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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K1032/20

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

S.S.

czyn opisany w czeSci
wstepnej wyroku

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1.  Oskarzony 16 lipca

2020 r. ok. godz. 23:50

wyjadnienia

85




przyjechal samochodem B.

; prot. badania trzezwosci | 3-11
o nr rej. (...) pod dom
swojego ojca J. S. w J.. zeznania J. S. 91
2. Oskarzony nie kierowal | zeznania M. S. 92
pojazdem, nie ustalono
kto byl kierowcyg; w
aucie spal inny nietrzezwy
mezczyzna.
3. Oskarzony
awanturowat sie w
zwigzku z czym J. S.
wezwal patrol Policji.
4. Badanie stanu
trzezwosSci  oskarzonego
wykazalo o godz. o0:25
obecnos¢ 1,18 mg alkoholu
w 1dm® wydychanego
powietrza.
0.1.1.2 Fakty uznane
za nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
S. S. czyn opisany w czeSci
wstepnej wyroku
Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione
5. Oskarzony kierowal | zeznania A. S. 85v
pojazdem w stanie '
nietrzeswosci. zeznania K. K. 85v

1.0Cena DOWOdow




0.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1,2,3,4 wyjadnienia - o$wiadczenie procesowe

prot. badania trzezwoSci

zeznania
J.S.

zeznania
M. S.

oskarzonego, ktory nie
przyznal sie do kierowania

dniu
znalazlo

pojazdem w
zdarzenia
potwierdzenie A
zeznaniach J. S.,

- zeznania J. S. byly
wiarygodne, gdyz od razu
w  swoich  pierwszych
zeznaniach zlozonych w
dzien po zdarzeniu, gdy
pozostawal  jeszcze w
konflikcie z oskarzonym
wskazal, ze wie, iz syn
pijany jezdzi samochodem
B., ale nie widzial nigdy by
to on kierowal, wiec moze
kto§ go wozi, a zeznania
te podtrzymal zaréwno
podczas kolejnego
przestuchania A
dochodzeniu, jak réowniez
przed sadem,

- bezpoéredni kontakt ze
$wiadkiem na rozprawie
nie dal podstaw do
kwestionowania
szczero$ci jego zeznan,

- zeznania J. S. znalazly
poérednio potwierdzenie
w relacji M. S., ktora
zeznal, ze jak oskarzony
potrzebowal gdzie$ jechac
to wozil go ktory§ z
kolegbw,




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

zeznania
A.S.

zeznania
K. K.

- zeznania tych §wiadkow,
cho¢ subiektywnie
prawdziwe, nie
zastugiwaly jednak na
wiare, gdyz w ocenie sadu
po przybyciu na miejsce
zdarzenia  niewlasciwie
zinterpretowali oni slowa
J. S., ze oskarzony pijany
przyjechal samochodem,
gdyz Swiadek ten
przestuchiwanych
trzykrotnie, od poczatku
konsekwentnie
wskazywal, ze nie widzial
by oskarzony kierowal
pojazdem,

pozostate
dokumentow

dowody =z

mialy
dla

dowody te nie
znaczenia

rozstrzygniecia sprawy,

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

1.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

1.2.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 1.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

1.5. Uniewinnienie

S.S.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Art. 178a § 1 kk.
kto, znajdujac sie w
stanie nietrzezwosci lub




pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi
pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym, wodnym
lub powietrznym, podlega
grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolno$ci
do lat 2. Przy czym
zgodnie z art. 178a § 4
k.k. jezeli sprawca czynu
okre§lonego w § 1 byl
wczeSniej  prawomocnie
skazany za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzeZwoSci lub
pod wplywem $rodka
odurzajacego albo za
przestepstwo okreélone w
art. 173, 174, 177 lub
art. 355 § 2 popekione
w stanie nietrzezwosci
lub pod wplywem
srodka odurzajacego albo
dopuscit sie czynu
okre§lonego w § 1
w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych
orzeczonego w zwiazku

ze skazaniem za
przestepstwo, podlega
karze pozbawienia

wolnosci od 3 miesiecy do
lat 5.

Majac na uwadze
ustalony stan faktyczny
sad stwierdzil, ze
nie udowodniono, by
oskarzony w dniu
zdarzenia w ogole
kierowal samochodem
B. o nr re. (..
Zeznania funkcjonariuszy
Policji wskazywaly, ze
oskarzonego kierujacego
pojazdem widzial J. S.,
jednakze $wiadek ten od
razu w swoich pierwszych




zeznaniach zlozonych w
dzien po zdarzeniu
wskazal, ze wie, iz syn
owszem pijany jezdzi
samochodem B., ale nie
widzial nigdy by to on
kierowal. Co istotne wtedy
mezezyzni - byli  jeszcze
w  konflikcie. Zeznania
te $wiadek konsekwentnie

podtrzymal zardwno
podczas kolejnego
przestuchania A

dochodzeniu, jak réwniez
przed sadem.

Tym samym, skoro brak
jest danych dostatecznie
uzasadniajacych
podejrzenie  popelnienia
przez oskarzonego czynu
zabronionego z  art.
178a 8 1 i 4
k.k., zachodzila negatywna
przestanka procesowa z
art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. W tej
sytuacji zgodnie z art. 414
§ 1 k.p.k. sad wydal wyrok
uniewinniajacy. Zreszta
te same wzgledy legly
rébwniez u  podstawy
uniewinnienia S. S. w
robwnolegle toczacej sie
sprawie, sygn. akt II 2 W
1149/20

- dotyczacej tego samego
czynu wyczerpujacego
jednoczeénie  znamiona
wykroczenia z art. 94 § 1
k.w.

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

sad
sie
kwestii

odnie$é

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

zgodnie z art. 632 pkt
2 k.p.k. w sprawach
z oskarzenia publicznego

W razie uniewinnienia
oskarzonego koszty
procesu ponosi Skarb

Panstwa.




1.1Podpis




