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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II1 K1083/19

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

P.T.(1)

1. czyn opisany W
pkt I czedci
wyroku, z ta
ze czynu tego dopuscil
sie  bedac  uprzednio
skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nysie z
24 marca 2014 r., Sygn.
akt II K 457/12, za czyn

z art. 291 § 1 kk. na

wstepnej
zmianag,




kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci, objeta kara
laczng 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia
orzeczong

wolnoSci
wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Nysie z 14 czerwca 2018
r., sygn. akt II K 131/18,
ktéra odbyt w czeéci od 5
pazdziernika 2017 r. do 17
lipca 2018 r.,

2. czyn opisany w pkt II
czesci wstepnej wyroku,

3. czyn opisany w pkt III
czesci wstepnej wyroku,

G.T.(1)

4. czyn opisany w
pkt IV czeSci wstepnej
wyroku, z ta zmiana,
ze czynu tego dopuscil
sie  bedac  uprzednio
skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nysie z 16
marca 2011 r., sygn. akt
II K 2371/10, za czyn
z art. 288 § 1 kk. na
kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, ktéra odbyl od 6
marca 2014 r. do 5 marca
2015T.,

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Ad.1.i4.:

1. Pokrzywdzony M. P.
(1) rano 14 lipca 2019
r. przebywala w swoim
miejscu pracy — w lokalu
(..) w N.. Mial przy
sobie 4000 zl, stanowigce
wlasnoé¢ pracodawcy.

zeznania M. P.

334V




2. Do lokalu przyszli
oskarzeni, P. T. chcial
pozyczy¢ od
pokrzywdzonego 100 zl,
ale ten powiedzial, ze ma
tylko pieniadze ,,stuzbowe”
i  musialby zadzwonic.
Oskarzeni wyszli z lokalu
niezadowoleni.

3. Po okolo 20 minutach
oskarzeni  wrbcili, P.
T. krzyczal, zazadal od
pokrzywdzonego wydania
pieniedzy i  zagrozil
uzyciem przemocy. G.
T. staral sie uspokoié
g0. Po chwili P.
T. wtargnat za bar,
zlapal pokrzywdzonego za
ubranie i pchnal w strone
wejScia do przedsionka
toalety. M. P. zlapal
sie drzwi wejSciowych do
przedsionka. Wtedy G.
T. uderzyt go w rece,
pokrzywdzony puscit sie
i P. T. wepchngl go
do $rodka i docisnal
do drzwi toalety. G.
T. asystowal P. T..
Pokrzywdzony zaprzestal
obrony. P. T. przeszukal
pokrzywdzonemu

kieszenie i znalazt duzy,
czarny portfel. Z portfela
wyciagnal 4000 zl, ktére
zabral, portfel wyrzucil, po
czym oskarzeni wyszli z

lokalu.

4. Pokrzywdzony
niezwlocznie powiadomil
o zdarzeniu W. G. (1) oraz
napisal o tym co sie stalo
do swojej siostry. PéZniej

zeznania M. P.
zeznania W. G.

wydruk

334V

344

68




udal sie na Policje zglosié
zdarzenie.

Ad.2.i3.:

5. Po powrocie z Policji
pokrzywdzony siedzial ze
znajomymi przy stoliku w
lokalu (...). Na stanowisku
barmana  zastapil go
T. S. (1). Nagle do
stolika podszedt P. T,
ktéory  wyciggnal  noz,
skierowal go w strone
pokrzywdzonego i zagrozil
mu pozbawieniem zycia.
Pokrzywdzony wystraszyl
sie grozby. Po chwili
oskarzony oddalil sie.
Pokrzywdzony wstal od
stolika wraz ze znajomymi
i udal sie w strone wyjécia,
by opusci¢ lokal. Stal
tam P. T., ktory nagle
uderzyl pokrzywdzonego
z otwartej reki w
twarz. M. P. doznal
powierzchownego urazu
nosa, co naruszylo
funkcjonowanie tego
narzadu ciala na okres
ponizej 7 dni.

zeznania M. P.
zeznania T. S.

zeznania D. R.
zeznania D. Z.

opinia bieglego

334V
335
335V
336

221

0.1.1.2 Fakty uznane
za nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

P.T.(1)

1. czyn opisany W
pkt I czeSci wstepnej
wyroku, z ta zmiang,
ze czynu tego dopuscil
sie  bedac  uprzednio
skazanym wyrokiem Sadu




Rejonowego w Nysie z
24 marca 2014 r., Sygn.
akt II K 457/12, za czyn
z art. 291 § 1 kk. na
kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci, objeta kara
lacznag 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci
wyrokiem
lgcznym Sadu Rejonowego
w Nysie z 14 czerwca 2018
r., sygn. akt II K 131/18,
ktora odbyt w czesci od 5
pazdziernika 2017 r. do 17
lipca 2018 r.,

orzeczona

2. czyn opisany w pkt II
czesci wstepnej wyroku,

3. czyn opisany w pkt III
czesci wstepnej wyroku,

GT.(1

4. czyn opisany w
pkt IV cze$ci wstepnej
wyroku, z ta zmiang,
ze czynu tego dopuscil
sie  bedac  uprzednio
skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nysie z 16
marca 2011 r., sygn. akt
II K 2371/10, za czyn
7z art. 288 § 1 kk. na
kare 1 roku pozbawienia
wolnosci, ktora odbyl od 6
marca 2014 r. do 5 marca
2015T.,

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

Ad.1,2.i3.:

6. Oskarzeni byli rano w
lokalu (..., ale chcieli
tylko pozyczy¢ pieniadze,
nie stosowali przemocy
wobec  pokrzywdzonego,
nie zabrali mu zadnych

wyja$nienia

P.T.

333V




pieniedzy, P. T. w
tym dniu nie grozil
pokrzywdzonemu nozem.

Ad. 4.:

7. Oskarzeni nie byli
razem w lokalu (..,
G. T. przyszedl, gdy P.
T. wychodzil z lokaluy,
pokrzywdzony dat G. T.
dobrowolnie portfel, z
ktérego wyjat on 4000 zl,
G. T. byl popoludniu w
lokalu i spedzal czas w
towarzystwie (...). S..

wyjadnienia

G.T.

333V

1.0Cena DOWOdo6w

1.1.  Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1,2,3,4,5

zeznania
M. P.

zeznania
T.S.

zeznania
D.R.

zeznania
D.Z.

zeznania
W.G.

zeznania
G.O.

zeznania
J.T.

wydruk

- zeznania  $wiadkow
byly spdjne, logiczne i
korespondowaly ze soba,

- pokrzywdzony na
rozprawie wyjasnil
dlaczego jego pierwsze
zeznania byly odmienne
i w ocenie sadu bylo to
wyjasnienie wiarygodne,

- bezposredni kontakt ze
Swiadkami na rozprawie
nie dal podstaw do
kwestionowania
szczeros$ci ich zeznan,

- rozbiezno$ci dotyczace
tego, na co miala by¢
przeznaczona kwota 4000
z} nie mialy znaczenia
dla rozstrzygniecia istoty




opinia bieglego

pozostale dowody
z dokumentoéw znajdujace

sie

sprawy, czyli ustalenia, czy
doszlo do ich kradziezy,

- tre$¢ dokumentéw nie
byla kwestionowana przez
strony, a ich prawdziwosé

w aktach sprawy
iautentyczno$¢ nie budzily
watpliwosci,
1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
6,7 wyja$nienia - wyjas$nienia oskarzonych
byly nie tylko sprzeczne z
P.T. zeznaniami
wyjagnienia pol.<rzywdzonego i innych
Swiadkéw,  ktore  sad
G.T. z przyczyn wskazanych

powyzej uznat za
wiarygodne, ale réwniez
byly calkowicie sprzeczne
ze soba, P. T. przyznal, ze
przyszedl z G. T., bo chcieli
pozyczy¢ pieniadze, ale ten
twierdzil, ze nie znat go i
przyszedl sam,

- co wiecej G. T. przyznal,
ze pokrzywdzony mial
pieniadze w kwocie 4000
z}, ale twierdzil, Ze zostaly
mu wydane dobrowolnie,
co sprzeczne jest z
zasadami doéwiadczenia
zyciowego, tym samym
w ocenie sadu oskarzony
posrednio potwierdzil
kwoty, jednakze
przedstawil taka wersje
przebiegu wydarzen, ktora

zabor




miala na celu unikniecie
odpowiedzialnoSci karnej
zar6wno przez niego, jak i
P.T,,

- zaden zZ
przeprowadzonych
dowodow nie potwierdzit
wersji wydarzen podanej
przez oskarzonych,

- tres¢
daktyloskopijnej
wskazywala jedynie na

opinii

to, ze ze wzgledu
na dynamiczny przebieg
zdarzenia,
do odwzorowania na
portfelu nadajacych sie
do identyfikacji
linii papilarnych zadnego
z oskarzonych, a nie o

nie doszlo

sladow

tym, ze nie popehili
zarzucanego im czynu,
gdyz w tym zakresie
sad poczynil kategoryczne
ustalenia ~w  oparciu
o wczeSniej wskazane
dowody,
1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3. Podstawa prawna | 1. P.T.(1)
skazania albo
warunkowego umorzenia | 2 G.T.(1)
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Czyn zabroniony z art.
280 § 1 k.k. popelnia




ten, kto kradnie, uzywajac
przemocy wobec osoby lub
grozac natychmiastowym
j€j uzyciem albo
doprowadzajac czlowieka
do stanu nieprzytomnosci
lub bezbronnosci.

Uzyciem przemocy bedzie
takie zastosowanie sily
fizycznej, fizycznego
przymusu w stosunku
do osoby, ktore albo
ja fizycznie obezwladnia,
albo tylko doprowadza
do podjecia decyzji woli
zgodnej z zamierzeniami
sprawcy. Przemoc winna
wyraza¢ sie przynajmniej
w naruszeniu
nietykalnoéci  cielesne;.
Uzycie przemocy nie musi
pozbawia¢ w pelni osoby,
na ktoéra jest skierowana,
mozliwoS$ci stawiania
oporu. Nie jest tez
konieczne, aby dzialanie
sprawcy natrafialo na
opor pokrzywdzonego
lub innej osoby. Dla
zaistnienia przestepstwa
rozboju konieczne jest
by  uzycie  przemocy
nastgpilo przed zaborem
rzeczy lub jednocze$nie
z nim. Przy czym
zamiar popelnienia tego
typu czynu zabronionego
nie musi wystepowaé
od poczatku  danego
zdarzenia, lecz moze
pojawi¢ sie w jego trakcie.

Przestepstwo z art. 280 §
1 k.k. zagrozone jest kara
pozbawienia wolnoéci od 2
do 12 lat.

Art. 157 § 2 kk
stanowi, ze kto powoduje




naruszenie czynno$ci
narzadu ciala lub rozstréj
zdrowia  trwajacy nie
dluzej niz 7 dni,
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoéci
albo pozbawienia wolnosci
do lat 2.

Czyn zabroniony zZ
art. 190 § 1 kk
popetnia ten, kto grozi
innej osobie popelnieniem
przestepstwa na jej
szkode lub szkode
osoby najblizszej, jezeli
grozba wzbudza w
zagrozonym uzasadniona
obawe, 7e bedzie
spelniona. Przedmiotem
ochrony tego przepisu
jest wolno$¢ czlowieka
od uczucia strachu, leku
lub  niebezpieczenstwa.
Wystepek ten jest
zagrozony grzywna, kara
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolno$ci
do lat 2.

Art. 41a § 1 k.k. sad moze
orzec zakaz przebywania w
okreslonych Srodowiskach

lub miejscach,
kontaktowania  sie z
okreslonymi osobami,
zblizania sie do

okreslonych oséb  lub
opuszczania okre§lonego
miejsca pobytu bez zgody
sadu, jak réwniez nakaz
okresowego opuszczenia
lokalu zajmowanego
wspblnie zZ
pokrzywdzonym, w razie
skazania za przestepstwo
przeciwko wolnoSci
seksualnej lub
obyczajno$ci na szkode
maloletniego lub inne




przestepstwo  przeciwko
wolnoSci oraz w razie
skazania za  umySlne
przestepstwo z uzyciem
przemocy, w tym
zwlaszcza przemocy wobec
osoby najblizszej. Zakaz
orzeka sie w latach, od
roku do lat 15.

Art. 46 § 1 kk w
razie skazania sad moze
orzec, a na wniosek
pokrzywdzonego lub innej
osoby uprawnionej orzeka,
stosujac przepisy prawa
cywilnego, obowiagzek
naprawienia, w caloSci
albo w czesci, wyrzadzonej
przestepstwem szkody
lub zado$Cuczynienia za

doznang krzywde.
Sprawca dziala w
warunkach

przewidzianych w art. 64
§ 1 k.k. jezeli skazany za
przestepstwo umy$lne na
kare pozbawienia wolno$ci
popelnia w ciagu 5 lat
po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary umyslne
przestepstwo podobne do
przestepstwa, za ktore byt
juz skazany.

Majac na uwadze ustalony
stan faktyczny sad
stwierdzil, ze oskarzeni
P. T. i G. T. swoim
zachowaniem wyczerpali
znamiona zarzucanego im
czynu zabronionego z art.
280 §1kk,

a nadto P. T.
réwniez znamiona czynow
zabronionych z art. 190 § 1
kk.izart. 157§ 2 k.k.

Wina zadnego zZ
oskarzonych nie budzila




gdyz
zdecydowali sie oni na

watpliwosci,
zachowanie = niezgodnie
z prawem, chociaz
bezprawnoéé czynéw byta
rozpoznawalna i mogli
dziala¢ zgodnie z norma

prawng.

# 1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia




1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne 1
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.T. 1 1 - za popelione
przestepstwo na

podstawie art. 280 § 1
kk. w zw. z art. 64 § 1
k.k. wymierzono kare 2 lat
i 6 miesiecy pozbawienia

wolnoSci,

- wymierzajac ~ kare
pozbawienia wolnosci
sad mial na uwadze
wielokrotng  karalnoSci
oskarzonego, w tym za
przestepstwa  przeciwko

mieniu oraz dzialanie w
warunkach z art. 64 § 1
k.k.,

- miarkujac kare
sad uwzglednil réwniez
wiekszg role oskarzonego
w popelnienie rozboju,

- wymierzona kara
dolegliwoécia swoja nie
przekraczala stopnia winy,
ktéry byt znaczny, gdyz
oskarzony bedac osoba
0 normalnym
miat
takie zachowanie stanowi
przestepstwo,

rozwoju
Swiadomos$é, ze

-  stopien  spolecznej
szkodliwoéci czynu byl
znaczny, gdyz godzil

on zarébwno w zdrowie

innej osoby, jak i w




cudze prawo wlasnosci,
oskarzeni dzialali przy
tym zZ zamiarem
bezpos$rednim, wspolnie i
W porozumieniu, z niskich
pobudek,

- za popekione
przestepstwo na
podstawie art. 190 §

1 kk. wymierzono kare
6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

- wymierzona kara
dolegliwo$cia swoja nie
przekraczala stopnia winy,
ktory byl znaczny, gdyz
oskarzony bedgc osoba
o normalnym rozwoju
mial S$wiadomo$é, ze
takie zachowanie stanowi
przestepstwo,

-  stopien  spolecznej
szkodliwoéci czynu byl
wysoki, gdyz oskarzony

dzialal  publicznie, z
zamiarem bezpo$rednim,
godzac w wolno$¢ innej
osoby, nie baczac na
obecnos¢ innych osob,

- za popelnione
przestepstwo na
podstawie art. 157 §

2 k.k. wymierzono Kkare
6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

- wymierzona kara
dolegliwo$ciga swojg nie
przekraczala stopnia winy,
ktéory byt znaczny, gdyz
oskarzony bedac osoba
o normalnym rozwoju
mial $wiadomo$é, ze
takie zachowanie stanowi
przestepstwo,




-  stopien  spolecznej
szkodliwoéci czynu byl
wysoki, gdyz oskarzony
dzialal w miejscu
publicznym, z zamiarem
bezposrednim, godzac w
zdrowie innej osoby,

12,3,

- na podstawie art. 85 § 11
2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k.
wymierzono kare laczna 3
lat pozbawienia wolnoSci,

- przy wymiarze Kkar
czastkowych sad mial
na uwadze  wszelkie
okoliczno$ci podmiotowe
i przedmiotowe, lezgce
w granicach cech
przypisanych

oskarzonemu przestepstw,
a takze dotyczace
osoby sprawcy i majace
znaczenie dla wymiaru
kary wynikajace zZ
dyrektyw wskazanych w
art. 53 k.k.,

- wymierzajac kare laczna
sad zgodnie z art.
8sa kk. w pierwszej
kolejnoéci mial na uwadze
prewencje indywidualna,
tj.  osiagniecie  celow
zapobiegawczego i
wychowawczego w
stosunku do oskarzonego,

- kary czastkowe, jak i kara
lgczna w takim wymiarze
spelni przede wszystkim
cele zapobiegawcze i
wychowawcze w stosunku
do oskarzonego, gdyz
bedzie efektywnie
wykonywana, jak réwniez
w zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej
spoleczenstwa, ktoére
otrzyma czytelny sygnal,




ze stosowanie przemocy
jest niedopuszczalne i
spotyka sie z odpowiednia
reakcja,

G.T.

- za popelione
przestepstwo na
podstawie art. 280 § 1
kk. w zw. z art. 64 § 1
k.k. wymierzono kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci,

- przy wymiarze kary sad
mial na uwadze wszelkie
okoliczno$ci podmiotowe
i przedmiotowe, lezace
w granicach cech
przypisanego

oskarzonemu

przestepstwa, a takze
dotyczace osoby sprawcy
i majace znaczenie dla
wymiaru kary wynikajace
z dyrektyw wskazanych
w art. 53 kk, w
szczegoblnosci wielokrotng
karalnoSci  oskarzonego,
w tym za przestepstwa
przeciwko mieniu oraz
dzialanie w warunkach z

art. 64 § 1k k.,

- miarkujac kare
sad uwzglednil réwniez
mniejszy wklad
oskarzonego w

popelnienie rozboju,

- wymierzona kara
dolegliwoécia swoja nie
przekraczala stopnia winy,
ktory byt znaczny, gdyz
oskarzony bedac osoba
0o normalnym rozwoju
mial $wiadomo$é, zZe
takie zachowanie stanowi
przestepstwo,

- stopien  spolecznej
szkodliwoSci czynu byl




znaczny, gdyz godzil
on zar6wno w zdrowie
innej osoby, jak i w
cudze prawo wlasnosci,
oskarzeni dzialali przy
tym zZ zamiarem
bezpos$rednim, wspolnie i
W porozumieniu, z niskich
pobudek,

- kara w takim wymiarze
spelni przede wszystkim
cele zapobiegawcze i
wychowawcze w stosunku
do oskarzonego, gdyz
bedzie efektywnie
wykonywana, jak réwniez
w zakresie ksztaltowania
$wiadomosSci prawnej
spoleczenstwa, ktore
otrzyma czytelny sygnal,
ze stosowanie przemocy
jest niedopuszczalne i
spotyka sie z odpowiednia
reakcja,

P.T.

G.T.

majac na uwadze prawnie
chronione interesy
pokrzywdzonego na
podstawie art. 41a §
1 kk. i art. 43 §
1 k.k. orzeczono wobec
oskarzonych na okres 1
roku zakaz przebywania w
lokalu polozonym w N.
przy ul. (...)

15

na podstawie art. 46 § 1
k.k. orzeczono solidarnie
wobec oskarzonych P.
T. (1) 1 G T. (1)
obowigzek  naprawienia
szkody wyrzadzonej
przestepstwem  poprzez
zaplate 4000 zlotych na
rzecz pokrzywdzonego J.
T. (2)




1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu

P.T. 8,9 na podstawie art. 230 §
2 k.p.k. zwr6cono osobom

G.T. uprawnionym przedmioty
zbedne dla  dalszego
postepowania,

P.T. 10,11 na podstawie art. 63
§ 1 1 5 kk na

G.T.

poczet orzeczonych kar

zaliczono  oskarzonemu
okres tymczasowego
aresztowania:

- P. T. od 16 lipca

2019 r. godz. 18:40 do
2 pazdziernika 2019 .
godz. 12.50 przyjmujac, ze
jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci
réwna sie jednemu

- G. T. od 17 lipca 2019
14:40 r. do
4 pazdziernika 2019 .
godz. 12.50 przyjmujac, ze
jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci
roéwna sie

r., godz.

jednemu
dniowi kary pozbawienia
wolnoSci,

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach




uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

12,13

- na podstawie art. 29
ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze zasadzono z
budzetu Skarbu Panstwa
na rzecz
urzedu oplaty z tytulu
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej =z
urzedu oskarzonym.

obroncoOw z

14

- zasgdzono od
oskarzonych na
oskarzyciela positkowego
J. T. (3) po 972 zlote
tytulem zwrotu wydatkow
z tytulu
pelnomocnika w sprawie.

IrzZecz

ustanowienia

15

- na podstawie art. 624

§ 1 kpk zwolniono
oskarzonych w calo$ci
od zaplaty na rzecz

Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

1.1Podpis




