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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrzesnia 2018 roku

Sad Rejonowy w Nysie, Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Bartlomiej Madejczyk
Protokolant: stazysta Michal Nowak

Prokurator ------

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 wrze$nia 2018 roku sprawy karnej
D.Z. (Z.)

S.Z.1Z.zdomu R.

ur. (..)wWN,,

oskarzonego o to, ze:

w okresie od stycznia 2016r. do 1 maja 2016r. w N., woj. (...) uporczywie uchylat sie od wykonywania obowigzku
alimentacyjnego przez nieloZenie na utrzymanie swojego syna P. Z. w kwocie 300 zl miesiecznie, przysposobionej
corki W. Z. w kwocie 300 zl miesiecznie i przysposobionej corki R. Z. w kwocie 300 zt miesiecznie o lacznej kwocie
900 zl, do ktérych zobowigzany zostal postanowieniem o zabezpieczeniu powodztwa Sadu Rejonowego w Nysie z dnia
15 stycznia 2016r. sygn. akt III RC 440/15 narazajac ich w ten spos6b na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych,

to jest o przestepstwo z art. 209 § 1a k.k.
1. uniewinnia oskarzonego D. Z. od popelienia zarzucanego mu czynu,

2. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze zasadza z budzetu Skarbu Panstwa
na rzecz adw. J. J. oplate w wysokoSci 516 (pieciuset szesnastu) zlotych i 60 groszy, w tym podatek VAT, z tytulu
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu D. Z.,

3. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa.
Na oryginale wlasciwe podpisy

Z upowaznienia Kierownika

stazysta Michal Nowak

UZASADNIENIE

W oparciu o dowody przeprowadzone w toku rozprawy gtéwnej, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Oskarzony D. Z. postanowieniem Sadu Rejonowego w Nysie z 15 stycznia 2016 r., sygn. akt IIT RC 440/15, zostal
zobowigzany do lozenia na utrzymanie maloletnich P. Z., W. Z. i R. Z. — po 300 zl na kazde dziecko.

/dowéd: postanowienie — k.16/

W okresie od stycznia do 1 maja 2016 r. oskarzony pracowal. W maju 2016 r. zostal on pozbawiony wolno$ci. W okresie
objetym zarzutem oskarzony otrzymal za prace wynagrodzenie w wysoko$ci: w styczniu 1180,93 zl, w lutym 1226,64
z}, w marcu 1167,63 zl i w kwietniu 1363,97 zl. Oskarzony kazdego miesiaca po otrzymaniu wyplaty przelewal na rzecz
dzieci kwote 300 zl. W tym czasie ponosil on réwniez koszty zwiazane z wlasnym utrzymaniem.

/dowédd: wyjasnienia oskarzonego — k.118; zeznania A. C. — k.118; wyciagi z rachunku bankowego — k.107-113/

Oskarzony ma 40 lat, posiada wyksztalcenie Srednie, z zawodu jest introligatorem, jest rozwiedziony, na utrzymaniu
ma troje dzieci, odbywa obecnie kare pozbawienia wolnoéci. Oskarzony byt karany sagdownie.

/dowdd: dane osobowe oskarzonego — k. 68; dane o karalnoéci — k.117/

Sad ustalajac stan faktyczny w sprawie oparl sie na dowodach z dokumentbéw, ktore nie byly kwestionowane przez
strony, a ich prawdziwo$¢ i autentyczno$c¢ nie budzita watpliwoéci. Wiarygodne byly rowniez zeznania A C..

Oskarzony przestuchany w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.
Wyjasnil, Ze co miesigc lozyl na utrzymanie dzieci po 300 zl, gdyz sam zarabial ok. 1200 zl, a ponosil rowniez koszty
zwigzane ze swoim utrzymaniem. Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego, gdyz zostaly one poparte dowodami z
dokumentoéw, tj. potwierdzeniami przelewu kwot na poczet alimentow.

Sad zwazyl, co nastepuje.
D. Z. zostat oskarzony o popelnienie wystepku z art. 209 § 1a k.k.

Zgodnie z przepisem art. 4 § 1 k.k. jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia
przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowac ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli jest
wzgledniejsza dla sprawcy.

W zwigzku z wejSciem w zycie z dniem 31 maja 2017 r. nowelizacji Kodeksu karnego wprowadzajacej nowe brzmienie
przepisow art. 209 k.k., zastosowano ustawe karna w brzmieniu obowiazujacym od tej daty, gdyz w ocenie Sadu
poréwnanie z przepisami obowigzujacymi poprzednio w zakresie kompleksowej oceny wszystkich prawnokarnych
instytucji obu tych ustaw, ktére moglyby mieé zastosowanie do sprawcy wskazywalo in concreto, iz ustawa nowa byla
dla niego wzgledniejsza.

Przestepstwo z art. 209 § 1a k.k. popelnia ten, kto uchyla sie od wykonania obowiazku alimentacyjnego okres$lonego co
do wysokosci orzeczeniem sadowym, ugoda zawarta przed sadem albo innym organem albo inna umowa, jezeli laczna
wysoko$¢é powstalych wskutek tego zaleglo$ci stanowi rownowarto$é¢ co najmniej 3 Swiadczen okresowych albo jezeli
opOznienie zaleglego $wiadczenia innego niz okresowe wynosi co najmniej 3 miesigce, a przy tym sprawca naraza
osobe uprawniona na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Przedmiotem ochrony tego przepisu jest prawidlowe funkcjonowanie rodziny oraz wykonywanie opieki w
przypadkach przewidzianych prawem, a takze ochrona praw os6b uprawnionych do alimentacji, w celu zapewnienia
im podstawowych potrzeb zyciowych. Osoba uprawniona moze by¢ zar6wno osoba najblizsza, jak i inna osoba, co do
ktorej sprawca ma obowiazek alimentacyjny.

Dla wyczerpania znamion czynu zabronionego z art. 209 § 1a k.k. sprawca musi uchylaé sie od loZenia na utrzymanie
osoby uprawnionej, co oznacza, iz majac obiektywna mozliwo$ciag wykonania obowigzku nie czyni tego ze zlej woli.



Samo zachowanie sprawcy nie jest wystarczajace dla przypisania mu czynu zabronionego z art. 209 § 1 k.k., gdyz
jest to przestepstwo materialne, tzn. dla wyczerpania jego znamion musi zaistnie¢ skutek w postaci narazenia osoby
uprawnionej na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Wystepek ten jest zagrozony grzywna, karg ograniczenia wolnoéci lub kara pozbawienia wolnosci do lat 2.

Majac na uwadze powyzsze oraz poczynione w niniejszej sprawie ustalenia faktyczne, Sad stwierdzil, ze w zachowaniu
oskarzonego brak bylo elementu wolitywnego wymaganego dla przypisania znamion czynu zabronionego z art. 209
§ 1a k.k., j. negatywnego nastawienia do ciazacego na nim obowigzku lozenia na utrzymanie uprawnionych. Z tresci
wyjaénien oskarzonego wynikalo, iz placil on co miesiac kwote po 300 zl, gdyz wiecej nie byl w stanie. Wersje te
potwierdzila poérednio réwniez A. C.. PrzedloZzone przez oskarzonego dowody z dokumentéw potwierdzaly, ze cho¢ w
niepelnej wysokosci, to jednak regularnie placil alimenty. Okolicznosci te wskazywaly w ocenie Sadu na to, ze pomimo,
iz nie regulowal on alimentow w pelnej wysokosci, to brak byto w jego zachowaniu zlej woli co do wywigzania sie
z tego $wiadczenia. Sam fakt nieplacenia przez oskarzonego alimentéw w pelnej wysokoSci przez okres wskazany w
zarzucie, jak rowniez powstanie co najmniej trzymiesiecznej zalegloSci, nie jest wiec tozsamy z popelnieniem czynu
zabronionego z art. 209 § 1a k.k., skoro nie ustalono by uchylal sie on od nich, ale uiszczal regularnie kolejne kwoty
z tego tytulu.

Tak wiec skoro oskarzony zachowaniem swym nie wyczerpal znamion strony podmiotowej czynu zabronionego z art.
209 § 1a k.k., zachodzila negatywna przestanka procesowa z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. W tej sytuacji zgodnie z art. 414
§ 1 k.p.k. Sad wydal wyrok uniewinniajacy.

Zgodnie z przepisem art. 632 pkt 2 k.p.k., wobec uniewinnienia oskarzonego kosztami procesu obcigzono Skarb
Panstwa oraz zasadzono oplate na rzecz adwokata z tytulu nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu.

Na oryginale wlasciwe podpisy
Z upowaznienia Kierownika

stazysta Michal Nowak



