Sygn. akt: I C 152/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2015 r.

Sad Rejonowy w Nysie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Remigiusz Drzewiecki
Protokolant: protokolant sagdowy Joanna Pilc-Syposz

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2015 r. na rozprawie w N.
sprawy z powbdztwa (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K.
przeciwko U. K.

o zaplate

oddala powodztwo.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) sp. z o.0. z siedzibg w K. w pozwie zlozonym w elektronicznym postepowaniu
upominawczym dnia 13 sierpnia 2013 r. domagala sie zasadzenia od pozwanej U. K. kwoty 2.911,33 zl wraz z
ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podata, ze pozwana w dniu 5 pazdziernika 2000 roku zawarla z Zaktadem
(...) S.A., ktorego nastepca prawnym jest strona powodowa, umowe sprzedazy energii elektrycznej nr (...)-077.
Zgodnie z zawarta umowa strona powodowa dostarczala pozwanej energie elektryczng do lokalu mieszkalnego
potozonego przy ul. (...) w N.. W zwiazku z dostarczaniem energii, strona powodowa wystawila pozwanej trzy faktury o
nr: (...) —wymagalng 14.05.2012r., (...) — wymagalng 14.06.2012r., (...) — wymagalng 10.01.2013 r. Strona powodowa
wskazala dalej, ze na dochodzona pozwem nalezno$c¢ skladaja sie:

« kwota 456,07 z} tytulem niezaplaconej faktury nr (...) z odsetkami ustawowymi od tej kwoty od 15.05.2012 r. do
dnia zaplaty;

+ kwota 470,87 z} tytulem niezaplaconej faktury nr (...) z odsetkami ustawowymi od tej kwoty od 15.06.2012 r. do
dnia zaplaty;

« kwota 1.984,39 zl tytulem niezaplaconej faktury nr (...) z odsetkami ustawowymi od tej kwoty od 11.01.2013 r.
do dnia zaplaty.

Dalej strona powodowa wyjasnila, iz nastepca prawnym (...) S.A. stala sie (...) sp. z 0.0. we W. na podstawie art. 5b
ustawy z dnia 15 czerwca 2007 roku o zmianie ustawy prawo energetyczne (Dz.U. nr 115, poz. 790), ktéra wystawita
objete pozwem faktury. Jednocze$nie na skutek podzialu w trybie art. 529 § 1 pkt. 4 k.s.h. (...) sp. z 0.0. we W. (sp6iki
dzielonej) w drodze przejecia przez (...) sp. z 0.0. w K. (sp6lka przejmujaca) czeSci majatku spolki dzielonej, wszelkie



prawa i obowiazki z uméw zawartych przez wydzielong cze$¢ spolki dzielonej przeszly na spotke przejmujaca, ktora
od 3 stycznia 2011 roku zmienila nazwe na (...) sp. z 0.0. z siedziba w K..

W dniu 7 grudnia 2013 roku Referendarz sqdowy w Sqdzie Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie
VI Wydzial Cywilny wydal na skutek wniesionego pozwu nakaz zaptaty w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 2022919/13,
w ktérym orzekt zgodnie z zadaniem pozwu.

Pozwana U. K. dnia 16 grudnia 2013 roku (k. 5-6) skutecznie wniosla sprzeciw od powyzszego
nakazu zaplaty podnoszac, iz powddztwo strony powodowej jest bezpodstawne.

Tytulem uzasadnienia pozwana nadmienila, ze zaleglo$¢ w oplatach za energie elektryczna powstala do kwietnia 2012
roku. W kwietniu 2012 roku zostala wstrzymana dostawa energii do mieszkania pozwanej. Zalegloé¢, ktéra powstata
zostala juz ujeta w nakazie zaplaty wydanym w sprawie VI Nc-e (...) z dnia 31 paZzdziernika 2012 roku w kwocie
6.000,00 zl. Od lipca 2013 roku pozwana nie jest wlascicielka mieszkania.

Postanowieniem z dnia 7 stycznia 2014 roku, Referendarz sqdowy w Sagdzie Rejonowym Lublin-
Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny (k. 10) stwierdzil skuteczne wniesienie sprzeciwu i przekazal
rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego w Nysie.

W pismie procesowym strony powodowej z 2.04.2014 r. stanowiqgcym uzupelnienie brakoéw pozwu

zgodnie z art. 505%” § 1 k.p.c., (k. 20-22) strona powodowa podtrzymala w caloéci zadanie pozwu i jego
uzasadnienie zawarte w pozwie wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym.

Pozwana U. K. uzupelniajac braki sprzeciwu zgodnie z art. 505°” § 3 k.p.c., (k. 17-18) podniosla, ze
nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym o sygn. akt VI Nc-e 981387/12, zasadzono
od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 5.841,26 zt wraz z pochodnymi w wysokoéci 3.400,00 zl. Nadto
pozwana nadmienila, ze ma zajeta emeryture przez Komornika Sadowego Rewiru IT w N. i jest to kwota, ktéra pozwana
byla winna stronie powodowej do momentu wstrzymania dostaw energii.

Strona powodowa w pismie procesowym z dnia 12 sierpnia 2014 roku (k. 42), ustosunkowujac sie do
sprzeciwu pozwanej, podniosla ze przedmiotowe postepowanie dotyczy innych zalegloéci niz kwota objeta nakazem
zaplaty wydanym w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 971189/12. Aktualna kwota dochodzona od pozwanej wynika z
nieuregulowania faktur nr: (...) — wymagalna 14.05.2012 r., (...) — wymagalna 14.06.2012 r., (...) — wymagalna
10.01.2013 r. Wstrzymanie energii nastapilo dnia 12 kwietnia 2012 roku. Na fakturze finalnej nr (...) zamykajacej
umowe uwzgledniono okresy, za ktére pozwana zostala rozliczona (okres to 12 grudnia 2011 — 12 grudnia 2012), do
dnia 12 kwietnia 2012 roku wykazane jest zuzycie, natomiast w p6zniejszym okresie, tzn. po zaprzestaniu dostarczania
energii, brak jest zuzycia energii elektrycznej. W dniu 10 grudnia 2012 roku zglosil sie nowy odbiorca w celu zawarcia
umowy, z tego tez powodu umowa laczaca pozwana ze strona powodowa zostala rozwiazana z dniem 12 grudnia
2012 roku. Strona powodowa nie odnotowala wczeéniej pisma od klienta, w ktérym zawarta bylaby informacja o
rozwigzaniu umowy.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Strona powodowa (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. jest nastepca prawnym Zakladu (...) S.A. z siedzibg w O..
Dowdd: - odpis pelny KRS strony powodowej k. 25-29;

- ogloszenie w Monitorze Sagdowym i Gospodarczym, k. 30-31;

- postanowienie Sadu Rejonowego dla Krakowa-Sroédmieécia w Krakowie XI Wydzial Gospodarczy KRS z 03.01.2011
r, sygn. akt KR.XI NS-REJ.KRS/(...) k. 32-33.



Pozwana U. K. zawarla w dniu 5 pazdziernika 2000 roku z Zakladem (...) z siedzibg w O. umowe nr (...). Przedmiotem
umowy byla sprzedaz energii elektrycznej i §wiadczenie uslug przesylowych do lokalu mieszkalnego pozwanej w
N. przy ul. (...). Na podstawie tej umowy strona powodowa zobowigzala sie do sprzedazy i dostarczenia do lokalu
pozwanej energii elektrycznej a pozwana zobowigzala sie do odbioru i kupna tej energii.

Dowdd: - kserokopia umowy nr (...) z 05.10.2000 1. k. 34-35.

Pozwana zalegala wobec strony powodowej z oplatami z tytulu §wiadczonych uslug sprzedazy energii elektrycznej
w zwigzku z czym w dniu 12 kwietnia 2012 roku, strona powodowa odciela pozwana od instalacji i zaprzestala
dostarczania energii elekirycznej i §wiadczenia ustug przesylowych. Nastepnie w dniu 10 grudnia 2012 roku zglosit
sie nowy odbiorca w celu zawarcia umowy, z tego tez powodu umowa laczaca pozwana ze strona powodowa
zostala rozwigzana z dniem 12 grudnia 2012 roku. Strona powodowa nie odnotowala wczeéniej pisma od klienta, w
ktérym zawarta bylaby informacja o rozwigzaniu umowy. Pozwana od lipca 2013 roku nie jest wlascicielem lokalu
mieszkalnego przy ul. (...).

Dowdd: - przestuchanie pozwanej U. K. k. 47;
- fakt bezsporny.

W dniu 6 czerwca 2012 roku strona powodowa wniosla przeciwko pozwanej powddztwo w elektronicznym
postepowaniu upominawczym, ktore zostalo zarejestrowane w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie VI
Wydzial Cywilny pod sygn. akt VI Nc-e 981387/12. W pozwie tym strona powodowa domagala sie zasadzenia od
pozwanej kwoty 5.841,26 zl wraz ustawowymi odsetkami i kosztami procesu. Dochodzone w tym postepowaniu
nalezno$ci wynikaly z faktur nr: (...), (...), (.., (...), (.., (.), (..), (..), (...) obejmujacych okresy platnosci od
21 czerwca 2010 roku do dnia 16 kwietnia 2012 roku. Na skutek przedmiotowego powodztwa Referendarz sadowy
w Sadzie Rejonowym Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny wydal w dniu 10 lipca 2012 roku nakaz zaptaty
w postepowaniu upominawczym, w ktorym orzekl zgodnie z zadaniem pozwu, nakazujac pozwanej zaplate na rzecz
strony powodowej kwoty 5.841,26 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 6 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwoty
1.275,33 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu. Postanowieniem z dnia 31 paZdziernika 2012 roku nakaz ten zostal
opatrzony sadowa klauzulg wykonalno$ci. Przedmiotowy tytul wykonawczy stanowi podstawe prowadzonej przeciwko
pozwanej egzekucji komornicze;j.

Dowod: - wydruk z akt elektronicznego postepowania upominawczego sygn. akt VI Nc-e 981387/12, k. 96-105;
- faktury za okres dochodzony pozwem sygn. akt VI Nc-e 981387/12, k. 114-1209;
- przestuchanie pozwanej U. K. k. 47.

Strona powodowa wystawila fakture VAT nr (...) za energie elektryczna i ushugi dystrybucji za okres od 12 grudnia
2011 roku do 29 lutego 2012 roku na laczng kwote 1.164,55 zl. Termin platnosci tej faktury zostal okre§lony na dzien
14 marca 2012 roku. Jednocze$nie na fakturze zawarto informacje, ze kwote wynikajaca z tej faktury za okres od 12
grudnia 2011 roku do 29 lutego 2012 roku doliczono do blankietéw na nastepny okres rozliczeniowy.

Przewidywane naleznosci (prognozy) dotyczace zuzycia energii elektrycznej za okres od 12 grudnia 2011 roku do 31
maja 2012 roku wskazuja, iz pozwana miala w tym okresie zuzy¢ lacznie (...) energii za laczna kwote 1.397,81 z1. W
zwiazku z ta prognoza strona powodowa wystawila faktury prognozowane nr:

+ (...) za okres od 29.02.2012 r. do 31.03.2012 r. na kwote 470,87 zl — platng do 16.04.2012 r.;
+ (...) za okres od 31.03.2012 r. do 30.04.2012 r. na kwote 456,07 z — platng do 14.05.2012 1.;

+ (...) za okres od 14.06.2012 r. do 31.05.2012 r. na kwote 470,87 z} — platng do 14.06.2012 1.



Nastepnie strona powodowa wystawila fakture VAT nr (...) za okres od 12 grudnia 2011 roku do 12 grudnia 2012 roku
opiewajaca na kwote 1.984,39 zl platna do 10 stycznia 2013 roku. Ten sam okres, tj. od 12 grudnia 2011 roku do 29
lutego 2012 roku zostal objety faktura nr (...), z ktoérej nalezno$¢ byta dochodzona w pozwie wytoczonym przez strone
powodowa przed Sadem Rejonowym Lublin-Zachéd w Lublinie dnia 6 czerwca 2012 roku, w ktérym zostal wydany
nakaz zaplaty z dnia 10 lipca 2012 roku w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 981387/12

Dowdd: - faktura VAT nr (...) wraz z blankietami, k. 36;

- faktura VAT nr (...) wraz z blankietem, k. 37;

- wydruk z akt elektronicznego postepowania upominawczego,

sygn. akt VI Nc-e 981387/12, k. 96-105;

- tabela prognozowanego zuzycia energii za okres od 12.12.2011 do 31.05.2012 1. k. 119.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zastluguje na uwzglednienie i nalezalo je w calo$ci oddalié.

Ustalajac stan faktyczny Sad mial na wzgledzie regulacje art. 6 k.c. zgodnie z ktérym ciezar udowodnienia faktu
spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne (ciezar dowodu). Obowigzek przedstawienia dowodow
spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne
znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).

Podstawg dla ustalonego stanu faktycznego byly przedlozone przez strone powodowa dokumenty oraz twierdzenia
zawarte w uzasadnieniu pozwu i dalszych pismach procesowych, a takze dokumenty z elektronicznego postepowania
upominawczego o sygn. VI Nc-e 981387/12. Nadto do ustalenia stanu faktycznego postuzyt dowod z przestuchania
stron ograniczony do przestuchania pozwane;.

Strona powodowa domagala sie zasadzenia od pozwanej na swoja rzecz kwoty 2.911,33 zl z tytulu sprzedanej pozwanej
energii elektrycznej do lokalu mieszkalnego polozonego w N. przy ul. (...). Zobowiazanie pozwanej mialo wynikaé z
nastepujacych faktur VAT:

« nr (...) na kwote 456,07 zl — platnej do dnia 14.05.2012 1.;
« nr (...) na kwote 470,87 zl — platnej do dnia 14.06.2012 r.;
« nr (...) na kwote 1.984,39 zt — platnej do dnia 10.01.2013 1.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku — Prawo energetyczne obowigzujacym w dniu zawarcia
umowy nr (...) (Dz.U.1997.54.348), zwanej dalej ,,.p.e.”, dostarczanie paliw lub energii odbywa sie na postawie umowy.
W myél art. 5 ust. 2 p.e., umowa, o ktérej mowa w ust. 1, powinna uwzglednia¢ zasady okre$lone w ustawie i w
koncesjach oraz zawiera¢ co najmniej postanowienia dotyczace iloSci, jako$ci, niezawodnoéci i ciagltosci dostarczania
iodbioru, cen i stawek oplat oraz warunkéw wprowadzania w nich zmian, sposobu rozliczen, odpowiedzialno$ci stron
za niedotrzymanie warunkéw umowy, okresu jej obowigzywania i warunkoéw rozwiazania.

Przepis art. 555 k.c. méwi, ze przepisy o sprzedazy rzeczy stosuje sie odpowiednio do sprzedazy energii oraz sprzedazy
praw. W zwiazku z tym odpowiednie zastosowanie w niniejszej sprawie znajdzie art. 535 k.c., zgodnie z ktérym przez
umowe sprzedazy sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy
zobowigzuje sie rzecz odebrac i zaplacié sprzedawcy cene.



Analiza dolaczonych do pozwu dokumentoéw oraz pozostalych dowodéw przeprowadzonych w sprawie, prowadzi
do wniosku, iz pozwana U. K. nie jest zobowiazana wobec strony powodowej do spelnienia dochodzonego pozwem
roszczenia.

W pierwszej kolejno$ci nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, iz strona powodowa wytoczyla juz przeciwko pozwanej
powddztwo przed Sadem Rejonowym Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny w sprawie sygn. akt VI Nc-e
984387/12, w ktorej zostal wydany prawomocny i opatrzony sadowa klauzula wykonalno$ci nakaz zaplaty z dnia
10 lipca 2012 roku, sygn. akt VI Nc-e 984387/12. Dochodzone w tymze postepowaniu nalezno$ci od pozwanej
obejmowaty m.in. okres od 12 grudnia 2011 roku do 29 lutego 2012 roku, ktéry obejmowata wyszczegdlniona w tamtym
pozwie faktura VAT nr (...). Tym samym zgloszone przez strone powodowa w niniejszej sprawie zadanie zasadzenia
naleznoSci z faktury VAT nr (...) za okres od 12 grudnia 2011 roku do 12 grudnia 2012 roku opiewajacej na kwote
1.984,39 zl platnej do 10 stycznia 2013 roku nalezalo uznac za bezpodstawne, gdyz naleznoé¢ za ten okres czasu zostala
juz wobec pozwanej uwzgledniona w wyzej wymienionym postepowaniu wytoczonym przez strone powodowa przed
Sadem Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie dnia 6 czerwca 2012 roku, w ktérym zostal wydany nakaz zaplaty dnia
10 lipca 2012 roku w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 981387/12.

Dalej nalezy sie odnie$¢ do nalezno$ci wynikajacych z faktur prognozowanych o nr:
+ (...) za okres od 31.03.2012 r. do 30.04.2012 r. na kwote 456,07 zl — platnej do 14.05.2012 r.;
+ (...) za okres od 30.04.2012 r. do 31.05.2012 r. na kwote 470,87 zt — platnej do 14.06.2012 1.

Analizujac wyszczegdlnione w nich naleznosci pod katem zasadnosci trzeba mie¢ na wzgledzie, iz naliczone na nich
nalezno$ci sa jedynie prognozg zuzycia energii elektrycznej przez pozwang. Nie wynikajg zatem z faktycznego zuzycia
energii elekirycznej przez pozwang i tym samym nie obrazuja faktycznie dostarczonej iloSci energii elektrycznej
na rzecz pozwanej i ustlug przesylowych. Istotna jest przy tym okoliczno$¢, iz dnia 12 kwietnia 2012 roku, strona
powodowa odlaczyla lokal mieszkalny pozwanej od dostaw energii elektrycznej i ustug przesylowych. W tych
okolicznoSciach trzeba zwrdcic szczegblnag uwage, iz strona powodowa nie wykazala zgodnie z art. 6 k.c., ze pozwana
w okresie objetym od 31 marca 2012 roku, chociazby do 12 kwietnia 2012 roku (data odlaczenia pozwanej z sieci
energetycznej) zuzyla chociazby 1 kilowatogodzine energii elektrycznej (faktura (...)). Co wiecej, skoro od 12 kwietnia
2012 roku pozwana byla juz calkowicie wylaczona z sieci energetycznej, to tym samym od tego dnia nie mogla w
ogoble zuzywat energii elektrycznej od strony powodowej, a strona powodowa nie Swiadczyla wobec pozwanej ustug
przesylowych (okres od 30.04.2012 do 31.05.2012 r. — faktura (...)). Z tego wzgledu za ten okres wobec pozwanej nie
mogla w ogole powstac jakakolwiek nalezno$¢ na rzecz strony powodowej. Z tych wzgledéw nalezalo uznadé, ze strona
powodowa nie wykazala, aby pozwana byla zobowigzana wobec strony powodowej do zaplaty nalezno$ci wynikajacych
z przedmiotowych faktur.

Reasumujac, strona powodowa nie wykazala, aby dochodzone przez nig nalezno$ci na podstawie faktur nr: (...), (...)
oraz (...) byly uzasadnione w $wietle laczacego obie strony stosunku prawnego. Strona powodowa nie udowodnila,
ze nalezno$¢ za pierwsze dwie faktury (bedace jedynie fakturami prognozowanymi) w ogole powstala albowiem brak
dowodu na to, ze powddka w okresie objetym pierwszg z nich ( (...)), tj. 31 marca 2012 roku do 30 kwietnia 2012 roku
zuzyla chociazby kilowatogodzine energii elektrycznej. Natomiast nalezno$¢ wynikajaca z drugiej faktury za okres od
30 kwietnia 2012 roku do 31 maja 2012 jest calkowicie oderwana od faktu, iz juz od 12 kwietnia 2012 roku, strona
powodowa nie dostarczala pozwanej zadnej energii elektrycznej (faktura (...)). Z kolei naleznosé objeta fakturag nr (...)
obejmujaca okres od 12 grudnia 2011 roku do 12 grudnia 2012 roku zostala rozliczona fakturg nr (...), a z ktorej to
nalezno$ci zostaly zasadzone na rzecz strony powodowej od pozwanej nakazem zaplaty z dnia 10 lipca 2012 roku,
sygn. akt VI Nc-e 981387/12.

Z powyzszych wzgledow, Sad oddalil powo6dztwo jako nieudowodnione w zakresie wysokoSci dochodzonego
roszczenia.



