Sygn. akt I Ns 24/13
POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2013 roku

Sad Rejonowy w Kedzierzynie - Kozlu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczaca: SSO w Sadzie Rejonowym Inga Kukla

Protokolant: stazysta Aneta Sitnik

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2013r. w Kedzierzynie - Kozlu

na rozprawie

sprawy z wniosku Z. D.

o stwierdzenie nabycia spadkupo T. P.i1 H. P.

1. stwierdza, ze spadek po T. P.

zmarlym dnia 18.08.1990r. w K.

ostatnio stale zamieszkalym w K.

na postawie ustawy nabyly:

- H. P. Zona, nastepnie zmarla,

-Z.D. corka,

- W. 1. corka,

- B. R. corka

po 1/4 czeéci kazda z nich;

2. stwierdza, ze spadek po H. P.

zmarlej dnia 25.12.2012r.. w K.

ostatnio stale zamieszkalej w K.

na postawie ustawy nabyly:

-Z.D. corka,

- W. 1. corka,

- B. R. corka

po 1/3 czeéci kazda z nich wprost.

UZASADNIENIE



Z. D. wniosla o stwierdzenie, iz spadek po T. P. oraz H. P. z mocy ustawy nabyli: corka Z. D., W. 1. i B. R. po 1/3
czesci kazda.

W uzasadnieniu powyzszego Z. D. podniosla, iz T. P., ostatnio zamieszkaly w K., zmart dnia 18.08.1990r., za$ H. P.,
ostatnio zamieszkala w K., zmarla dnia 25.12.2012r. Inicjujaca postepowanie wskazala nadto, iz ww. nie pozostawili
testamentdw, za$ w sklad spadku nie wchodzi gospodarstwo rolne.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W malzehstwie T. P. i H. P. urodzilo sie piecioro dzieci, w tym dwoje zmarlo w okresie nastepujacym bezposrednio
po porodzie.

T. P., ostatnio stale zamieszkaly w K., zmart dnia 18.08.1990r., pozostawiajac zone H. P. i trzy corki: Z. D., B. R.i W.
L.. H. P., ostatnio stale zamieszkala w K., zmarla dnia 25.12.2012r.

T. P.i H. P. nie pozostawili testamentow. W sklad spadku po ww. nie wchodzi gospodarstwo rolne.

Na rozprawie w dniu 06.03.2013r. Z. D., dzialajac takze w imieniu B. R. jako jej pelnomocnik oraz W. 1. zlozyly
o$wiadczenie o przyjeciu wprost spadku po H. P..

(dowody:

skrocony odpis aktu zgonu H. P. — k3,

skrécony odpis aktu zgonu T. P. — k4,

skrécony odpis aktu malzenistwa Z. D. — ks,

skrocony odpis aktu malzenstwa W. 1. — k6,

kserokopia skroconego odpisu aktu malzenstwa B. R. wraz z thumaczeniem — k7-8,
zapewnienie spadkowe zlozone przez Z. D. — ki4-15,

o$wiadczenie o przyjeciu spadku wprost zlozone przez Z. D. — k15,
o$wiadczenie o przyjeciu spadku wprost zlozone przez W. 1. — k15)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Whiosek nalezalo uwzglednid.

Zgodnie z treécig art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. W mys$l wiec prawa
spadkowego o tym, kto dziedziczy majatek spadkowy decyduje w pierwszej kolejnosci sporzadzony przez spadkodawce
testament, a w przypadku jego braku — ustawa. T. P. i H. P. nie dokonali rozrzadzenia swoim majatkiem droga
testamentu, w zwiazku z czym, podstawa ustalenia grona spadkobiercow, jak i przypadajacych im czeSci w masie
spadkowej sa przepisy Tytutu II, Ksiegi IV Kodeksu cywilnego.

W mysl art. 924 k.c., spadek otwiera sie z chwilg $§mierci spadkodawcy, zas wedle treéci art. 925 k.c., spadkobierca
nabywa spadek z chwila otwarcia spadku. Powyzsze oznacza, iz z mocy samego prawa (ex lege) spadkobierca wstepuje
w o0g6l praw i obowiazkéw zmarlego. Od chwili nabycia spadku moze za$ obja¢ spadek we wladanie, zarzadza¢ nim
i pobiera¢ z niego pozytki. Jego prawo podlega ochronie, moze wiec zada¢ wydania spadku lub poszczeg6lnych
przedmiotéw wchodzacych w sklad spadku od osoby, ktéra wlada spadkiem, ale spadkobierca nie jest (art. 1029 k.c.).



Wedle treéci art. 931 § 1 k.c., w pierwszej kolejnoéci powolane s z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego
malzonek. Dziedzicza oni w cze$ciach rownych, jednakze czesé przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz
jedna czwarta calo$ci spadku. Zgodnie za$ z treScig art. 927 § 1 k.c., nie moze by¢ spadkobierca osoba fizyczna, ktora
nie zyje w chwili otwarcia spadku, ani osoba prawna, ktéra w tym czasie nie istnieje. Wedle za$ art. 671 § 1k.p.c., za
dowdd, ze nie ma innych spadkobiercow, moze by¢ przyjete zapewnienie zlozone przez zglaszajacego sie spadkobierce.
Skladajac zapewnienie spadkowe na rozprawie w dniu 06.03.2013r. Z. D. o§wiadczyla, iz w malzenstwie T. P.i H. P.
urodzilo sie piecioro dzieci, z ktérych dwoje zmarlto w okresie nastepujacym bezposrednio po porodzie, dalsze troje zas
to stawajaca wnioskodawczyni i dwie uczestniczki postepowania. Majac to na uwadze, uznac nalezalo, iz ww. zstepni
spadkodawcow (dzieci zmarle przed T. P. i H. P.) nie wchodzg w krag spadkobiercow po zmarlych rodzicach.

Wedle regulacji wynikajacej z art. 640 § 1 k.p.c., o§wiadczenie o prostym przyjeciu spadku lub z dobrodziejstwem
inwentarza albo o odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone przed notariuszem lub w sadzie rejonowym, w ktorego okregu
znajduje sie miejsce zamieszkania lub pobytu skladajacego oéwiadczenie. Notariusz lub sad przesle niezwlocznie
o$wiadczenie, wraz z zalgcznikami, do sadu spadku. O$§wiadczenia, o ktorych mowa w paragrafie pierwszym, moga by¢
rowniez skladane w sadzie spadku w toku postepowania o stwierdzenie praw do spadku (§2). Oswiadczenie o przyjeciu
lub odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciagu szeSciu miesiecy od dnia, w ktéorym spadkobierca dowiedzial sie o
tytule swego powolania (art. 1015 § 1 k.c.).

Na rozprawie w dniu 06.03.2013r. Z. D., wystepujaca w niniejszym postepowaniu takze w imieniu uczestniczki
postepowania B. R. jako jej pelnomocnik oraz W. 1. zlozyly o§wiadczenie o przyjeciu wprost spadku po zmarlej H. P..
Przyjecie spadku wprost (przyjecie proste) — oznacza, ze spadkobierca przyjmuje spadek bez zadnych ograniczen- w
szczegolnosci bez ograniczenia odpowiedzialnoéci za dhugi spadkowe.

Opierajgc sie zatem na tresci art. 931 § 1 k.c., sad uznal, iz spadek po T. P. na podstawie ustawy nabyly: zona H. P.
nastepnie zmarla oraz corki spadkodawcy: Z. D., B. R. i W. L. po ¥4 czeSci kazda. W dalszej za$ kolejnoéci, iz spadek
po H. P. na podstawie ustawy nabyty corki: Z. D., B. R. i W. . po 1/3 czesci kazda.



