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WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Malgorzata Michalska-Ksiezyk
Protokolant: sekr. sadowy Agata Drachal

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2016 r. na rozprawie sprawy

z powodztwa (...)Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjne Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego we W.

przeciwko T. A.
o zaplate
powodztwo oddala.

Sygn. akt I C 12/16

UZASADNIENIE

(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we W.wnidst o zasadzenie od pozwanego
T. A.kwoty 875,34 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami
procesu.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podniosla, ze pomiedzy (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScig a T.
A. doszlo poprzez system elektroniczny do zawarcia w dniu 20.05.2013 r. umowy pozyczki numer (...), na podstawie
ktdrej pozwany otrzymal okreslona w umowie kwote pieniezna. Strona pozwana wyrazila wole zawarcia umowy
pozyczki poprzez zlozenie wniosku w systemie elektronicznym. W formie elektronicznej strona pozwana potwierdzila
akceptacje ramowej umowy pozyczki. W zindywidualizowanym harmonogramie zostaly przedstawione stronie
pozwanej wszelkie warunki dotyczace zwrotu zawartej umowy pozyczki. Pozwany dokonal przelewu inicjacyjnego
na konto bankowe net (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia wraz z o§wiadczeniem woli potwierdzajacymi
warunki zawartej umowy wskazujac tym samym numer rachunku bankowego wlaéciwego do wyptaty kwoty pozyczki.
Pozwany nie wywigzal sie z przyjetego na siebie zobowigzania, wobec czego niezaplacona kwota naleznosci gléwnej
stala sie wymagalna wraz z kwota odsetek za op6znienie w spelnieniu §wiadczenia. W konsekwencji powyzszego
w dniu 19.03.2015 r. (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialno$cia zawarla ze strona powodowg umowe przelewu
wierzytelno$ci, cedujgc na rzecz powoda ogdl praw i obowigzkéw okresSlonych w umowie. Na wymagalne roszczenie
strony powodowej w wysokosci 875,34 sklada sie: naleznoé¢ glébwna w wysokosSci 600,00 zt oraz skapitalizowane
odsetki w wysokoéci 275,34 zl.

Pozwany nie zajal stanowiska w sprawie, nie stawil sie rowniez na rozprawie.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



W dniu 19.03.2015 r. pomiedzy net (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia., a (...) Niestandaryzowanym
Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym we W.doszlo do zawarcia umowy przelewu
wierzytelno$ci, na podstawie ktorej powdd nabyt m.in. wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanego. W zalaczniku do
umowy cesji kwote kapitalu oznaczono w wysokoéci 600,00 zl, z tytutu odsetek w wysokos$ci 241,81 zl oraz kosztow
w wysokoSci 140,63 zl.

Dowdd: umowa z dnia 19.03.2015r1. wraz z wyciagiem z zalacznika, k. 27-31, wyciag z rejestru funduszy k. 22-24.

Pismem z dnia 22.10.2015 r. pozwany zostal poinformowany o posiadanym zadluzeniu wynikajacym z umowy
pozyczki nr (...)z dnia 20.05.2013 r. zawartej z (...) z ograniczong odpowiedzialno$cia.

Dowdd : pismo z dnia 22.10.2015 1., k. 25.

W wyciagu z ksigg rachunkowych (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego we W.z dnia 30.11.2015 r. figuruje wierzytelno$¢ w stosunku do T. A.z tytulu umowy pozyczki z dnia
20.05.2013 nr (...). w kwocie 875,34 zl.

Dowdd: wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego z dnia 30.11.2015 1., k. 26.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo nalezalo oddalié.

W myél art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktéw prawotworczych, spoczywa na osobie, ktéra wywodzi z nich
skutki prawne. Jezeli ustawa nie stanowi inaczej, tzw. onus probandi spoczywa na tym, kto przedstawia okreslone
twierdzenia, a nie na tym, kto im przeczy. W omawianym zakresie, istotna role pelnia takze przepisy proceduralne,
ksztaltujac zasade tzw. kontradyktoryjnosci postepowania cywilnego. Art. 3 k.p.c. zobowiazuje strony do dawania
wyjaénien, co do okolicznoSci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawiania dowodow.
Ciezar dowodu z reguly spoczywa na powodzie az do momentu wykazania zasadno$ci podnoszonego roszczenia
(udowodnienia faktéw bedacych podstawg zadania). PdZniej, nastepuje jego przesuniecie na strone pozwana.

Jak stanowi art. 354 § 1 k.c., dluznik powinien wykonaé zobowiazanie zgodnie z jego treScia i w sposob odpowiadajacy
jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia spolecznego.

Zgodnie z przepisem art. 720 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenieS¢ na wlasnoéé
bioracego okreslona iloéc¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, bioracy zobowiazuje sie zwrdcié te
sama ilo&¢ pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoSci.

W ocenie sadu I instancji, przedstawiony przez strone powodowa material dowodowy nie daje podstaw do
uwzglednienia roszczenia. Powdd nie wykazal zadnymi dowodami, iz do zawarcia pomiedzy pozwanym a (...) Spblka
z ograniczona odpowiedzialnoScia umowy pozyczki doszlo, wskazujac jedynie w uzasadnieniu pozwu, ze takowa
miala zosta¢ zawarta w dniu 20.05.2013 r. Uniemozliwilo to sadowi dokonanie weryfikacji wysokos$ci naleznosci,
sposobu jej obliczenia, jak i zasadnoSci obcigzenia nig pozwanego. Co wiecej, zarzadzeniem z dnia 15 stycznia 2016.
(k. 13) strona powodowa zostala zobowigzana do przedstawienia dowoddéw. Podkreéli¢ przy tym nalezy, ze sad nie
byl zobligowany do zadania od strony zlozenia dokumentu dla wykazania zasadno$ci dochodzenia roszczenia, skoro
obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktow majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.), spoczywa na stronie, ktora z tych faktow wywodzi skutki
prawne. Ponadto, zgodnie z art. 6 ke i art. 232 kpc inicjatywa dowodowa spoczywa na stronie, a nie za$ na sadzie, tym
bardziej, ze powdd reprezentowany byl w sprawie przez profesjonalnego pelnomocnika ( por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11.10.2000 r. II UKN 33/00W.

Powod do pozwu dolaczyl wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego z dnia 30.11.2015 r.(k.26) oraz
umowe przelewu wierzytelnosci z dnia 19.03.2015 r. wraz z zalgcznikiem (k.27-31). Zauwazy¢ nalezy, iz dolaczony



przez strone powodowa wyciag z ksigg rachunkowych funduszu zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia
13.06.2013 r. 0 sygn. V CSK 329/12 nie stanowi dowodu na okoliczno$¢ istnienia i wysokoSci wierzytelnos$ci w
niej opisanej. Dane zawarte w ksiegach rachunkowych funduszu oraz wyciagu z tych ksiagg moga stanowi¢ dowod
jedynie tego, ze okre$lona kwota wierzytelnoSci jest wpisana w ksiegach rachunkowych wzgledem okreslonej osoby,
na podstawie opisanego zdarzenia np. cesji wierzytelno$ci. Dokumenty te potwierdzaja fakt zdarzenia w postaci cesji
wierzytelno$ci i nie stanowia dowodu na skuteczno$¢ dokonanej cesji wierzytelnoéci oraz istnienia wysoko$ci nabytej
wierzytelno$ci. Reasumujac w niniejszej sprawie powdd, nie przedstawil dokumentow, ktére w dostateczny sposéb
uzasadnialby twierdzenie o istnieniu wierzytelno$ci w wysoko$ci wskazanej pozwem.

Zgodnie z treScig art. 339 § 11 § 2 k.p.c., jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe
albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny. W tym wypadku przyjmuje sie za
prawdziwe twierdzenie powoda o okolicznoSciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w
celu obejscia prawa. W niniejszej sprawie pozwany nie zlozyl odpowiedzi na pozew, nie stawil sie rowniez na rozprawe,
wobec czego nalezalo wydac wyrok zaoczny.

Biorgc pod rozwage poczynione ustalenia faktyczne, treS¢ przywolanych przepiséw prawa oraz przeprowadzone
rozwazania nalezalo orzec jak w sentencji.



