Sygn. akt I Ns 751/16
POSTANOWIENIE
Dnia 31 maja 2017 roku
Sad Rejonowy w Brzegu Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy : SSR Joanna Kurowska
Protokolant: sekr. sad. Anita Bider
po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2017 roku w Brzegu
na rozprawie
sprawy z wniosku S. S.
z udzialem (...) SA w K. Oddzial w O.
o ustanowienie sluzebnosci przesytu
postanawia:
I. oddala wniosek,
II. zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika postepowania kwote 497,00 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.
NA ORYGINALE WEASCIWY PODPIS
Sygn. akt Ns 751/16

UZASADNIENIE

Whnioskodawca S. S. wnidsl o ustanowienie na nieruchomosci polozonej w C. S. , dzialka (...) dla ktérej prowadzona
jest ksiega wieczysta kw (...) na rzecz uczestnika postepowania (...) S.A. w K. Oddzial w O. odplatnej stuzebnoéci
przesylhu, ktorej treécia jest znoszenie istnienia na nieruchomosci obciazanej oraz nad jej przestrzenia urzadzen
przesylowych postaci linii napowietrznej oraz instalacji elektroenergetycznych posadowionych na tym gruncie , jak
rowniez zapewnienia uczestnikowi postepowania prawa dostepu do nieruchomo$ci obciazonej w zakresie niezbednym
do dokonywania konserwacji, modernizacji, remontéw linii elektroenergetycznych, ich instalacji oraz z prawem
wejécia i wjazdu na teren odpowiednim sprzetem w niezbednym zakresie, na czas nieokres$lony, nie dluzszy jednak niz
czas eksploatacji urzadzen. Nadto wniosek obejmowal zadanie ustanowienia na rzecz wnioskodawcow od uczestnika
postepowania wynagrodzenia z tytulu korzystania ze shuzebnoéci.

W uzasadnieniu wnioskodawca wskazal, ze jest wspdtwlascicielem przedmiotowej nieruchomosci na ktérej znajduja
sie opisane urzadzenia sieci energetycznej, Dzialka nie spelnia swojej funkcji z uwagi na posadowione na niej stupy
energetyczne od co najmniej 21 lat jednakze firma (...) SA ne wykazuje sie prawem do dysponowania parem
przystugujacym wylacznie wlascicielowi nieruchomosci. . Pomimo wezwan i monitéw uczestnik postepowania nie
widzi podstaw do uznania zasadno$ci wniosku, z czym wnioskodawca sie nie zgadza.

W odpowiedzi na wniosek uczestnik postepowania (...) S.A. w K. Oddzial w O. wniost o jego oddalenie podnoszac
zarzut zasiedzenia stuzebnoéci.



W odpowiedzi pismem z dnia 31 marca 2016r. wnioskodawca podnidst brak podstaw do zasiedzenia w dobrej
wierze, zakwestionowal dokumenty przedstawione przez uczestnika postepowania zarzucajac, iz sa one nierzetelne,
zawieraja bledy w nazewnictwie a takze brak zgody 6wczesnego wspolwlasciciela - wspolmalzonka na przebudowe
linii przebiegajacej przez dziatke (...) .

Pismem z dnia 02.05.2017r. uczestnik postepowania podtrzymat stanowisko w sprawie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Whnioskodawca S. S. jest obecnie wlaScicielem dziatki gruntu nr dzialka (...) polozonej w C. S. dla ktérej prowadzona
jest ksiega wieczysta kw (...). Na nieruchomos$ci obejmujacej dzialke (...) zlokalizowana jest stacja transformatorowa
shupowa(...)S. L. wybudowana w 1995r. Od tej stacji przez przedmiotows dziatke przebiegaja dwie linie napowietrzne.

P. 15kV stanowi odgalezienie stacji transformatorowej (...)S. L. i ta linie wspiera na dzialce wnioskodawcy jeden stup
nr7. (...) ta zostala wybudowana w 1995 roku na podstawie decyzji nr (...) z dnia 18.07.1995r. na lokalizacje urzadzen
wyrazil zgode 6wczesny (...). H.. Z tej linii ( niebieskiej na mapie) zasilane jest gospodarstwo wnioskodawcy.

D.-NN 0,4 kV to linia réwniez zasilana ze stacji S.- L. w sklad ktorej wehodzi siedem stanowisk stupowych nr (...)L. ta
na odcinku od stacji transformatorowej do shupa 101 zostala wybudowana w 1995roku, za$ na odcinku od shupa 101-
dostupa 107 wybudowana zostala przed rokiem 1945 i wyremontowana w 1971r.

Dnia 25.11.1958r. zarzadzeniem Ministra Gornictwa i Energetyki utworzone zostalo przedsiebiorstwo panstwowe
Zaklady (...) w K.. Kolejnym zarzadzeniem Ministra Gornictwa i Energetyki z 1.08.1982r. utworzone zostalo
przedsiebiorstwo panstwowe Zaklady (...) w K., w sklad ktérych wszedl m.in. Zaklad (...), a nastepnie zarzadzeniem
Ministra Przemyshu z 16.01.1989r. utworzone zostalo przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) w O., ktore stalo
sie przedsiebiorstwem uzytecznosci publicznej. Nastepnie 9.07.1993r. zarzadzeniem Ministra Przemystu i handlu
przeksztalcono ten Zaklad w jednoosobowa spotke Skarbu Panstwa, ktora zostala przeksztalcona w spdlke akeyjna
Zaklad (...) w O.. Ten za§ w wyniku szeregu przeksztalcen w trybie art. 4928 1 k.s.h. i zmian firmy obecnie jest
reprezentowany przez wnioskodawce.

Dowdéd:

1. Odpis ksiegi wieczystej KW (...) , k.22-25
2. wypis z rejestru gruntéw , k. 26

3. mapka k. 102

4. korespondencja miedzy stronami, k. 5-8
5. z dokumentacja zdjeciowa , k. 10-21

6. decyzja z dnia 18/07/1995 k. 32 — zatwierdzenie projektu budowlanego na budowe wezta 15/04 kV w miejscowosci
S.S., k.32

7. wykaz zgody wlasciciel dzialek na przebudowe linii k. 34
8. projekty techniczny budowy wezla sieciowego , k. 42

9. protokol z 27/12/1995 roku — odbior techniczny i przekazanie do eksploatacji urzadzen linii napowietrznej 11 kV
oraz stacji transformatorowej s-076 S. L., k. 36

10. notatka stuzbowa z dnia 12.03.1998 roku dotyczacy ustalenia dostepu do nieruchomosci pracownikom RR B., k. 37



11. notatka sluzbowa z 27/02/2013 roku - ustalenia stron co do swobodnego dojscia do stacji protokot z ogledzin
stacji, k. 38

12. protokél z pomiaréw termowizyjnych, z pomiary rezystancji uziemien - protokét odbioru technicznego z
30/09/1971 roku linii 11/1, k. 38-41

13. protokol pomiaréw napiec, k. 43

14. decyzja Wojewody (...) — z 28/10/1994 roku , k. 45-46

15. Zarzadzenie Ministra Gérnictwa z dnia 25.11.1958r., k. 47-49

16. Odpis zarzadzenia nr 131 z dnia 1.08.1982r., k.52

17. Zarzadzenie Ministra Przemystu z dnia 16.01.1989r., k. 54-55

18. Zarzadzenie Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9.07.1993r., k. 57
19. Akt przeksztalcenia Przedsiebiorstwa Panstwowego w Spotke Akeyjna
akt not A (...),k.59-65

20. zprzestuchania w charakterze §wiadka M. M. (1), k. 96

21. z przestuchania wnioskodawcy , k. 97

Sad zwazyl, co nastepuje:

Whiosek podlega oddaleniu z uwagi na skutecznie podniesiony przez uczestnika postepowania zarzut nabycia w
drodze zasiedzenia stluzebnoSci i odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu.

Zgodnie z art. 305" ke nieruchomo$¢ mozna obcigzy¢ na rzecz przedsiebiorcy, ktory zamierza wybudowaé lub ktérego
wlasno$é¢ stanowia urzadzenia, o ktorych mowa w art. 49 § 1, prawem polegajacym na tym, ze przedsiebiorca moze
korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obciazonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen (stuzebnosé

przesyhu). Dopuszczalnoéé ustanowienie shuzebnosci przesylu na podstawie orzeczenia sagdu wynika z art. 305 * ke,
w ramach ktorego jezeli wlasciciel nieruchomosci odmawia zawarcia umowy o ustanowienie stuzebnoSci przesytu,
a jest ona konieczna dla wlasciwego korzystania z urzadzen, o ktorych mowa w art. 49 § 1, przedsiebiorca moze
zada¢é jej ustanowienia za odpowiednim wynagrodzeniem. Jezeli natomiast przedsiebiorca odmawia zawarcia umowy
o ustanowienie stuzebnosci przesylu, a jest ona konieczna do korzystania z urzadzen, o ktérych mowa w art. 49 § 1,
wlasciciel nieruchomosci moze zada¢ odpowiedniego wynagrodzenia w zamian za ustanowienie stuzebnosci przesytu.

Trescia stuzebnosci przesytu jest korzystanie przez przedsiebiorce w oznaczonym zakresie z cudzej nieruchomosci
(nieruchomosci obciazonej), w zakresie niezbednym do zapewnienia prawidlowego funkcjonowania urzadzen

przesylowych (art. 305" k.c. in fine) . Na treéé shuzebnoéci przesylu sklada sie rowniez obowigzek wlaéciciela
nieruchomoéci obciazonej znoszenia (pati) istnienia cudzych urzadzen na gruncie, w tym znoszenia podejmowanych
przez przedsiebiorce czynno$ci w celu ich posadowienia, a nastepnie ich utrzymania, konserwacji, remontu, dozoru

etc. (Jak wyjaénil SN w postanowieniu z dnia 17 lutego 2011 r. (IV CSK 303/10, Lex nr 785540). Art. 305 *
ke stanowi, ze do sluzebno$ci przesytu stosuje sie odpowiednio przepisy o stuzebnosciach gruntowych. Zatem
i tre$¢ art. 287 k.c., ktéory wskazuje, ze zakres sluzebnosci gruntowej i sposéb jej wykonywania oznacza sie, z
braku innych danych, wedlug zasad wspoélzycia spolecznego, przy uwzglednieniu zwyczajow miejscowych i art. 288
k.c., wedlug ktérego stuzebno$¢ gruntowa powinna by¢ wykonywana w taki sposéb, zeby jak najmniej utrudniala
korzystanie z nieruchomosci obciazonej. Nie mniej jednak nalezy podkresli¢, ze zasady wspdlzycia spolecznego
i zwyczaje miejscowe moga ksztaltowac tre$¢ sluzebnosci przesylu tylko w wypadkach wyjatkowych, gdy "brak



innych danych", w szczegblnosci woli stron wyrazonej w umowie (por. G. Bieniek, Urzadzenia przesylowe..., s. 61).
Trescia stuzebnosci przesylu jest bowiem korzystanie przez przedsiebiorce z cudzej nieruchomosci (nieruchomosci
obcigzonej), w zakresie niezbednym dla zapewnienia prawidlowego funkcjonowania urzadzen przesylowych (G.
Bieniek, W sprawie podmiotowych praw rzeczowych..., s. 43), stad zapewnienie prawidlowego funkcjonowania tych
urzadzen bedzie kryterium rozstrzygajacym o treéci tej stuzebnosci. Stad tez nie zasluguje na uwzglednienie poglad
wyrazony przez wnioskodawcoéw w piSmie z dnia 17.05.2013r. w uzasadnieniu ktérego odwoluja sie do koniecznoSci
analogicznego stosowania przepisow art. 145 kc a zatem ich zdaniem nie moglo dojsé do stuzebnosci przesytu ( o co
sami wnioskodawcy wnosza) a co za tym idzie do jej zasiedzenia.

Artykut 49 § 1 k.c. okresla w sposob szczegblny status prawny urzadzen shuzacych do doprowadzania wody, pary,
gazu, pradu elektrycznego oraz innych urzadzen podobnych. - urzadzenia przesylowe. Do tych urzadzen nie ma
zastosowania art. 47 § 2 k.c., a nadto przepis art. 498 1 kc stanowi ustawowy wyjatek od zasady superficies solo
cedit. Urzadzenia stluzace do doprowadzania lub odprowadzania wody, pary, gazu, pradu elekirycznego oraz inne
urzadzenia podobne tracg przymiot czeSci skladowej nieruchomosci (o ile byly trwale z gruntem zwigzane) lub
przymiot odrebnej rzeczy ruchomej (jezeli nie byly trwale z gruntem zwiazane), a staja sie cze$cia sktadowa instalacji.
Jezeli natomiast omawiane urzadzenia nie staja sie czeScig sktadowa przedsiebiorstwa, pomimo ich przylaczenia do
sieci, to ich wlasno$¢ ustalana jest na podstawie zasad ogo6lnych, np. sa wlasno$cig wlasciciela nieruchomosci jako
jej czes¢ sktadowa. W przedmiotowej sparwie niewatpliwie linie napowietrzne , shupy i stacja sa takimi widocznymi i
trwalymi urzadzeniami i posiadajg cechy widocznosci i trwaloSci i stanowig cze$¢ sktadowa przedsiebiorstwa (...) SA.
Swiadcza o tym przedlozone przez uczestnika postepowania dokumenty oraz zeznania §wiadka M. M..

Stuzebnos$¢ przesylu moze tez by¢ nabyta przez przedsiebiorce przesylowego w drodze zasiedzenia. Zgodnie z
art. 352 § 1 k.c.: "Kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomos$ci w zakresie odpowiadajacym tresci sluzebnosci,
jest posiadaczem stluzebnos$ci". Warunkiem zasiedzenia stuzebnosci przesytu jest korzystanie przez przedsiebiorce
przesylowego z trwalego i widocznego urzadzenia - por. uwagi do art. 292 k.c. (np. postawienie na cudzej
nieruchomodci i korzystanie ze slupa przesylowego, na ktorym rozpieto kabel wysokiego napiecia). Nie ma wiec
przeszkod do uznania przedsiebiorcy, ktory korzysta z cudzej nieruchomos$ci w zakresie odpowiadajacym tresci
shuzebnosci przesytu, a nie ma tytulu prawnego do wladania ta nieruchomoscia, za posiadacza takiej stuzebnoéci.
Posiadanie przez przedsiebiorstwo panstwowe urzadzen energetycznych oraz cudzej nieruchomosci, na ktorej zostaly
posadowione, jest posiadaniem w rozumieniu art. 352 k.c. i moze prowadzi¢ do zasiedzenia shuzebnosci gruntowe;j
odpowiadajacej stuzebnoSci przesytlu (art. 292 w zw. z art. 172 k.c.) (tak SN w postanowieniu z dnia 13 pazdziernika
2011 1., V CSK 502/10, Lex nr 1096048, postanowienie SN z dnia 26.06.2013r., II CSK 626/12). Co istotne, SN
dopuszczat taka mozliwo$¢ jeszcze przed nowelizacja kodeksu cywilnego, dokonang ustawa z dnia 30 maja 2008
r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz o zmianie niektérych innych ustaw, ktéra wprowadzila do polskiego
systemu prawnego stuzebnos$¢ przesytu (zob. postanowienie SN z dnia 4 pazdziernika 2006 r., IT CSK 11/06, niepubl.;
postanowienie SN z dnia 22 pazdziernika 2002 r., III CZP 64/02, Biul. SN 2002, nr 11, s. 7; wyrok SN z dnia 31 maja
2006 1., IV CSK 149/05, Lex nr 258681; wyrok SN z dnia 8 czerwca 2005 r., V CSK 679/04, niepubl.; postanowienie
SN z dnia 25 stycznia 2006 r., I CSK 11/05, Biul. SN 2006, nr 5, s. 11, postanowienie SN z dnia 26.06.2013r., IT CSK
626/12).

Przedsiebiorca - posiadacz stuzebno$ci przesyhu bedzie uznany za posiadacza stuzebnoéci w zlej wierze (zob. uchwale
SN z dnia 17 czerwca 2005 r., III CZP 29/05, OSNCP 2006, nr 4, poz. 64; wyrok SN z dnia 29 stycznia 2008 r., IV
CSK 410/07, niepubl.). W uchwale z dnia 7 pazdziernika 2008 r. (III CZP 89/08, Biul. SN 2008, nr 10, s. 7; Lex nr

458125) SN wskazal, ze "przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci przesylu (art. 305'-305% k.c.) dopuszczalne
bylo nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnoéci odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu w ruchu przedsiebiorstwa".
Nie ma przy tym potrzeby oznaczania nieruchomosci wtadnacej. Skoro powolana ustawa nie zawiera przepisow
przej$ciowych, miedzy innymi w zakresie zasiedzenia stuzebnosci przesytu, nalezy przyjaé, ze jezeli termin prowadzacy
do zasiedzenia stuzebno$ci uptynat przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (to jest przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia
30 maja 2008 r.), to sad stwierdzi nabycie stuzebnos$ci gruntowej o treéci odpowiadajacej stuzebnoéci przesylu, jezeli
za$ po tej dacie - sad stwierdzi zasiedzenie stuzebno$ci przesyhu (G. Bieniek, Urzadzenia przesylowe..., s. 72-73)



Stosujac odpowiednio norme art. 172 k.c. stwierdzi¢ dalej nalezy, ze do zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej wymagany
jest uplyw oznaczonego przez ustawodawce czasu (dwudziestu lub trzydziestu lat) posiadania stuzebnosci. Posiadanie
shuzebnosci powinno by¢ nieprzerwane. Bieg zasiedzenia rozpoczyna sie za§ od momentu, gdy posiadacz stuzebnosci
przystapil do korzystania z trwalego i widocznego urzadzenia. Posiadacz stuzebnoéci korzysta zdomniemania ciaglosci
posiadania (art. 340 zd. 1 w zw. z art. 352 § 2 k.c.). Stosuje sie rowniez wobec niego zasade, ze niemozno$¢ posiadania
wywolana przez przeszkode przemijajgcg nie przerywa posiadania (art. 340 zd. 2 k.c.) oraz fikcje prawna, ze posiadanie
przywrdcone poczytuje sie za nieprzerwane (art. 345 k.c.).

Wymagany dla zasiedzenia okres czasu posiadania stuzebnosci zalezy tutaj, podobnie jak w przypadku nabycia przez
zasiedzenie wlasnoSci nieruchomosci, od dobrej lub zlej wiary posiadacza. Stosujac odpowiednio norme art. 172 k.c.
nalezy stwierdzi¢, ze posiadacz stluzebno$ci gruntowej nabywa shuzebno$¢, jezeli ja posiadal nieprzerwanie od lat
dwudziestu, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze. Natomiast po uplywie lat trzydziestu posiadacz stuzebno$ci
gruntowej nabywa stuzebnos¢, choéby uzyskal posiadanie w zlej wierze.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy w pierwszej czeéci nalezy odnieéc sie do podniesionego
przez uczestnika postepowania zarzutu zasiedzenia linii wybudowanej w 1995roku- 15kv, przebiegajacej przez
nieruchomoé¢ wnioskodawcy.

Celem uporzadkowania Sad zobowigzal uczestnika postepowania do wyjasnienia niescisloéci zwigzanej z
nazewnictwem wynikajacym z decyzji z 18/07/1995 roku odnoszacym sie do wezla sieciowego 15/4 kv w S. S. w
zwigzku z przedlozona mapka z ktérej wynika, ze chodzi o obreb S. L., a oznaczonym przez $wiadka M. M. (1) oraz
wnioskodawcy obszarem C. S.. Uczestnik postepowania wyjasénil te kwestie i nie budzi ona watpliwo$ci réwniez u
samego wnioskodawcy ( odpowiedz k. 102).

Zdaniem Sadu podniesione zarzuty wnioskodawcy co do nieprawidlowosci przy oddaniu do uzytku nowej stacji
transformatorowej wraz z linia napowietrzna w 1995roku sa nieskuteczne. Wnioskodawca podnioésl, ze decyzja
zatwierdzajaca projekt budowlany udzielajaca pozwolenia na budowe z 18.07.1995roku nie wykazuje kiedy zostaly
posadowione slupy przebiegajace przez jego dzialke, poza tym uczestnik postepowania nie wykazal, ze przedlozyl
dokumenty budowy $wiadczace o zakonczeniu jej jak dziennik budowy i zawiadomienie zakonczeniu budowy, brak
jest takze mapy pomiaru geodezyjnego powykonawczego. Te braki, zdaniem wnioskodawcy wskazuja, ze proces
budowy nie zostal zakonczony. Wnioskodawca podnioést brak wymaganej zgody wspotwlasciciela nieruchomosci-
wspoétmalzonki J. K. H. na zajecie gruntow.

Z takimi zarzutami nie sposob sie zgodzi¢. Przede wszystkim uczestnik postepowania przedlozyl; dokument ( k/
34 — zgody wlascicieli dzialek na ktérym widniej podpis J. H. pod liczba porzadkowa 6. Brak podpisu drugiego
wspoltwlaseiciela na obecnym etapie postepowania nie ma znaczenia z tego wzgledu, ze gdyby istnialy braki w
dokumentacji — inwestor nie dysponowat by pozwoleniem na budowe a taka decyzja zostala przeciez wydana ( k.
32). Podobnie protokolarne oddanie do eksploatacji urzadzen po ich wezesniejszym odbiorze w dniu 27.12.1995roku
(k. 37) nie mialo by miejsca gdyby organ administracyjny wydajacy pozwolenie na budowe nie zakonczylby
pomyslnie procesu zakonczenia budowy. Brak zaswiadczenia na ta okoliczno$¢ oraz brak dziennika budowy nie moze
Swiadczy¢, nadal proces budowy nie zostal zakonczony a co za tym idzie okres zasiedzenia nawet nie rozpoczal
biegu. Wnioskodawca nie zaprzeczyl, ze przez jego dzialtke przebiegaja dwie linie nowa oraz stara sprzed 1945 roku.
Kwestionowanie obecnie calej procedury oddania obiektu budowlanego do eksploatacji jest niczym nieuzasadnione
i pozbawione racji. W tym stanie rzeczy Sad podziela stanowisko uczestnika postepowania i wskazuje, ze od dnia
27.12.1995 roku a wiec od dnia przekazania do eksplantacji nowej linii napowietrznej wraz ze stacja transformatorowa
- uplynal ponad 20- letni okres, zatem w mysl przepiséw powolanych powyzej zarzut zasiedzenia w dobrej wierze jest
jak najbardziej zasadny.

W zakresie zasiedzenia shuzebnoSci przez nastepce prawnego przedsiebiorstwa panstwowego pewne problemy
powstaly w zwiazku z dopuszczalnosScia doliczenia okresu posiadania stuzebnos$ci przez Skarb Panstwa, ktory byt
jej posiadaczem zgodnie z zasada jednolitego funduszu wlasnoéci panstwowej. Wprowadzenie nowego art.128 k.c.



z dniem 1.02.1989r. nie spowodowalo ,uwlaszczenia” panstwowych os6b prawnych co odo skladnikéw mienia
panstwowego znajdujacego sie w ich zarzadzie, poniewaz ,,uwlaszczenie” takie nastapilo dopiero na podstawie ustawy
729.09.1990r. 0 zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci oraz przepisow okreslajacych
ustroj majatkowy przedsiebiorstw panstwowych. Przedsiebiorstwa panstwowe, nie funkcjonujace od 1.02.1989r. w
ramach jednolitego funduszu wlasnos$ci panstwowej, mogly posiada¢ stuzebnoéé ,,dla siebie”, podczas gdy do tej daty
posiadaly za skarb panstwa. Doliczenie okresu posiadania sprzed 1.02.1989r. bytlo mozliwe, ale tylko o tyle, o ile
doszlo do przeniesienia posiadania po tym dniu ze Skarbu Panstwa na przedsiebiorstwo panstwowe. W praktyce
problemy rodzi wykazanie przeniesienia posiadania. Jezeli przedsiebiorca przesylowy nabyt z dniem 5 grudnia 199or.
na zasadzie uwlaszczenia panstwowych os6b prawnych, uzytkowanie wieczyste nieruchomosci wladnacej, woéwczas
decyzja uwlaszczeniowa jest dowodem przeniesienia posiadania nieruchomosci wladnacej i posiadania stuzebno$ci
(Grzegorz Matusik Wlasno$¢ urzadzen przesylowych a prawa do gruntu, Lexis Nexis 2011).

Sad podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu z 18.05.2007r., w ktérym stwierdza, ze decyzja
wydana w oparciu o art. 2 ust. 3 ustawy o zmianie u.g.g. (Dz. U. z 1990 r. Nr 79, poz. 464), moze by¢ uznana za
dokument stwierdzajacy, ze doszlo do przeniesienia posiadania nieruchomosci, ktérej decyzja dotyczyla. Ponadto w
wydanym wyroku z 25 stycznia 2006 r. (I CSK 11/05) Sad Najwyzszy, po dokonaniu wykladni prawa materialnego,
wigzaco wypowiedzial sie o tym, ze uzytkownik wieczysty nieruchomosci gruntowej moze naby¢ takze w drodze
zasiedzenia stuzebno$¢ gruntowa zwang "stluzebno$cia przesytowa". Osoba prawna, ktora przed 1 lutego 1989 r. nie
mogla naby¢ wlasnoéci nieruchomosci i innych praw rzeczowych, moze do okresu samoistnego posiadania po 1
lutego 1989 r. zaliczy¢ okres posiadania Skarbu Panstwa, w ktorym sama wystepowala jako dzierzyciel w ramach
sprawowanego zarzadu mieniem panstwowym, jesli wykaze, ze po tej dacie poprzednik przeniést na nia posiadanie
nieruchomoéci wladnacej i jej czeéci sktadowych. W zwiazku z tak przyjetym rozumowaniem nalezy przyjac, ze doszlo
do zasiedzenia stuzebno$ci linii napowietrznej 0,4 kV z dniem 11.09.1997r. z zaliczeniem posiadania poprzednika
prawnego tj. Skarbu Panstwa, ktorego wlasno$cia byly przedmiotowe urzadzenia do 5.12.1990r. ( od uwlaszczenia z
mocy prawa).

Powyzsze okolicznos$ci przemawiaja za oddaleniem wniosku o ustanowienie odplatnej stuzebnosci przesytu.

Orzeczenie o kosztach postepowania uzasadnia tre$¢ art.52082 kpc, na ich wysoko$¢ skladaja koszty zastepstwa
procesowego w kwocie 480 zl §5 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych (dz. u. z dnia 5 listopada 2015 r.) powiekszona o wysoko$¢ oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa 17,00 zl.

Wobec powyzszych okolicznoSci orzeczono jak w sentencji orzeczenia.



