Sygn. akt VII Ka 390/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 sierpnia 2017 roku

Sad Okregowy w Opolu w VII Wydziale Karnym-Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia S.O. Daniel Kli$

Protokolant: st. sekr. sgdowy Kornelia Warzyc

przy udziale E. M. - Prokuratora Prokuratury Okregowej w Opolu

po rozpoznaniu w dniu 25 sierpnia 2017 roku

sprawy Z. B. (B.)

oskarzonego o przestepstwa z art. 244 k.k. w zwiazku z art. 64 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Kedzierzynie - Kozlu

z dnia 20 marca 2017r., sygn. akt IT K 43/17

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a) w opisach czynoéw z punktu 11 2 czeéci wstepnej wyroku, w miejsce kwalifikacji z art. 244 k.k. — odno$nie skazania
w sprawie Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu o sygn. akt IT K 44/11, przyjmuje kwalifikacje z art. 178a § 4 k.k.,

b) przyjmuje, iz skazanie w przedmiotowej sprawie nastapito przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.
II. W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

ITI. Koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VII Ka 390/17

Z. B. zostal oskarzony o to, ze:

1. wdniu 05.12.2016 r. w Z. woj. (...) na ul. (...) kierowal rowerem czym naruszy} orzeczony wobec niego wyrokiem
Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu sygn. akt Il W 649/16 z dnia 15.07.2016 r. zakaz prowadzenia roweréw na
okres sze$ciu miesiecy przy czym czynu tego dopuscil sie w przeciagu 5 lat po odbyciu co najmniej szesciu miesiecy
kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu sygn. akt II K 44/11 z dnia
07.03.2011 r. za przestepstwo podobne umyslne okreslone w art. 244 k.k. ktéra odbyt w okresie od 17.06.2011 . do
17.02.2012T.

Y. o czyn z art. 244 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

2. w dniu 15.01.2017 r. w Z. woj. (...) na ul. (...) kierowal rowerem czym naruszyl orzeczony wobec niego wyrokiem
Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu sygn. akt II W 649/16 z dnia 15.07.2016 r. zakaz prowadzenia rowerdéw na
okres szeSciu miesiecy przy czym czynu tego dopuscit sie w przeciagu 5 lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy



kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu sygn. akt II K 44/11 z dnia
07.03.2011 r. za przestepstwo podobne umyslne okreslone w art. 244 k.k. ktéra odbyt w okresie od 17.06.2011 r. do
17.02.2012T.

Y. o czyn z art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Kedzierzynie — Kozlu wyrokiem z dnia 20 marca 2017 roku, sygn. akt I K 43/17 uznal oskarzonego Z.
B. za winnego popelnienia czyndéw opisanych w czeSci wstepnej wyroku, a stanowigcych wystepki z art. 244 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. przyjmujac, iz zostaly popelnione w ciagu przestepstw, o jakim mowa w art. 91 § 1 k.k. i za to przy zast.
art. 91 § 1 k.k. na podstawie art. 244 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, obcigzajac Skarb Panstwa
poniesionymi w sprawie wydatkami a na podstawie art. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych odstapil od obciazenia oskarzonego stosowng oplata.

Powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o winie na korzy$¢ oskarzonego Z. B. zaskarzyl prokurator, zarzucajac:

1) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na blednej i wbrew jego tresci interpretacji wyroku Sadu Rejonowego w
Kedzierzynie — Kozlu, sygn. akt I K 44/11 z dnia 07.03.2011 r. poprzez przyjecie, ze wyrokiem tym Z. B. zostal uznany
winnym przestepstwa m.in. z art. 244 k.k., chociaz z tresci tegoz wyroku wynika jednoznacznie, ze zostal uznany
winnym wylacznie wystepku z art. 178a § 4 k.k.,

2) obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 64 § 1 k.k. w powigzaniu z art. 115 § 3 k.k. poprzez niezasadne
przyjecie, ze przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. i art. 244 k.k. sg przestepstwami podobnymi, co skutkowalo niestusznym
przyjeciem w kwalifikacji obu czynow oskarzonego dzialania w ramach powrotu do przestepstwa.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:
- zmiane zaskarzonego orzeczenia (w pkt I czedci stanowigcej wyroku) poprzez uznanie Z. B. winnym tego, ze:

1) w dniu 05.12.2016 r. w Z. woj. (...) na ul. (...) kierowal rowerem czym naruszy} orzeczony wobec niego wyrokiem
Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu sygn. akt Il W 649/16 z dnia 15.07.2016 roku zakaz prowadzenia rowerow
na okres szeSciu miesiecy, tj. czynu z art. 244 k.k.,

2) w dniu 15.01.2017 r. w Z. woj. (...) na ul. (...) kierowal rowerem czym naruszy} orzeczony wobec niego wyrokiem
Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-KoZlu sygn. akt Il W 649/16 z dnia 15.07.2016 r. zakaz prowadzenia rower6w na
okres sze$ciu miesiecy tj. czynu z art. 244 k.k.

i przyjecie za podstawe wyrokowania i wymiaru kary art. 91 § 1 k.k. i art. 244 k.k.
Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela publicznego w zakresie w jakim skarzacy zarzucat Sadowi Rejonowemu oparcie rozstrzygniecia
na blednych ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze wyrokiem Sadu Rejonowego w Kedzierzynie — Kozlu z dnia
7 marca 2011 1., sygn. akt II K 44/11, Z. B. zostal skazany za przestepstwo z art. 244 k.k., a nie wystepek z art. 178a
§ 4 k.k., zastugiwala na uwzglednienie.

Z tresci tego wyroku jednoznacznie wynika bowiem, ze czyn przypisany Z. B. zostal zakwalifikowany wylacznie z art.
178a § 4 k.k., w miejsce nieprawidlowej kwalifikacji prawnej z aktu oskarzenia z art. 178a § 4 k.k. i art. 244 kk. w
zwigzku z art. 11 § 2 k.k. (vide odpis wyroku z kart 5-6 akt sprawy). Blad ten, powielony za aktem oskarzenia, zostal
takze przyznany przez Sad merytoryczny, tak wiec korekta wyroku w tym zakresie - jako oczywista - nie wymaga
szerszego uzasadnienia.



Bezzasadnym okazal sie natomiast zarzut dopuszczenia sie przez Sad Rejonowy naruszenia przepisow prawa
materialnego, a mianowicie art. 64 § 1 k.k. w powigzaniu z art. 115 § 3 k.k., poprzez niezasadne przyjecie, ze
przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. i art. 244 k.k. — w realiach rozpoznawanej sprawy — sg przestepstwami podobnymi,
co zdaniem skarzacego skutkowalo niestusznym przyjeciem w kwalifikacji obu czynoéw zarzucanych i ostatecznie
przypisanych oskarzonemu dzialania w warunkach powrotu do przestepstwa.

Po mysli art. 115 § 3 k.k. przestepstwami podobnymi sa przestepstwa nalezace do tego samego rodzaju; przestepstwa z
zastosowaniem przemocy lub grozby jej uzycia albo przestepstwa popelnione w celu osiagniecia korzy$ci majagtkowe;j.
W judykaturze trafnie przyjmuje sie, ze kwestia podobienstwa przestepstw w rozumieniu art. 115 § 3 k.k. nie moze
by¢ oceniana w perspektywie abstrakcyjnej - jako "podobienstwo" typow czyndéw zabronionych - ale wylacznie
w perspektywie konkretnej. Przedmiotem oceny sa wiec konkretne czyny realizujgce znamiona typéw czyndéw
zabronionych (zobacz postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 30 marca 2016 r., sygn. akt I KZP 23/15, OSNKW
2016/5/29).

Odchodzac na chwile od problematyki podobienistwa przestepstw nalezy w tym miejscu podzieli¢ uksztaltowana juz
w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego linie orzecznicza, zgodnie z ktdéra, prowadzenie pojazdu mechanicznego w ruchu
ladowym w stanie nietrzeZwoSci w okresie prawomocnie orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych
wyczerpuje wylacznie znamiona wystepku z art. 178a § 4 k.k. Pomiedzy przepisem art. 244 k.k. a art. 178a § 4 k.k.
nie zachodzi kumulatywny zbieg przepiséw ustawy w rozumieniu art. 11 § 2 k.k. Opis czynu z art. 244 k.k. w pelni
zawiera sie bowiem w znamionach czynu stypizowanego w art. 178a § 4 k.k. (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
19 stycznia 2012 r., sygn. I KZP 22/11, OSNKW 2012, z. 1, poz. 6; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2014
r., VKK 213/13, LEX nr 1418900).

Prawidlowo postapit wiec Sad Rejonowy w Kedzierzynie — Kozlu przyjmujac w wyroku z dnia 7 marca 2011 r., sygn.
akt IT K 44/11, ze Z. B. swoim zachowaniem polegajacym na tym, ze w dniu 18 lutego 2010 r. kierowat samochodem
osobowym marki S., znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci alkoholowej z wynikiem 0,60 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu oraz naruszyl orzeczony wobec niego wyrokiem Sadu Rejonowego w Kedzierzynie — Kozlu z dnia 13 marca
2008 1., sygn. akt II K 357/07 - zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat oraz wyrokiem
Sadu Rejonowego w Raciborzu z dnia 15 czerwca 2007 r., sygn. akt IT K 347/07 - zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 8 lat, wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art. 178a § 4 k.k., a nie z art. 178a
§ 4 k.k.iart. 244 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. Jak juz podniesiono powyzej, opis czynu zabronionego zawarty
w przepisie art. 244 k.k. w pelni zawiera sie bowiem w znamionach czynu zabronionego okreslonych w art. 178a § 4
k.k., a w takiej sytuacji kumulatywny zbieg przepisOw ustawy w rozumieniu art. 11 § 2 k.k. jest wykluczony.

W uzasadnieniu przywolanego postanowienia z dnia 19 stycznia 2012 r., sygn. I KZP 22/11, Sad Najwyzszy dokonal
wnikliwej wykladni przepisu art. 178a § 4 k.k., zasadnie przyjmujac, ze art. 178a § 4 k.k. cechuje niejednorodny
charakter normatywny: pierwsza jego cze$¢, wyraza instytucje nadzwyczajnego obostrzenia kary, polegajaca na
specyficznej recydywie w zakresie przestepstw komunikacyjnych. Surowsza odpowiedzialno$¢ karna przewidziana
w tym przepisie dla sprawcy prowadzacego pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego uzasadniona jest weze$niejszym prawomocnym skazaniem tego sprawcy za przestepstwo z art. 178 § 1
k.k. albo za przestepstwo z art. 173, 174, 177 lub 355 § 2 k.k. popelnione w stanie nietrzezwo$ci lub pod wpltywem srodka
odurzajacego, a wiec okolicznosScia poprzedzajaca popelnienie czynu zabronionego. Zupelie odmienny charakter
ma druga cze$é art. 178a § 4 k.k., w ktorej to przepis ten niewatpliwie okreéla typ czynu zabronionego, bowiem
okoliczno$ci w nim wskazane zwigzane sa SciSle z oceng spotecznej szkodliwos$ci czynu sprawcy, ktéry prowadzac
pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwoSci lub odurzenia, nie tylko narusza podstawowe zasady bezpieczenstwa
w komunikacji, ale ponadto, nie wykonujgc wczeéniej orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych,
okazuje lekcewazenie dla wyrokow sadowych, naruszajgc tym samym autorytet wymiaru sprawiedliwo$ci.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy skonstatowadé, iz w typie kwalifikowanym z art. 178a § 4 in fine k.p.k. dochodzi
do naruszenia dwdch réznych débr prawnych, a mianowicie bezpieczenstwa ruchu (art. 178a § 1 kk.) oraz
prawidlowego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwos$ci (art. 244 k.k.). Sprawca, ktéry prowadzi w ruchu ladowym



pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwoSci lub pod wplywem $rodka odurzajacego, a nadto czyni to w okresie
obowiazywania zakazu prowadzenia pojazd6w mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo,
zachowaniem swym nie tylko godzi w bezpieczenistwo w ruchu lagdowym, ale takze w prawidlowe funkcjonowanie
wymiaru sprawiedliwo$ci.

W takiej sytuacji czyn ten, kwalifikowany wylacznie jako wystepek z art. 178a § 4 k.k. in fine, w ocenie Sadu
odwolawczego, jest przestepstwem podobnym w rozumieniu art. 115 § 3 k.k. do wystepku z art. 244 k.k., gdyz
wystepki te sg skierowane przeciwko temu samemu szczeg6lnemu dobru prawnemu bedgcemu przedmiotem ochrony,
a mianowicie godza one w prawidlowe funkcjonowania wymiaru sprawiedliwo$ci.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawaj sprawy uznac nalezalo, ze przestepstwo kwalifikowane z art.
178a § 4 k.k., za ktére wyrokiem Sadu Rejonowego w Kedzierzynie — Kozlu z dnia 7 marca 2011 r., sygn. akt II K
44/11, wymierzono Z. B. kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywal w okresie od 17 czerwca 2011 r. do 17
lutego 2012 r., jest przestepstwem podobnym do ciggu przestepstw z art. 244 k.k. popelnionym przez Z. B. w okresie
od 5 grudnia 2016 r. do 15 stycznia 2017 r., a w konsekwencji za prawidlowe uzna¢ nalezy przyjecie, iz ciag ten zostal
popehliony w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k.

Majac powyzsze na uwadze, Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w opisanym powyzej zakresie, natomiast w
pozostalej czeSci wyrok ten utrzymal w mocy.



