Sygn. akt IT K 94/19 Z., 18 kwietnia 2019 r.

WYROK LACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Zlotoryi w Wydziale II Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Michal Misiak
Protokolant: Lukasz Smolarek

w obecnosci Prokuratora Danuty Goéreckiej

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2019 r. w Zlotoryi
sprawy M. N.

urodzonego (...) w B.

synaM.il.zd.S.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Boleslawcu z dnia 17 wrzesSnia 2018 r. sygn. akt II K 178/18, na kare laczna,
wymierzong na podstawie art. 91§2 Kkk, za czyny z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii i za czyn z art. 19781 kk, w wysokoSci czterech lat i dwoch miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérg skazany
odbywa od 08 stycznia 2018 r. i ma odbywaé do 08 marca 2022 r.;

2) Sadu Rejonowego w Zlotoryi z dnia 31 stycznia 2019 r. sygn. akt I K 524/18 na kare trzech lat pozbawienia wolnoSci,
wymierzong na podstawie art. 9182 kk za czyny z art. 27981 kk w zw. z art. 6482 kk, ktéra skazany ma odbywaé w
okresie od 08 marca 2022 r. do 07 marca 2025 .

I na podstawie art. 9182 Kk, art. 8681 i §4 kk lgczy kare laczng pozbawienia wolnoéci i kare pozbawienia wolnoéci,
orzeczone wyzej wymienionymi wyrokami i wymierza skazanemu M. N. kare laczna 7 (siedem) lat pozbawienia
wolnosci;

IT w pozostalym zakresie rozstrzygniecia zawarte w wyzej wymienionych wyrokach pozostawia do odrebnego
wykonania;

III zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. N. kwote 147,60 z (120 zl + 27,60 zl jako podatek VAT) tytulem zwrotu
kosztoéw obrony udzielonej z urzedu;

IV na podstawie art. 62481 kpk zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z wydaniem wyroku
lacznego, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt I K 94/19
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny sprawy:

Skazany M. N., pismem z dnia 28 lutego 2019 r., wniost o wydanie wyroku lacznego i polaczenie kar, wynikajacych z
wyroku Sadu Rejonowego w Bolestawcu w sprawie II K 178/18 i Sadu Rejonowego w Zlotoryi w sprawie II K 524/18.



Sad ustalil, iz M. N. skazany byt na mocy nastepujacych wyrokéw (w zakresie ktérych kara jest badZz bedzie
wykonywana):

1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Boleslawcu z dnia 17 wrzeénia 2018 r. sygn. akt II K 178/18, na kare lqczna,
wymierzona na podstawie art. 91§2 kk, za czyny z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii i za czyn z art. 19781 kk, czterech lat i dwéch miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora skazany
odbywa od 08 stycznia 2018 r. i ma odbywaé do 08 marca 2022 r.;

2) Sadu Rejonowego w Zlotoryi z dnia 31 stycznia 2019 r. sygn. akt I K 524/18 na kare trzech lat pozbawienia
wolnosci, wymierzona na podstawie art. 9182 kk za czyny z art. 27981 kk w zw. z art. 6482 Kk, ktéra skazany ma
odbywac w okresie od 08 marca 2022 r. do 07 marca 2025 r.

M. N. byl ponadto wielokrotnie karany za przestepstwa, gtownie przeciwko mieniu.
Dowod: karta karna — k. 30-33,

odpisy orzeczen — k. 8-9, 24-25,

obliczenie kary — k. 11-15,

akta spraw: I K 178/18, I1 K 524/18.

M. N. ma obecnie 36 lat, przebywa w zakladzie karnym, gdzie odbywa kare pozbawienia wolnosci. Jego zachowanie
w zakladzie karnym jest oceniane jako przecietne, byl karany dyscyplinarnie, uczestniczy w nieformalnej podkulturze
przestepczej, prezentuje bezkrytyczny stosunek do popelionych przestepstw. Po wyj$ciu na wolnoéé skazany chcialby
zajac sie dzieckiem (dowdd: opinia o skazanym k. 43-44, wyjaénienia skazanego k. 54).

Skazany M. N. i jego obronca (wyznaczony z urzedu) zlozyli wniosek o wymierzenie kary lacznej z zastosowaniem
pelnej absorpcji, tj. czterech lat i dwoch miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Prokurator Rejonowy w Zlotoryi zlozyl wniosek o wymierzenie kary tacznej w wysokosci siedmiu lat i dwoch miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny sprawy byt bezsporny, jasno wynikal z dolaczonych akt i znajdujacych sie w nich wyrokow, a takze
karty karnej skazanego i opinii o nim z zakladu karnego.

Zgodnie z art. 85 Kk, generalnie podstawa orzeczenia kary lacznej sa kary wymierzone i podlegajace wykonaniu, takze
wtedy, co wynika z treéci art. 91§2 kk, gdy sprawca popelnil ciag przestepstw i inne przestepstwo.

Jako, ze obecnie wobec M. N. podlegaja wykonaniu jedynie kary, wynikajace z wymienionych powyzej wyrokow,
mozliwe bylo ich polaczenie, szczegblnie, ze nie zaistniala przestanka negatywna wskazana w art. 8583 kk (zadnego z
czynow skazany nie dopuscil sie po rozpoczeciu odbywania kary w kolejnej sprawie).

Ponadto, wedle art. 8684 kk, zasady wymiaru kary lacznej stosuje sie takze wtedy, gdy jedna z kar podlegajacych
laczeniu to orzeczona juz kara taczna.

Zgodnie z art. 8681 kk, sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar do ich sumy, a zatem w przypadku
skazanego M. N. sad poruszal sie w granicach od czterech lat i dwoch miesiecy do siedmiu lat i dwoch miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Wymierzajac kare lgczna, sad uznal, iz nalezy zastosowac zasade bliska kumulacji. Popelnione przez skazanego
czyny skierowane byly przeciwko r6znym dobrom prawnym (przeciwko mieniu, wolnosci seksualnej oraz z ustawy o



przeciwdzialaniu narkomanii), a zatem laczno$é przedmiotowa praktycznie nie zachodzila, istniala takze pomiedzy
tymi przestepstwami niemala odleglo$¢ czasowa (czynoéw tych oskarzony dopuscil sie na przestrzeni niemal czterech
miesiecy), co przemawia za zastosowaniem zasady kumulacji. Jako okoliczno$¢ przemawiajgcg za odstgpieniem
od pelnej kumulacji sad uznal stosunkowo mlody wiek skazanego i to, ze ma male dziecko. Nie byly to jednak
okoliczno$ci o fundamentalnym dla wymiaru kary lgcznej znaczeniu, skoro skazany popelnil przestepstwa, gdy
wiedzial juz, ze bedzie ojcem. Wzgledy wychowawcze, zwigzane z ciezarem gatunkowym przestepstw oraz wielokrotna
karalnoScia skazanego, nie daja podstaw do przyjecia, ze redukcja represji karnej przyniesie walor pozytywny. Réwniez
zachowanie skazanego w zakladzie karnym nie przemawia za zastosowaniem innej zasady, niz kumulacja.

Z tych wzgledéw, sad wymierzyl skazanemu kare laczna siedmiu lat pozbawienia wolno$ci, uznajac taka kare za
sprawiedliwg i orzekajac, jak w punkcie I wyroku lgcznego.

Stosownie do treéci art. 57681 kpk, pozostale rozstrzygniecia polaczonych wyrokéw nalezalo pozostawié do odrebnego
wykonania, o czym orzeczono, jak w punkcie IT wyroku lacznego.

Jako, ze skazany korzystal z pomocy obroncy wyznaczonego z urzedu, ktéremu koszty nie zostaly zwrocone, sad
zasadzil koszty obrony wg stawki minimalnej, orzekajac jak w punkcie IIT wyroku.

Skazany nie posiada majatku, a odbywanie przez niego kary pozbawienia wolnoS$ci nie pozwala na obcigzenie go
kosztami sagdowymi, stad sad na podstawie art. 62481 kpk zwolnil go z obowigzku poniesienia tych naleznoSci,
orzekajac, jak w punkcie IV wyroku lacznego.



