Sygn. akt IT K 144/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2016 .

Sad Rejonowy w Zlotoryi IT Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Michal Misiak

Protokolant: Anna Rogalska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zlotoryi W. T.

po rozpoznaniu w dniu 18 sierpnia 2016 r.

sprawy

A.A.

urodz. (...) w miejscowosci B. - Azerbejdzan
syna A.iR.zd. N.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 23 pazdziernika 2014 r. w miejscowoéci N., gmina Z., powiat (...), wojewddztwo (...) przewozil w
samochodzie marki M. model (...) 500 o numerze rejestracyjnym (...) paczek papierosé6w nie oznaczonych polskimi
znakami akcyzy skarbowej w tym 490 paczek papieroséw marki (...) i 490 paczek papieroséw marki (...) a
takze posiadal w miejscowosci J., powiat (...), wojewddztwa (...) w mieszkaniu przy ul. (...), w ktérym mieszka 4
paczki papieros6w marki (...) nie oznaczonych polskimi znakami akcyzy skarbowej czym spowodowat uszczuplenia
naleznoS$ci publicznoprawnej w zakresie zobowigzania podatkowego w podatku akcyzowym naleznemu Skarbowi
Panstwa w kwocie 15.056,00 z} (slownie pietnascie tysiecy pieédziesiat sze$¢ zlotych 00/100)

to jest o czyn z art. 6581 kks

I uznaje oskarzonego A. A. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, opisanego w czesci wstepnej wyroku, z
tym ustaleniem, iz kwota podatku narazonego na uszczuplenie byla malej wartosci i kwalifikuje ten czyn z art. 6581
kks w zw. z art. 6583 kks i za to na podstawie art. 6583 kks skazuje go na kare grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek
dziennych po 100 (sto) zlotych kazda stawka;

IT na podstawie art. 6381 kk na poczet kary grzywny zalicza zatrzymanie w dniu 23 pazdziernika 2014 r., ustalajac, iz
zatrzymanie to jeden dzien pozbawienia wolnosSci rownowazny dwém dziennym stawkom grzywny;

III na podstawie art. 3082 kks i art. 3186 kks orzeka przepadek dowoddéw rzeczowych w postaci 490 paczek papierosow
(...), 490 paczek papierow (...) i 4 paczek papieroséow (...) i zarzadza ich zniszczenie;



IV na podstawie art. 11381 kks w zw. z art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
postepowania, a na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych wymierza mu optate w kwocie 1000
zlotych.

Sygn. akt Il K 144/15
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:

W dniu 21 pazdziernika 2014 r. M. A. (1), zona A. A., na targowisku (...) w J. zakupila od L. Z. za kwote 2500 zlotych
490 paczek papierosow (...) i 490 paczek papieroséw (...). Papierosy te nie byly oznaczone polskimi znakami akcyzy
skarbowe;j.

W dniu 23 paZdziernika 2014 r., wiedzac o tym, A. A. przewozil te papierosy w bagazniku samochodu M. o nr rej (...).

Ponadto, A. A. w swoim mieszkaniu w J. przy ul. (...) posiadal cztery paczki papieroséow (...), nie oznaczone polskimi
znakami akcyzy skarbowe;j.

A. A. spowodowat uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnej w zakresie podatku akcyzowego na kwote 15056 zlotych.
Dowdéd: wyjasnienia oskarzonego A. A. — k. 31, 76, 181, 352,
zeznania Swiadka K. G. — k. 43-44, 182,

zeznania Swiadka M. H. — k. 85, 182,

zeznania Swiadka P. K. — k. 98-99, 182-183,

zeznania Swiadka K. S. — k. 101-102, 183,

zeznania Swiadka J. J. — k. 270,

zeznania Swiadka D. S. — k. 270-271,

zeznania Swiadka M. A. (1) — k. 271,

zeznania Swiadka L. Z. — k. 352,

zeznania Swiadka A. G. — k. 95-96,276,

protokoly przeszukania — k. 7-9, 15-17, 21-23,

protokoly ogledzin — k. 10-11, 70-73,

protokol tymczasowego zajecia — k. 18-19,

material fotograficzny — k. 51-60,

informacja z (...) k. 274,

dowody rzeczowe.

A. A. ma obecnie 49 lat, ma wyksztalcenie wyzsze, z zawodu jest nauczycielem, jest zonaty, ma dwoje dzieci,
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, z ktdrej obecnie nie osigga dochoddw, jest obywatelem Azerbejdzanu, nie leczyl sie
psychiatrycznie ani odwykowo, byl wielokrotnie karany. Byt on w sprawie zatrzymany w dniu 23 pazdziernika 2014 r.,



obecnie jest tymczasowo aresztowany do innej sprawy. Wydano postanowienie o zabezpieczeniu majatkowym przez
zajecie kwoty 5000 zlotych.

Dowadd: wyjasnienia oskarzonego — k. 30, 181.

protokol zatrzymania — k. 2,

kserokopia paszportu i dowodu osobistego — k. 4-6,
karta karna — k. 38-39,

postanowienie o zabezpieczeniu majatkowym — k. 49-50,
odpisy wyrokow — k. 129-146.

Oskarzony nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Wskazal, ze nie wiedzial, iz przewozi papierosy
w bagazniku, gdyz zakupila je jego zona. Podal, ze policjantom powiedzial poczatkowo, ze to jego samochéd j jego
papierosy na zasadzie odruchu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie dal wiary wyja$nieniom oskarzonego, iz nie wiedzial, ze w bagazniku samochodu znajduja sie papierosy
bez polskich znakéw akeyzy. Oskarzony, co sam przyznal, na poczatku interwencji w N. powiedzial policjantom, ze
zar6wno samochoéd, jak i papierosy naleza do niego. Sad w tym zakresie dat zatem wiare §wiadkom (funkcjonariuszom
policji i strazy granicznej), w szczegolnosci Swiadkowi K. G.. Podkresli¢ trzeba, ze jakkolwiek oskarzony wskazal, ze
réwniez samocho6d nalezy do niego, cho¢ jego wladcicielem okazat sie Swiadek A. G. (jako, ze kwestia ta nie budzila
sporu, sad nie przeprowadzal tego dowodu bezposrednio), to z takiego wskazania nie mozna wyprowadzi¢ wniosku,
iz odpowiedZ w zakresie posiadania papierosow byta odpowiedzia o charakterze odruchowym, a nie o§wiadczeniem
wiedzy. Po pierwsze, choé te okoliczno$¢ sad traktuje w sposéb drugorzedny i pomocniczy, oskarzony, wedle relacji
wspomnianych §wiadkéw-funkcjonariuszy, nie wygladal na osobe zaskoczona odkryciem papieroséw w bagazniku.
Po drugie, z wiarygodnej relacji Swiadka K. G., wynika, iz oskarzony wskazal, ze nabyl te papierosy kilka dni weczeéniej
na targowisku (...) wJ..

Skoro z innych dowodéw wynikato, ze papierosy te rzeczywiscie zostaly zakupione kilka dni wczeéniej przez zone
oskarzonego M. A. (2) na targowisku (...) w J., to nie ma innej mozliwo$ci, niz to, ze oskarzony, przewozac te papierosy
w dniu 23 pazdziernika 2014 r., wiedzial o tym. Inaczej, nie powiedzialby bowiem policjantom o miejscu nabycia tych
papierosow.

Jakkolwiek zeznania M. A. (1), a szczegoélnie L. Z., budza szereg watpliwoSci (dotyczy to gléwnie ustalenia L. Z. jako
sprzedawcy nielegalnych papieroséw, ktory na proébe klientki zgadza sie zlozy¢ obciazajace go zeznania przed sadem),
to brak jest dowodow, obalajacych ich twierdzenia w zakresie osoby, ktora nabyla te papierosy. Nie dal sad natomiast
wiary zeznaniom $wiadka M. A. (1), iz oskarzony nie mial wiedzy o tym, ze w bagazniku znajduja sie papierosy.
Przemawia za takg oceng, po pierwsze, wspomniane powyzej o§wiadczenie oskarzonego na miejscu interwencji o
miejscu i terminie nabycia papieros6w. Po drugie, brak wiedzy oskarzonego o papierosach nalezy oceni¢ jako razaco
sprzeczny z zasadami doS§wiadczenia zyciowego. Skoro bowiem M. A. (1) miataby ukrywa¢ fakt nabycia papieroséw (za
pokazng sume jak na wlasny uzytek), to nie przetrzymywalaby tych papieroséw w samochodzie uzytkowanym réwniez
przez oskarzonego. Szczegoélnie, ze nie budzi watpliwosci to, Ze oskarzony posiadal w domu cztery paczki papierosow,
bez polskich znakow akeyzy, z ktérych wraz z zona wspdélnie korzystali. Nie dostrzega sad wytlumaczenia dlaczego
zatem M. A. (1) mialaby ukrywaé papierosy przed mezem, skoro je razem uzywaja.

W pozostalym zakresie, zebrany material dowodowy nie budzil watpliwosci i sad ustalil stan faktyczny sprawy tak, jak
to opisano w poprzedniej czeSci uzasadnienia.



Przy tak ustalonym stanie faktycznym, nie mial sad watpliwosci, ze zachowanie oskarzonego wypehilo znamiona
ustawowe wskazane w art. 6581 kks w postaci przewozenia wyrobéw akcyzowych bez polskich znakéw akeyzy. Jak
to sad wskazal przy okazji oceny dowodow, oskarzony mial pelng §wiadomos§¢ przewozenia papieroséw bez polskich
znakow akeyzy co znaczy, ze oskarzony zarzucanego mu czynu dopuscil sie umyélnie. Sad uznal jedynie, ze nalezy
prawidlowo zakwalifikowac czyn oskarzonego z art. 6581 kks w zw. z art. 6583 kk. Zgodnie z bowiem w z art. 6583 kks,
jezeli kwota podatku narazonego na uszczuplenie jest malej wartoéci czyn taki podlega karze grzywny do 720 stawek
dziennych. wedle natomiast art. 53814 kks, mala wartos¢ to warto$¢, ktdra w czasie popekienia czynu zabronionego
nie przekracza dwustukrotnej wysokoéci minimalnego wynagrodzenia, a zatem z pewnoScia warto$c¢ akcyzy, ktora
uszczuplil oskarzony takiego progu nie przekraczata.

Stosownie do art. 12 i 13 kks, wymierzajac kare, sad wzial pod uwage przede wszystkim stopienn winy i spolecznej
szkodliwoéci czynu, ktére uznat za sytuujace sie na §rednim poziomie, wzgledy prewencji indywidualnej (wazne z
uwagi na uprzednig wielokrotng karalno$¢ oskarzonego) i ogélnej oraz stopien naruszenia obowigzku finansowego,
zwigzany z wysokoS$cia podatku narazonego na uszczuplenie.

Majac na wzgledzie powyzsze, sad uznat za sprawiedliwg kare w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 100 zlotych kazda
stawka, o czym sad orzekl na podstawie art. 6583 kks w punkcie I czeéci dyspozytywnej wyroku.

Jako, ze oskarzony byl zatrzymany w dniu 23 pazdziernika 2014 r., dzien ten, stosownie do tresci art. 6381 kk, nalezalo
zaliczy¢ na poczet kary grzywny, o czym sad orzekl w punkcie IT wyroku.

Papierosy bez polskich znakow akcyzy podlegaly obowigzkowemu przepadkowi przez ich zniszczenie, o czym sad,
zgodnie z art. 3082 kk i art. 3186 kks orzekl, jak w punkcie III wyroku.

Brak bylo podstaw do uznania, iz oskarzony nie jest w stanie uiSci¢ kosztéw sadowych, stad sad, stosownie do tresci
art. 627 kpk w zw. z art. 11381 kks obciazy} go tymi nalezno$ciami oraz wymierzy! oplate zalezna od wysokos$ci grzywny,
orzekajac, jak w punkcie IV wyroku.



