Sygn. akt: I C 1814/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2018r.

Sad Rejonowy w Lubinie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Czyczerska

Protokolant: sekretarz sadowy Wioletta Mro6z

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2018r. w Lubinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa S. W.,P.W. (1) i A. W.

przeciwko (...) SSA.wW.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.
w W. na rzecz powoda S. W. kwote 3.670,00 zt (trzy tysigce szeStset siedemdziesiat ztotych) wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 08.03.2017 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.
w W. na rzecz powodki P. W. (1) kwote 3.670,00 zl (trzy tysiace szeécset siedemdziesigt zlotych) wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 08.03.2017 r. do dnia zaplaty;

ITI. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.
w W. na rzecz powoda A. W. kwote 3.000,00 z} (trzy tysiace zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie
liczonymi od dnia 08.03.2017 r. do dnia zaplaty;

IV. oddala dalej idace powddztwa;

V. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda S. W. i powodki P. W. (1) kwoty po 720,00 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;

VI. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda A. W. kwote 360,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego;

VII. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodoéw uprawnionych solidarnie kwote 852,60 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu;

VIII. nakazuje stronie pozwanej, aby uiécila na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Lubinie kwote 2.745,47
z} tytulem wydatkow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

IX. nakazuje powodom S. W.iP. W. (1), aby uiécili solidarnie na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego w Lubinie
kwote 1.117,63 zl tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt IC 1814/17

UZASADNIENIE



Powodowie P. W. (1), S. W. oraz maloletni A. W. wnie§li o zasgdzenie od strony pozwanej (...) S.A. w W.:

- na rzecz powodéw P. W. (1) i S. W. kwot po 5170 zl, w tym po 5000 zl tytulem zadoécuczynienia i po 170 zl tytulem
zwrotu kosztoéw leczenia;

- na rzecz maloletniego powoda A. W. kwote 4000 zt tytutem zado$¢uczynienia.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podali, Ze w dniu 09.01.2017r. w L. kierujacy pojazdem najechal na tyl prawidlowo
jadacego pojazdu m-ki F. (...) o nrrej. (...). W wyniku zderzenia obrazen ciala doznali kierujacy pojazdem powdd S. W.
oraz pasazerowie pojazdu P. W. (1) i A. W.. W wyniku zdarzenia pow6dka doznala skrecenia i naderwania kregostupa
w odcinku szyjnym, urazu barku prawego, stluczenia barku i ramienia, bolu glowy, stresu pourazowego, powod S.
W. doznal skrecenia i naderwania kregostupa w odcinku szyjnym, stluczenia klatki piersiowej, stresu pourazowego,
a maloletni powdd A. W. skrecenia i naderwania stawoéw i wiezadel na poziomie szyi, stresu pourazowego. Strona
pozwana w postepowaniu likwidacyjnym wyplacila na rzecz powodéw tytulem zado$cuczynienia kwoty po 500 zl.
Powodowie wskazali, ze z uwagi na rozmiar trwalego/ dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu oraz rozstroju zdrowia,
jakiego doznali w wyniku przedmiotowego zdarzenia, zmian jakie spowodowal wypadek w ich zyciu, niepewnoSci co
do rokowan co do poprawy stanu zdrowia, pozwany winien doplaci¢ do zadoécuczynienia kwoty po 5000 zl, za$ na
rzecz maloletniego powoda kwote 4000 zl.

Strona pozwana (...) S.A. w W. nie uznala powodztwa i wniosla o jego oddalenie.

W odpowiedzi na pozew zarzucila, ze pozwani otrzymali w toku likwidacji szkody zado$éuczynienia w kwotach po
500 zl, a podstawa do odmowy wyplaty dalszych §wiadczen byla ocena lekarza orzecznika (...) S.A. Pozwany bral pod
uwage brak trwalego uszczerbku na zdrowiu, rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych oraz uciazliwo$ci zwiazane
z urazem. Dalej strona pozwana powolata orzecznictwo Sadu Najwyzszego dotyczgce wysokoS$ci zado$cuczynienia co
do zasady.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 09.01.2017r. w L. kierujgcy pojazdem najechal na tyl prawidlowo jadacego pojazdu m-ki F. (...) o nr rej. (...).
W wyniku zderzenia obrazen ciala doznali kierujacy pojazdem powod S. W. oraz pasazerowie pojazdu P. W. (1) i
maloletni A. W..

Maloletni A. W., w dniu zdarzenia mial 2 lata i 4 miesigce. Siedzial zapiety w foteliku samochodowym z tytutu pojazdu
po stronie pasazera. W wyniku wypadku nie stracil przytomnoéci, po dwoch dniach zaczat odczuwac bol szyi i kolana.
W wyniku wypadku maloletni doznal zwichniecia, skrecenia i naderwania stawéw i wiezadel na poziomie szyi. W
zwigzku z tymi urazami u powoda nie wystepuje uszczerbek na zdrowiu. Wobec maloletniego nie wdrozono leczenia,
zalecono obserwacje. Obecnie nastapila calkowita poprawa zdrowia maloletniego powoda, jego funkcjonowanie z
punktu widzenia ortopedycznego nie jest w zadnym stopniu ograniczone.

U maloletniego A. W. wystepuja zakldcenia emocjonalne po przebytej sytuacji powypadkowej. Wypadek spowodowat
u powoda okresowe zaklocenia w sferze emocjonalno- motywacyjnej wyrazajace sie niepokojem, poczuciem braku
bezpieczenstwa, napieciem wywolanym wspomnieniem o wypadku, zaburzeniami snu, powrotem do koniecznoSci
noszenia pieluch. W obecnej chwili stan psychiczny maloletniego poprawil sie i jest stabilny, rokowania na przyszloéc¢
sq pomySlne.

Powddka P. W. (1) w chwili zdarzenia miala 23 lata. W wyniku zdarzenia nie stracila przytomnos$ci. Doznala w jego
wyniku skrecenia odcinka szyjnego kregostupa oraz stluczenia barku i ramienia prawego. W dniach 19.01.2017r.
i 24.01.2017r. powodka byla badana przez lekarza POZ, uzyskala skierowanie na zabiegi rehabilitacyjne w postaci
lasera, ultradzwiekow oraz zalecono A.. W dniu 24.03.2017r. pow6dka zostala przyjeta przez neurologa. Koszt wizyty
wyniost 170 z}. Podczas wizyty stwierdzono zniesienie lordozy szyjnej, wzmozone napiecie mieéni przykregostupowych
szyjnych z boélem uciskowym przy ruchach biernych, bdl uciskowy barku prawego. Powoddka nosila kolnierz



ortopedyczny przez 2 tygodnie, przebywala na zwolnieniu lekarskim 3 tygodnie. W pierwszym okresie po wypadku
powodka miala znacznie ograniczong sprawno$c¢ ze wzgledu na bdél i konieczno$é noszenia kolnierza ortopedycznego.
Obecnie natomiast funkcjonowanie powodki nie jest ograniczone, a obecne dolegliwos$ci kregostupa maja poséredni
zwigzek z wypadkiem. Rokowania na przyszloSci sa pomySlne.

Powodd S. W. w chwili wypadku miat 33 lata. W wyniku zdarzenia nie stracil przytomno$ci. Doznal natomiast skrecenia
odcinka szyjnego kregostupa i stluczenia klatki piersiowej. W dniach 12.01.2017r. i 17.01.2017r. powod konsultowal
sie w poradni chirurgicznej, gdzie uzyskat skierowanie na rehabilitacje w postaci zabiegéw pola magnetycznego. W
dniu 24.03.2017r. powdd konsultowat sie u neurologa. Koszt wizyty wyniost 170 zt. W badaniu stwierdzono wzmozone
napiecie i bolesno$¢ mieéni przykregostupowych szyjnych, z bélem uciskowym i przy ruchach biernych. Zalecono E.,
A., twiczenia na mie$nie szyi. Powod nosil kolnierz ortopedyczny przez 2 tygodnie, na zwolnieniu lekarskim przebywal
3 tygodnie.

U powoda nie wystepuje uszczerbek na zdrowiu w zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem. Stan powoda po leczeniu
poprawil sie, nie wystepuja zaden ograniczenia w ruchomosci kregostupa szyjnego czy ledzwiowego, wypadek nie
wplynal na oslabienie konczyn gornych. Bl i ograniczenie sprawnoSci wystepowaly u powoda przede wszystkich w
okresie ok. 3 tygodni po wypadku.

W toku postepowania likwidacyjnego (...) S.A. w W. przyznalo i wyplacilo na rzecz powodéw kwoty po 500 zt tytutem
zado$éuczynienia.

Dowody: akt szkody na plycie CD, k. 59

pisma z 09.05.2017r., k. 7,22, 28

decyzja z 08.03.2017r., k. 8-9

decyzja z 19.05.2017r., k. 10

dokumentacja medyczna, k. 11-14,16-17, 23-26, 32-38
o$wiadczenie dot. paséw bezpieczenistwa, k. 15
faktury Vat z 24.03.2017r., k. 18, 39

decyzja z 23.05.2017r., k. 20

decyzja z 06.03.2017r., k. 29

pismo z 24.05.2017r., k. 30

zeznania powodki P. W., k. 63 verte

zeznania powoda S. W., k. k. 64

opinie bieglych sadowych ortopedy i neurologa, k. 84-96
opinia sagdowo- psychiatryczna, k. 112-116, k. 140
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czesci.



W niniejszej sprawie bezspornym miedzy stronami byl fakt, ze w dniu 09.01.2017r. doszlo do kolizji drogowej,
ktorej sprawca byl kierujacy posiadajacy polise obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych u strony pozwane;.

Strona pozwana co do zasady nie kwestionowala swojej odpowiedzialno$ci wynikajacej z umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoS$ci cywilnej sprawcy szkody, gdyz

w zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem dobrowolnie wyplacita powodom tytulem zado$éuczynienia $wiadczenie w
kwotach po 500,00 zl.

Spor miedzy stronami procesu dotyczyl zakresu odpowiedzialno$ci odszkodowawczej strony pozwanej, tj. wysokos$ci
zado$Cuczynienia, jakie strona pozwana powinna wyplaci¢ powodom tytulem zado$cuczynienia za krzywde doznang
przez nich na skutek przedmiotowego zdarzenia.

Zgodnie z trescig przepisu art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju
zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang
krzywde.

W doktrynie i w orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie, ze zadoSéuczynienie, o ktorym mowa w art. 445 § 1 k.c.,, ma
charakter kompensacyjny, co oznacza, ze przyznana poszkodowanemu suma pieniezna nie moze stanowi¢ zaplaty
symbolicznej, ale musi przedstawiaé¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, stanowigc jednocze$nie przyblizony
ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Suma ta powinna wynagrodzi¢ poszkodowanemu doznane przez niego
cierpienia fizyczne i psychiczne oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezyé¢, aby w ten sposéb przynajmniej
czeSciowo zostala przywrocona rownowaga zachwiana wskutek popelienia czynu niedozwolonego (por. wyrok SN z
dnia g listopada 2007 r., sygn. akt V CSK 245/07, Lex nr 369691; wyrok SN z dnia

28 wrzeénia 2001 r., sygn. akt III CKN 427/00, Lex nr 52766; wyrok SN z dnia 3 lutego

2000 r., sygn. akt I CKN 969/98, Lex nr 50824).

Ustawodawca wprawdzie nie sprecyzowal zasad ustalania wysokoS$ci zado$¢uczynienia, wskazujac jedynie, ze suma
pieniezna zasadzana z tego tytulu powinna by¢ odpowiednia, jednakze nie budzi watpliwoéci, ze glownym kryterium
wplywajacym na wysoko$¢ tej sumy jest rozmiar doznanej krzywdy, bowiem $wiadczenie to ma rekompensowac
wlasnie owa krzywde przejawiajaca sie w cierpieniach fizycznych i psychicznych. W judykaturze przyjmuje sie, ze
ocena rozmiaru doznanej przez poszkodowanego krzywdy powinna uwzgledniaé caloksztalt okolicznoéci sprawy, tj.
rodzaj naruszonego dobra, wiek poszkodowanego, postawe sprawcy, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich
intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy,
szanse na przyszlos¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradnosé zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury
(por. wyrok SN z dnia 9 listopada 2007 r., sygn. akt V CSK 245/07, Lex nr 369961; por. takze wyrok SN z dnia 20
kwietnia 2006 r., sygn. akt IV CSK 99/05, Lex nr 198509;wyrokSN z dnia 27 lutego 2004 r., sygn. akt V CK 282/03,
Lex nr 183777).

Ustalajac stan zdrowia powodow oraz wielkoé¢ ich cierpien, zaréwno fizycznych, jak i psychicznych, Sad oparl sie na
dowodach w postaci pisemnych opinii bieglych sadowych z zakresu ortopedii i neurologii oraz opinii psychiatryczno-
psychologicznej - w stosunku do powoda A. W..

Z dowodow wskazanych powyzszej wynika konsekwentnie, ze wypadek z dnia 09.01.2017r. wigzal sie —szczeg6lnie w
pierwszym okresie po wypadku - u powodéw K. W.iS. W. zbolem i dyskomfortem. Oboje nosili kolnierz ortopedyczny
przez okres ok. 2 tygodnie po wypadku i byli niezdolni do wykonywania pracy zawodowej przez okres 3 tygodni. Nie
bez znaczenia jest przy tym, ze pomimo doznanych urazéw, dyskomfortu i ucigzliwoSci zwiazanej z koniecznoécia
noszenia kolnierzy ortopedycznych, powodowie opiekowali sie maloletnim (2,5 letnim) synem, ktéry ze wzgledu na
wiek wymagal permanentnego nadzoru. Co wiecej nie mozna pomingé wynikajacej z wypadku obawy rodzicow o
zdrowie maloletniego, ktéry dla zminimalizowania konsekwencji dla zdrowia w sferze psychologicznej i emocjonalne;j
wymagal szczeg6lnej, wzmozonej i troskliwej opieki.



Jesli chodzi natomiast o matoletniego A. W. to nalezy wskazaé, ze wypadek odcisnal swoje pietno przede wszystkim
na stanie psychicznym- emocjonalnym powodki Bieglte sadowe wskazaly, ze u tego powoda wystepuja zaklocenia
emocjonalne po przebytej sytuacji powypadkowej. Wypadek spowodowat u powoda okresowe zaklocenia w sferze
emocjonalno- motywacyjnej wyrazajace sie niepokojem, poczuciem braku bezpieczenistwa, napieciem wywolanym
wspomnieniem o wypadku, zaburzeniami snu, powrotem do konieczno$ci noszenia pieluch. W konsekwencji w
wyniku wypadku zachwiany zostal normalny tor rozwoju dziecka, wymagajacy szczego6lnej i skoncentrowanej na
problemie uwagi rodzicow- powodow.

Konkludujac powyzsze, na podstawie zaréwno zgromadzonej w sprawie dokumentacji lekarskiej, opinii biegltych
sadowych, jak i zeznan powoddéw Sad uznal, Ze kazdy z powodoéw doznal krzywdy wyrazajacej sie w cierpieniu
fizycznym i psychicznym, wytracajacym z normalnego poukladanego funkcjonowania rodziny. Jednoczes$nie Sad wzial
pod uwage znaczng poprawe stanu zdrowia powodow i pozytywna prognoze zdrowotng wszystkich powodéw na
przyszto$e.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze adekwatne do rozmiaru krzywdy

powodow K. W. i M. W. beda zadoécuczynienia w kwotach po 4000 zl, za§ w stosunku do maloletniego powoda w
kwocie 3500 zl. Uwzgledniajac wyplacone powodom dotychczas kwoty zadoSéuczynienia po 500 zl, Sad zasadzil na
rzecz powodow K. W. oraz M. W. tytulem zado§éuczynienia po 3500z}, za$ na rzecz maloletniego powoda A. W. kwote
3000 zl, oddalajac dalej idace powddztwa.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodom zado$éuczynienia za krzywde, Sad kierowal sie rowniez ugruntowanym w
orzecznictwie i w doktrynie stanowiskiem, ze zdrowie jest dobrem szczeg6lnie cennym i przyjmowanie niskich kwot
zado$c¢uczynienia w przypadkach ciezkich uszkodzen ciala prowadzi do deprecjacji tego dobra (por. wyrok SN z dnia
21 wrzeénia 2005 1., sygn. akt V CK 150/05, Lex nr 398563; wyrok SN z dnia 16 lipca

1997 1., sygn. akt II CKN 273/97, Lex nr 286781).

Ponadto Sad mial na uwadze, ze wysoko$c¢ zado$¢uczynienia pienieznego powinna uwzglednia¢ aktualne warunki oraz
stope zyciowa spoleczenstwa kraju, w ktorym mieszka poszkodowany.

Przyznane kwoty, zdaniem Sadu, utrzymane sg w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenistwa. Kwoty te nie przekraczaja bowiem przecietnego miesiecznego wynagrodzenia, wedlug
danych Gléwnego Urzedu Statystycznego, co uzasadnia stwierdzenie, ze sa one rzeczywiScie ekonomicznie odczuwalne
i nie moga by¢ uznane za wygoérowane.

Rozstrzygniecie o odsetkach ustawowych od zasadzonego $wiadczenia pienieznego Sad opart o tre$¢ przepisoéw art.
481 8§ 11 § 2 k.c., art. 455 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U.z 2018 .,
poz. 473). Zgloszenie szkody nastapilo przed 25.01.2017r. (z tej daty pochodzi pismo ubezpieczyciela potwierdzajace
przyjecie zgloszenia szkody).

Na uwzglednienie w calosci zaslugiwalo natomiast zadanie powodéw P. W. (1) i S. W. zaplaty zwrotu kosztow
leczenia w kwotach po 170 zl , albowiem ich zasadnoéé¢ usprawiedliwiona jest checig zweryfikowania stanu zdrowia
po wypadku, a wysoko$¢ zostala przez powodéw wykazana przedlozonymi fakturami Vat.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu, zawarte w punkcie IT sentencji wyroku, Sad opar} o tresé przepisoéw art. 100 k.p.c.
Powodowie wygrali sprawe w ok 70 %. Zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztéw strony powinny ponies¢
koszty w takim stopniu, w jakim sprawe przegraly, a zatem powodowie w 30%, a strona pozwana w 70%. W takiej
proporcji Sad w pkt V i VI rozstrzygnal o kosztach zastepstwa procesowego, ustalonych na podstawie par. 2 pkt 3
i 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoOw prawnych.
(powodom ad. 11 ad. 2 nalezne koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1260 zt (70% z 1800), a stronie pozwanej
w kwocie 540 zl ( 30% z 1800), co daje w rozliczeniu kwoty po 720 zl, a na rzecz maloletniego powoda kwote 360 zl.



Sad w pkt VII wyroku nakazal tez, zgodnie z wyzej wskazana zasada, zwr6cié powodom 70% uiszczonych przez nich
kosztow procesu, na ktére sktadaja sie optata od pozwu i zaliczka w kwocie 500 zl na poczet opinii bieglego sadowego.
W proporcji adekwatnej do rozstrzygniecia Sad rozdzielit tez pomiedzy stronami koszty pokryte tymczasowo przez
Skarb Panstwa na wynagrodzenie biegltych sadowych w kwocie lacznej 3922 z}.



