Sygn. akt:1C 328/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

L., dnia 30 pazdziernika 2012 r.
Sad Rejonowy w Lubinie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczagcy: SSR Agata Kawa-Jerka

Protokolant: Wioletta Mroz

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2012 r.
na rozprawie

sprawy z powoddztwa T. O.

przeciwko stronie pozwanej (...) Sp. z 0.0. w K.
o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) Sp. z 0.0. w K. na rzecz powoda T. O. kwote 10.100,00 zlotych (dziesie¢ tysiecy sto
zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 12.11.2010 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej (...) Sp. z 0.0. w K. na rzecz powoda T. O. kwote 3.122,00 zlotych tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania, w tym kwote 2.400,00 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego;

III. nakazuje stronie pozwanej (...) Sp. z 0.0. w K., aby uiécila na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Lubinie
kwote 474,55 zlotych, tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panhstwa.

Sygn. akt I C 328/11

UZASADNIENIE

Powo6d T. O. poczatkowo domagal sie zasadzenia od strony pozwanej (...) Sp. z 0.0. w K. na swoja rzecz kwoty 10 100,00
z} tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 12.11.2010 r. do dnia zaplaty, a takze kosztow
postepowania sadowego wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 2 400 zl oraz
kwoty 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnianiu pozwu wskazal, ze w dniu 30.12.2009 r. okolo godz. 22.45 w L. po$lizgnal sie na nalezacym do strony
pozwanej oblodzonym parkingu, ktory nie byl posypany piaskiem, a nastepnie zglosil zaistnialy fakt pracownikowi
marketu, ktory przyjal zgloszenie szkody. Na skutek upadku doznal naderwania mie$nia czworoglowego prawego uda.
Musial leczy¢ sie w poradni ortopedycznej, za$ proces leczenia nie zostal jeszcze zakonczony. Powod podniost nadto,
ze do powyzszego zdarzenia doszlo na skutek razacych zaniedban strony pozwanej, ktéra nie dopehita obowiazku
przygotowania terenu swojego obiektu do bezpiecznego uzytkowania, tj. teren byl oblodzony, nie byl posypany
piaskiem ani solg, dlatego podstawa roszczenia jest art. 415 k.c. w zw. z art. 445 k.c. Wedlug powoda, rozmiar doznanej
przez niego krzywdy uzasadnia przyznanie mu zado$c¢uczynienia w wysoko$ci dochodzonej pozwem.

Strona pozwana (...) Sp. z 0.0. w K. wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda na jej
rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, a takze, na
podstawie art. 19481 k.p.c., wezwania do wziecia udzialu w sprawie spoiki (...) Sp. z 0.0. w K., w tym wstgpienia w
miejsce strony pozwanej, wzglednie uczestnictwa obok strony pozwanej w niniejszym postepowaniu.



W uzasadnieniu podatla, ze nie ponosi odpowiedzialno$ci za zdarzenie z dnia 30.09.2009 r., za§ powdd nie przedstawil
zadnych wiarygodnych dowodéw potwierdzajacych zajScie samego zdarzenia, ani okolicznoéci w jakich miatoby do
niego dojs¢. Wedlug strony pozwanej, okolicznos$é, ze powdd zglosil zdarzenie pracownikowi marketu nie przesadza o
odpowiedzialno$ci pozwanej sp6lki, bowiem nie oznacza potwierdzenia wskazywanych okolicznoSci, ani nie stanowi
uznania roszczenia. Strona pozwana zaprzeczyla istnieniu odpowiedzialnoéci odszkodowawczej wobec powoda z
uwagi na to, ze powierzyla zadania dotyczace stalego utrzymania czysto$ci w budynku oraz na terenach zewnetrznych
(w tym parkingu) firmie (...) Sp. z 0.0. w K., ktéra zawodowo trudni sie tego typu czynno$ciami, w zwigzku z tym, na
podstawie art. 429 k.c., nie ponosi odpowiedzialno$ci za dzialania lub zaniechania podmiotu trzeciego, ktorej zlecila
okreslone umowa czynno$ci, za wynagrodzeniem i tym samym nie ma legitymacji biernej. Zarzucila, ze nie wystapily
przestanki warunkujace powstanie odpowiedzialnosci deliktowej wobec powoda wynikajace z tredci art. 415 k.c.

Postanowieniem Sadu z dnia 21.07.2011 r., na podstawie art. 194§1 k.p.c. wezwano do udzialu w sprawie w charakterze
strony pozwanej firme (...) Sp. z 0.0. w K..

Strona pozwana (...) Sp. z o0.0. w K. wniosla o oddalenie wobec niej powddztwa w calosci oraz o zasgdzenie od
powoda na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, a takze o
przypozwanie, na podstawie art. 84 k.p.c., (...) S.A. wS..

W uzasadnieniu przyznala, ze wiaze ja z (...) Sp. z 0.0. w K. umowa o$wiadczenie ustlug w zakresie stalego
utrzymania czysto$ci budynku i terenéw przyleglych z dnia 01.06.2009 r., za$ o roszczeniu powoda dowiedziala
sie dopiero z chwilg doreczenia postanowienia o wezwaniu do wziecia udzialu w niniejszej sprawie w charakterze
strony pozwanej. Podala takze, iz roszczenie pozwu jest calkowicie nieuzasadnione, gdyz nie zostaly spelione
przeslanki warunkujace powstanie odpowiedzialno$ci deliktowej strony pozwanej. Wskazala rowniez, iz zgodnie z
zalacznikiem nr 3 do przedmiotowej umowy, zobowigzana byla do dokonywania serwisu zimowego w okresie od 15
listopada do 15 marca, za$§ swoje obowiazki wykonywala sumiennie i dokladnie. Strona pozwana uzasadniala poza
tym, Ze zgodnie powyzsza umowg (...) Sp. z 0.0. w K. miala kontrolowa¢ jako$§¢ wykonywania powierzonych prac
codziennie i nie przedstawila zastrzezen co do wykonywania obowiazkéw nalozonych na ustugobiorce, jak rowniez
po dniu zgloszenia szkody tj. po 30.12.2009 r. nie wplynelo zadne zastrzezenie od pozwanej spoiki (...) Sp. z o.o.
w zakresie nieprawidlowego wykonania obowiazkéw plynacych z umowy, w szczegolno$ci zastrzezenia co do stanu
nawierzchni parkingu. Z ostroznosci procesowej podniosta, ze powodd nie udowodnil zawinionego dzialania strony
pozwanej, rzeczywistego miejsca zaistnienia zdarzenia oraz wystepowania na parkingu gotoledzi lub lodu oraz nie
wykazal zwiazku przyczynowego miedzy zdarzeniem a zachowaniem pozwanej spolki. Niezaleznie od powyzszej
argumentacji, strona pozwana zakwestionowala wysoko$¢ dochodzonego przez powoda zado§¢éuczynienia, wskazujac,
ze jest nadmierna i nie odpowiada rozmiarowi przedstawianej przez niego krzywdy. Nadto z ostroznosci procesowej
wniosta o zawiadomienie o toczacym sie postepowaniu (...) S.A. 10 wezwanie powyzszego ubezpieczyciela do udzialu w
sprawie z uwagi na to, ze w dacie zdarzenia objeta byla ochrona ubezpieczeniowa z tytulu odpowiedzialnos$ci cywilnej
za szkody wyrzadzone w zwiazku z prowadzona dzialalno$cia w zakresie sprzatania i czyszczenia obiektow.

Postanowieniem Sadu z dnia 08.09.2011 r. przypozwano, na podstawie art. 8482 k.p.c. (...) Towarzystwo (...) w S.
(ktore nie wstapilo do sprawy) oraz — za zgoda powoda — zwolniono od udzialu w sprawie po stronie pozwanej (...)
sp. z 0.0. w K..

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 30.12.2009 r. okolo godz. 23.10 powdd T. O. przyjechal samochodem do marketu T. w L. nalezacego do
(...) Sp. z 0.0. w K. w celu zrobienia zakupéw. Zaparkowal samocho6d na terenie parkingu nalezacego do powyzszej
spolki, zlokalizowanego przy markecie i przeznaczonego dla klientow. Wysiadl z samochodu i po$lizgnal sie na §liskiej,
oblodzonej nawierzchni parkingu, ktéra nie byla posypana piaskiem ani sola, wskutek czego upadt. Po chwili powod
wstal i pomimo odczuwanego pieczenia w prawej nodze, udal sie do marketu i zrobil zakupy. W zwiazku z tym, ze
bol nasilal sie, stojac przy kasie marketu powo6d zdecydowal sie zglosi¢ zaistniale zdarzenie pracownikom sklepu.
Zgloszenie powoda zostalo przyjete przez pracownika marketu T. — A. C., pelnigcego funkcje kierownika dyzurnego



zmiany, a nastepnie okoliczno$ci zdarzenia zostaly odnotowane na specjalnym formularzu. Po zgloszeniu zdarzenia
przez powoda zaden z pracownikéw sklepu nie poszedl z nim w celu obejrzenia miejsca zdarzenia.

Dowod: pisemne o$wiadczenie D. O. (1) z dnia 10.03.2011 1. k. 11,
zgloszenie szkody w dniu 30.12.2009 r. k. 110 — 111,

pisemna notatka z dnia 31.12.2009 r. k. 112,

zeznania Swiadkow: D. O. (1) k. 113,

A.C. k. 113 - 114,

przestuchanie powoda T. O. k. 209.

Po zgloszeniu zdarzenia w sklepie (...) pow6d udal sie do Chirurgicznej Izby Przyjeé¢ (...) w L., gdzie stwierdzono
u niego skrecenie kolana prawego z uszkodzeniem mie$nia czworoglowego uda. Przeprowadzone w dniu 19.01.2010
r. badanie USG wykazalo naderwanie glowy bocznej mie$nia czworoglowego w miejscu przyczepu do nadklykcia
bocznego koSci udowej prawej I11°. Powod zaczal leczyé sie w poradni ortopedycznej oraz rehabilitacyjnej w L.. W
zwigzku z wystepujacymi bolami kolana prawego powdd przechodzil wiele cykli zabiegéw rehabilitacyjnych. Powdd
wymaga rehabilitacji rowniez obecnie.

Dowdd: karta informacyjna z dnia 30.12.2009 r. k. 12,

badanie ultrasonograficzne z dnia 19.01.2010 . k. 13 — 14,

skierowanie do poradni diagnostycznej k. 18 — 19,

skierowania na fizjoterapie i karty zabiegow k. 15,17,20,149-152,162,201,206,
historia choroby powoda w okresie 2011-2012 r. k. 18 — 19, 202 — 203,
opinia bieglego k. 179 — 181,

przestuchanie powoda T. O. k. 209 .

Wskutek przedmiotowego zdarzenia u powoda wystepuje pourazowy ,zespol bolesnego tarcia” pasma biodrowo-
piszczelowego prawego z uposledzeniem funkcji konczyny dolnej prawej. W zwigzku z urazem z dnia 30.12.2009 r.
powdd doznatl trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 5%.

Dowod: opinia bieglego k. 179 — 181.

Pow6d w chwili zdarzenia mial 61 lat i byl na emeryturze. Odczuwane obecnie dolegliwo$ci bolowe okolic kolana
prawego nie pozwalaja mu na dluzsze spacery, a takze uniemozliwiaja jazde rowerem. Béle wystepuja szczegblnie
podczas chodzenia po schodach oraz po nieréwnym podtozu.

Dowéd: przestuchanie powoda T. O. k. 209.

Powo6d w pi$mie z dnia 28.10.2010 r. wezwal (...) Sp. z 0.0. w K. do zaplaty na swoja rzecz kwoty 50 000,00 z} tytulem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde wskutek zdarzenia z dnia 30.12.2009 r. W odpowiedzi firma (...) Sp. z 0.0. w
K. pismem z dnia 23.12.2010 r. odmoéwila uznania roszczen.

Dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 28.10.2010 1. k. 21 — 24,

pismo z dnia 23.12.2010 1. k. 26.



(...) Sp. z 0.0. w K. na podstawie umowy o $§wiadczenie uslug w zakresie stalego utrzymania czystoSci budynku i
terendw przyleglych zawartej w dniu 01.06.2009 r. na czas nieokreélony zlecila stronie pozwanej (...) Sp. z 0.0. w K.
wykonywanie za wynagrodzeniem prac czysto$ciowo — porzadkowych w obiekcie T. w L. oraz na terenach przylegltych
do obiektu. Strona pozwana jest przedsiebiorca zawodowo trudnigcym sie wykonywaniem ustug z zakresu utrzymania
czystoSci i porzadku. Na podstawie powyzszej umowy (zalacznik nr 3) strona pozwana zobowigzana byta w sezonie
zimowym w okresie od 15 listopada do 15 marca do od$niezania parkingu dla klientow T., drég dojazdowych, placu
manewrowego oraz przej$¢ prowadzacych do wejsé gléwnych do sklepu (wymog czarnej nawierzchni), posypywania
mieszanka (piasek i s6l drogowa) drog dojazdowych, chodnikéw dla pieszych, placu manewrowego, za$ w przypadku
gololedzi do posypywania terenu mieszanka (piasek i s61 drogowa).

Dowdd: umowa o §wiadczenie ustlug w zakresie stalego utrzymania czystoéci budynku i terenéw przyleglych z dnia
01.06.2009 r. z zalgcznikami k. 57 — 72.

Nastepnego dnia po zgloszeniu w sklepie szkody przez powoda zostala sporzadzona przez kierownika T. notatka
o zdarzeniu, z ktorej trescia zostala juz woéwczas zapoznana pracownica firmy (...), pelniaca funkcje kierownika
utrzymania czystosci.

Dowod: pisemna notatka z dnia 31.12.2009 1. k. 112,
zeznania Swiadka M. K. k. 114 — 115.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zasthugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie roszczenie powoda o zadoSéuczynienie zwigzane bylo z krzywda doznana przez niego wskutek
zdarzenia z dnia 30.12.2009 r. Powo6d wywodzit swoje roszczenie odszkodowawcze z tytulu odpowiedzialnosci
deliktowej podmiotu odpowiedzialnego za zaniedbania w odpowiednim utrzymaniu nawierzchni terenu parkingu przy
markecie T. w L., w szczego6lno$ci niezabezpieczeniu oblodzonej nawierzchni poprzez posypanie piaskiem lub sola.

Spoélka prowadzaca sklep ma obowiazek utrzymania w nalezytym stanie przylegajacego, nalezacego do niej parkingu
dla klientow marketu w celu stworzenia warunkéw dla bezpiecznego korzystania z niego. W szczegdlnoSci w
sezonie zimowym obowigzkiem zarzadzajacego parkingiem jest umozliwienie bezpiecznego poruszania sie po terenie
parkingu pojazdoéw i os6b w warunkach zimowych poprzez od$niezanie, posypywanie piaskiem lub sola nawierzchni
placu manewrowego, chodnikéw w celu zapobiezenia $liskoSci nawierzchni, mogacej skutkowac kolizjami pojazdow
i upadkami oséb poruszajacych sie pieszo. Nie ulega watpliwosci, ze wlasciciel marketu T., czyli firma (...) Sp.
z 0.0. w K., obowigzany jest do zachowania obiektu i terenu przyleglego w stanie odpowiednim do istniejacych
warunkow pogodowych, nie stwarzajacym zagrozenia dla zdrowia i zycia klientow marketu. Jezeli dopusciltby
sie zaniedban w tym wzgledzie np. poprzez nieod$niezenie, posypanie piaskiem lub sola oblodzonych, §liskich
nawierzchni terenu parkingu, co groziloby po$lizgnieciem sie przechodzacych oso6b i ich upadkiem, to w przypadku
zajécia takiego zdarzenia i powstalej szkody ponosilaby odpowiedzialnoé¢ deliktowa na zasadzie winy okreSlong
w art. 415 k.c. Niemniej jednak wlasciciel sklepu moze wylgczyé swoja odpowiedzialno$é za szkody zwiagzane z
niewlasciwym utrzymaniem porzadku i czysto$ci w obiekcie marketu i terenie przyleglym, zlecajac wykonywanie
czynnoéci porzadkowych i dbaloéci o odpowiedni stan terenu obiektu profesjonali$cie. Wéwczas podmiot zawodowo
trudniacy sie wykonywaniem takich czynno$ci ponosi¢ bedzie odpowiedzialnosé za skutki swoich zaniedban, ktore
doprowadzily do powstania szkody, przy czym nie zachodzi miezy tymi dowma podmiotami odpowiedzialno$¢ ani
solidarna, ani in solidum.

Zgodnie z art. 429 k.c., kto powierza wykonywanie czynno$ci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona
przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze wykonanie



czynnoSci powierzyl osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swojej dzialalnoSci zawodowej trudnia
sie wykonywaniem takich czynno$ci.

Z przedlozonej umowy o §wiadczenie ustug w zakresie stalego utrzymania czysto$ci budynku i terenéw przyleglych
wynika, ze firma (...) Sp. z 0.0. w K. powierzyla na podstawie powyzszej umowy stronie pozwanej (...) Sp. z o.0.
w K. wykonywanie prac czystoéciowo — porzadkowych w obiekcie T. w L. oraz terenach przyleglych do obiektu.
Nadto z tresci zalacznika nr 3 do przedmiotowej umowy, stanowigcego integralng czesé tej umowy wynika, ze strona
pozwana zobowigzala sie do od$niezania parkingu dla klientéw T., drég dojazdowych do placu manewrowego oraz
przej$¢ prowadzacych do wejsé gtownych do sklepu (wymog czarnej nawierzchni), a takze do posypywania mieszanka
(piasek i sbl drogowa) drég dojazdowych, chodnikéw dla pieszych, placu manewrowego réwniez w przypadku
gololedzi. Nie ulega zatem watpliwoSci, Ze stronie pozwanej, ktora jest spétka prawa handlowego i profesjonalnym
podmiotem trudnigcym sie dzialalno$cia gospodarcza w zakresie sprzatania obiektow oraz terendw przyleglych,
zostalo powierzone utrzymanie w odpowiednim stanie terenu parkingu przylegajacego do marketu T. w L.. Ponadto
Swiadek M. K. w swoich zeznaniach, zatrudniona przez spolke (...) jako kierownik utrzymania czysto$ci, potwierdzila,
ze do obowiazkéw strony pozwanej nalezy posypywanie piaskiem lub sola parkingu przy markecie T. w L.. Tym
samym odpowiedzialno$¢ deliktowa w przypadku zaniedbann w utrzymaniu odpowiedniego stanu terenu parkingu
wymagajgcego od$niezania lub posypania piaskiem albo sola i powstalej wskutek tego szkody ponosi wlaénie firma
(...) Sp. z 0.0. w K.. Powyzsze ustalenia znalazly swoje odzwierciedlenie w postanowieniu Sadu z dnia 08.09.2011r. 0
zwolnieniu od udzialu w sprawie po stronie pozwanej (...) sp.z .0.0.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje na to, ze zdarzenie z ktérym powdd wigze swoje roszczenie
faktycznie zaistnialo w okolicznoSciach przez niego podawanych. Z relacji powoda wynika, ze w dniu 30.12.2009
r. okolo godz. 23.10 zaparkowal samochdd na terenie parkingu przy markecie T. w celu zrobienia zakupow i
przy wysiadaniu z pojazdu poslizgnal sie na §liskiej, oblodzonej nawierzchni parkingu, ktéra nie byla posypana
piaskiem ani sola, wskutek czego upad!l i doznal urazu prawej nogi. Powyzsze okoliczno$ci znajduja potwierdzenie
w treéci formularza zgloszenia szkody, sporzadzonego zaraz po zdarzeniu oraz w zeznaniach §wiadka D. O. (1). Opis
zdarzenia podany przez powoda w Swietle caloksztaltu okolicznoéci sprawy sklada sie w sp6jna i logiczng caloéé
pozwalajaca na ustalenie takiego przebiegu zdarzenia. W tym miejscu nalezy podkre$li¢, iz nawet w przypadku braku
potwierdzenia przebiegu zdarzenia przez §wiadka D. O. (1), to i tak nawet samo przestuchanie powoda w sprawie
potwierdzone pisemnym zgloszeniem przez niego szkody w dniu 30.12.2009 r. i karta informacyjna z tego dnia w
zwigzku ze zgloszeniem sie do Chirurgicznej Izby Przyje¢ (...) w L. pozwalaja na udowodnienie podawanych przez
powoda okoliczno$ci zdarzenia. Powdd praktycznie bezpoérednio po upadku na terenie parkingu T. zglosil szkode
pracownikowi marketu T. — A. C., ktéry w swoich zeznaniach potwierdzil dokonanie takiego zgloszenia przez powoda.
Co wiecej powyzszy $wiadek potwierdzil, ze nawierzchnia parkingu byla tego dnia oblodzona, chociaz wskazal, ze
nie pamieta czy byla posypana pisakiem lub sola. Powyzsza okoliczno$é za to pamieta powdd, ktéry w trakcie
przeshuchania stanowczo podal, ze oblodzona nawierzchnia w miejscu, w ktérym sie poslizgnal i upadl, nie byla
posypana ani piaskiem, ani sola. Znamienne jest przy tym, ze zaden z pracownikéw T. nie udal sie z powodem na
miejsce zdarzenia w celu obejrzenia terenu, na ktérym doszlo do zdarzenia. Nie poszed} tam Zaden z brygadzistow
zastepujacych na danej zmianie M. K. zramienia (...). Zatem strona pozwana nie przedstawila zadnych kontrdowodéw
deprecjonujacych mocne dowody wnioskowane przez powoda. W ocenie Sagdu — wbrew twierdzeniom pozwanej —
Swiadek D. O. jest wiarygodnym Zrodlem dowodowym. Nie jest osoba z rodziny powoda, nie jest z nim blisko zwigzany,
zatem Sad nie dopatrzyt sie zadnego interesu, dla ktérego swiadek mialby zeznawaé falszywie, narazajac sie na
odpowiedzialno$é¢ karna. Z powyzszych wzgledéw, Sad uznal zaistnienie przedmiotowego zdarzenia za udowodnione
w podawanych przez powoda okoliczno$ciach. W zwigzku z tym, ze w dniu 30.12.2009 r. pow6d doznal urazu
wskutek poslizgniecia sie na oblodzonej nawierzchni parkingu, to odpowiedzialno$¢ deliktowa z tego tytulu ponosi, na
podstawie art. 415 k.c. w zw. z art. 429 k.c., strona pozwana, ktéra w ramach powierzonych jej obowiazkéw utrzymania
w odpowiednim stanie nawierzchni parkingu przy sklepie (...) w L., zaniedbala posypanie oblodzonej nawierzchni
parkingu piaskiem lub solg, stwarzajac tym samym zagrozenie dla zdrowia klientéw sklepu (...), w tym dla zdrowia
powoda.



Nie sa przekonujace argumenty spdlki (...) z pisma z dnia 11.08.2011 r., ktéra mija sie z prawda, twierdzac, ze nie
zostala wcze$niej o zdarzeniu poinformowana, skoro juz nastepnego dnia formalnie powiadomiono o tym M. K. —
pracownice spdlki (...). Takze powolywanie sie na fragmentaryczne orzeczenia Sadéw z G. i R. nie mialo znaczenia,
poniewaz po pierwsze Sad orzekajacy nie jest zwigzany takimi orzeczeniami, a po drugie orzeczenia te byly z 2005
r. i 2006 r., za§ umowa w tej sprawie zawarta byla w 2009 r. i brak mozliwo$ci poréwnania tresci uméw, skoro
strona pozwana ich nie przedlozyla. Zas z umowy laczacej T. z M. jednoznacznie wynika, ze spoélka (...) powinna byta
utrzymywac nawierzchnie czarng i ja posypywadé, co zostalo zaniedbane.

Wraz z ustaleniem odpowiedzialnoéci strony pozwanej wobec powoda nalezy odnies¢ sie do jego roszczenia z tytulu
zado$céuczynienia.

Na podstawie art. 44481 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Natomiast stosownie do treéci art. 44581 k.c. w powyzszym przypadku sad
moze przyzna¢ odpowiednia sume tytutem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. ZadoSéuczynienie
jest szczegblna forma naprawienia niemajatkowej szkody na osobie (krzywdy) stanowigcej rodzaj rekompensaty
pienieznej za doznane przez osobe pokrzywdzona czynem niedozwolonym cierpienia fizyczne lub psychiczne i
powinno ulatwi¢ przezwyciezenie przez nig ujemnych przezy¢ psychicznych. Wprawdzie przepisy prawa nie okreslaja
szczegdtowo kryteriow jakimi powinien kierowac sie Sad przy ustalaniu wysokoSci naleznego zado$cCuczynienia,
to jednak odpowiednie wskazowki w zakresie okreSlania wysokoSci takiego Swiadczenia pienieznego zostaly
wypracowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz w doktrynie prawa. Charakter szkody niemajatkowej decyduje
0 jej niewymiernoéci, jednak biorgc pod uwage, ze zado$tuczynienie ma charakter kompensacyjny i stanowi
swoiste wynagrodzenie osobie poszkodowanej przezytych cierpien fizycznych i psychicznych przez zobowigzanego
do odszkodowania, to odpowiednia suma powinna by¢ pochodna wielkoéci doznanej krzywdy i przedstawiac
ekonomicznie odczuwalna warto$é. Wysoko$é¢ zasadzonej kwoty powinna byé¢ umiarkowana przy uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar krzywdy. Przestanki, ktorymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu
wysokoSci naleznego zado$¢uczynienia zostaly wskazane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Decydujace znaczenie
powinien mieé¢ rozmiar doznanej szkody niemajatkowej przejawiajacy sie rodzajem uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia, ich nieodwracalny charakter, dlugotrwalo$c i przebieg procesu leczenia, stopien cierpien fizycznych
i psychicznych, ich intensywno$¢ i dlugotrwatoéé, wiek poszkodowanego, a takze ujemne skutki zdrowotne w
przyszlosci (por. wyrok SN z dnia 27 lutego 2004 r. V CK 282/03, wyrok SN z dnia 1 kwietnia 2004 r. II CK 131/03).
Ponadto wysoko$¢ $§wiadczenia z tytulu zado$cuczynienia nie powinna by¢ nadmierna w stosunku do doznanej
krzywdy, ale powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok SN z dna 28 wrze$nia 2001 r., sygn. akt IIT CKN 427/00).

Zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci dokumentacji lekarskiej powoda i opinii bieglego wskazuje
na to, ze powod wskutek zdarzenia z dnia 30.12.2009 r. doznal skrecenia kolana prawego uszkodzeniem miesnia
czworogltowego uda, za$ badanie USG przeprowadzone w dniu 19.01.2010 r. wykazalo naderwanie glowy bocznej
mie$nia czworoglowego w miejscu przyczepu do nadklykcia bocznego koséci udowej prawej II°. W zwiazku z
urazem powdd odczuwal dolegliwoéci bolowe, ktéore w poczatkowym etapie leczenia byly szczegélnie ucigzliwe
i wymagaly stosowania Srodkow farmakologicznych. Powdd od chwili doznania urazu leczyl sie w poradni
ortopedycznej oraz rehabilitacyjnej w L., przy czym wielokrotna rehabilitacja nie doprowadzila do caltkowitego
wyeliminowania dolegliwo$ci bélowych. Pow6d nawet obecnie wymaga zabiegow fizjoterapeutycznych. Niewatpliwie
wskutek doznanego urazu, pojawiajacych sie dolegliwoéci bolowych przy dluzszych spacerach, poruszaniu sie po
schodach i nier6wnych nawierzchniach ulegl pogorszeniu dotychczasowy komfort zZycia powoda. Musial zrezygnowac
z dotychczasowej aktywnoSci fizycznej, gdyz podczas proby jazdy rowerem pojawiaja sie bole w okolicach kolana
prawego. Jak wynika z przedlozonej dokumentacji medycznej powoda, mimo uplywu niemalze 3 lat od upadku,
w dalszym ciggu wymaga rehabilitacji, co niewatpliwie jest ucigzliwe, bdle sie utrzymuja. Nadto z tresci opinii
sporzadzonej przez bieglego sadowego wynika, ze powod w zwigzku z urazem z dnia 30.12.2009 r. doznal trwalego
uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 5%. Sad uznal powyzsza opinie biegltego sadowego za przydatna w sprawie, gdyz
zostala sporzadzona w sposéb rzetelny, profesjonalny i w caloéci odpowiadala na stawiane zagadnienia wymagajace



wiadomosci specjalnych. Ustalenia bieglego sadowego nie byly poza tym kwestionowane przez strony. Sad uznal,
Ze powyzszy uraz oraz wynikajace stad cierpienia fizyczne i psychiczne powoda pozostaja w adekwatnym zwigzku
przyczynowym, w rozumienia art. 36181 k.c., ze zdarzeniem z dnia 30.12.2009 r., za ktoére ponosi odpowiedzialnosé
odszkodowawcza strona pozwana.

Uwzgledniajac caloksztalt okoliczno$ci sprawy, rodzaj obrazen ciala powoda po zdarzeniu, dlugotrwalo$¢ leczenia
i rehabilitacji, stopien natezenia dolegliwo$ci bélowych, wystapienie i wysoko$¢ trwalego uszczerbku na zdrowiu,
ujemne nastepstwa dla jego sytuacji zyciowej, Sad uznal, Ze rozmiar doznanej przez powoda krzywdy uzasadnia
przyznanie jednorazowego $§wiadczenia pienieznego z tytutu zadoSéuczynienia w kwocie dochodzonej pozwem, czyli
w wysokoSci 10 100,00 zl.

Odsetki ustawowe zostaly zasadzone, na podstawie art. 481811 §2 k.c., od dnia 12.11.2010 r. do dnia zaplaty zgodnie
z zadaniem pozwu, czyli od wezwania do zaplaty spoélki (...). Spolka (...), mimo, ze posiadala informacje o zdarzeniu
(M. K.), nie zainteresowala sie sprawa. Powodd nie byl poinformowany przez T. o umowie laczacej go z firma (...), nie
mogt wiec od razu zglosi¢ roszczenia wobec niej, lecz zdaniem Sgdu powdd jako osoba fizyczna dzialajaca przeciwko
preznym przedsiebiorcom, nie moze by¢ stratny na naleznych mu odsetkach. Spolka (...) — skoro laczyla ja umowa
ze spoélka (...)- moze ewentualnie na zasadzie art. 471 k.c. dochodzi¢ od niej zwrotu uiszczonych powodowi odsetek
za okres do chwili ujawnienia powodowi umowy.

Rozstrzygniecie Sadu w przedmiocie kosztow procesu zapadlo na podstawie art. 9881 i § 3 k.p.c. oraz na podstawie
przepiséw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Strona
pozwana przegrala proces w caloSci w zwigzku z czym obowigzana jest zwr6cié powodowi kwote 3 122,00 zl tytulem
kosztow procesu, na ktore skltadaja sie: kwota 505 zl tytutem oplaty sadowej od pozwu, kwota 200 zl tytulem zaliczki
na wynagrodzenie biegltego sadowego oraz kwota 2 417 zl tytulem zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

Nadto strona pozwana, stosownie do wyniku rozstrzygniecia w sprawie, na podstawie art. 9881 k.c. w zw. z art. 113
ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych, obowigzana jest uisci¢ na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Lubinie kwote 474,55 zt tytulem brakujacych kosztow sadowych wynikajacych
z wynagrodzenia bieglego sadowego, wydatkowanych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono, jak w sentencji.



