Sygn. akt: VII C 373/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2014 1.

Sad Rejonowy w L. VII Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Renata Mierzwicka
Protokolant: sekr. sadowy Andrzej Janas

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2014 T.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)W. - Zarzadu (...) w W.
przeciwko R. W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego R. W. na rzecz strony powodowej (...)W. — Zarzadu (...) w W. kwote 183,60 zt (sto
osiemdziesiat trzy zlote 60/100) z odsetkami ustawowymi od dnia 08.05.2012 r. do dnia zaplaty;

II. zasgdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 137,00 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygn. akt VII C 373/14

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 26 lutego 2013 r. strona powodowa (...)W. — Zarzad (...) domagala sie zasgdzenia od
pozwanego R. W. kwoty 183,60 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 08 maja 2012 r. do dnia zaplaty oraz kosztow
sadowych wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu strona powodowa podala, iz pozwany w dniu 22 kwietnia 2012 r. korzystal komunikacji miejskiej
nie posiadajac waznego dokumentu przewozu. Na skutek przeprowadzonej kontroli, strona powodowa wystawila
pozwanemu wezwanie do zaplaty, w ktérym zobowigzala go do uiszczenia w terminie 14 dni kwoty dochodzonej
niniejszym pozwem, na ktora skladaja sie kwota 3,60 zt tytutem oplaty za przejazd i kwota 180 z} tytulem oplaty
dodatkowej. Wysoko$§¢ przedmiotowych oplat wynika z uchwaly Nr XVI/301/2011 Rady m.st. W. z dnia 26 maja 2011
r. w sprawie oplat za uslugi przewozowe §rodkami lokalnego transportu zbiorowego w m.st. W.. Odbidér powyzszego
wezwania pozwany po$wiadczyl wlasnorecznym podpisem, a termin do zaplaty wyznaczony przez strone powodowa
uplynal bezskutecznie.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 11 marca 2013 r. Sad Rejonowy wL.(sygn. akt VII Nc 218/13)
nakazal pozwanemu, aby zaplacil na rzecz strony powodowej kwote 183,60 z z ustawowymi odsetkami od dnia 08



maja 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwote 107 zl tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 60 z} tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego albo wnidst w terminie dwoch tygodni sprzeciw (k. 6).

Postanowieniem z dnia 27 maja 2013 r. (k. 13) tutejszy Sad uchylil nakaz zaplaty w sprawie VII Nc 218/13 i zawiesil
postepowanie z uwagi na to, iz strona powodowa w zakre§lonym terminie nie wskazala aktualnego adresu pozwanego.

W pi$mie z dnia o5 lutego 2014 r. (k. 11) strona powodowa wniosta o ustanowienie kuratora w osobie pracownika
Sadu Rejonowego w L. Wydzial VII Cywilny wyznaczonego przez sad dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego.

Zarzadzeniem z dnia 31 marca 2014 r. Sad Rejonowy wL.ustanowil kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu
pozwanego w celu reprezentowania praw pozwanego w niniejszym procesie, a ponadto zarzadzil dokonania ogloszenia
o ustanowieniu kuratora w budynku Sgdu oraz lokalu Urzedu Gminy wlasciwego dla ostatniego miejsca zamieszkania
pozwanego przez okres jednego miesiaca, uzalezniajac skuteczno$é doreczenia pism procesowych do rak kuratora od
uplywu jednego miesigca od daty wywieszania ogloszenia w budynku sadowym (k. 26).

Kurator procesowy w imieniu pozwanego w piSmie z dnia 12 czerwca 2014 r. wniost o oddalenie powddztwa caloéci.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 22 kwietnia 2012 r. pozwany R. W. poruszal sie autobusem komunikacji miejskiej w m.st. W. bez waznego
biletu na przejazd.

Na skutek przeprowadzonej przez pracownikow strony powodowej kontroli biletéw, pozwanemu wystawiono
wezwanie do zaplaty nr (...) zobowiazujac go do zaplaty w terminie 14 dni kwoty 183,60 zl, na ktéra skladaly sie
nalezno$¢ przewozowa w wysokosci 3,60 zl oraz oplata dodatkowa w wysokosci 180 zl. Pozwany odebral wezwanie
skladajac na nim wlasnoreczny podpis.

Dowod:

- wezwanie do zaplaty z dnia 22 kwietnia 2012 1., k. 5.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo bylto uzasadnione i jako takie zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Nie ulega watpliwosci, iz pomiedzy stronami niniejszego procesu doszlo do zawarcia umowy przewozu osoby. Do
powstalego stosunku prawnego zastosowanie znajdzie ustawa z dnia 15 listopada 1984 r. Prawo przewozowe — art.
1 ust. 1 tejze ustawy.

Stosownie do przepisu art. 16 ust. 1 powolanej ustawy umowe przewozu zawiera sie przez nabycie biletu na przejazd
lub spekienie innych okreslonych przez przewoznika warunkéw dostepu do Srodka transportowego, a w razie ich
nieustalenia - przez samo zajecie miejsca w §rodku transportowym.

W niniejszej sprawie pozwany niewatpliwie zawarl z m.st. W. umowe przewozu, znajdowal sie bowiem w autobusie
miejskim. W przytoczonych wyzej przepisach czas, w ktérym pasazer ma obowigzek skasowaé bilet okreslony jest jako
Lhiezwlocznie po zawarciu umowy”, czyli po wejSciu do strefy biletowej. Jak wynika z akt sprawy, pozwany nie dopehnit
swego obowiazku w tym zakresie, w zwiazku z czym ponosi odpowiedzialnos¢ za naruszenie art. 33a ust. 11i 3 ustawy
Prawo przewozowe oraz uchwaly Nr XVI/301/2011 Rady m.st. W. z dnia 26 maja 2011 r. w sprawie oplat za ustugi
przewozowe Srodkami lokalnego transportu zbiorowego w m.st. W..

Na podstawie powyzszych przepisoéw Sad uznal, ze na pozwanym cigzyl obowigzek uiszczenia na rzecz strony
powodowej — jako przewoznika oplaty za przejazd i oplaty dodatkowej w lacznej wysokoéci 183,60 zl, a strona
powodowa miala prawo do naliczenia takiej oplaty. Kwota, ktdrej zada strona powodowa jest kwota zasadna, w
wysoko$ci wynikajacej wprost z treSci uchwaly, na ktéra strona powodowa sie powotuje. Pozwany nie przedlozyl



rowniez zadnego dokumentu, z ktérego wynikaloby uprawnienie do odbycia przez niego bezplatnego przejazdu
Srodkami komunikacji miejskiej.

Zgodnie z tredcia § 3 ust. 1 zalacznika nr 1 do uchwaly nr uchwaly Nr XVI/301/2011 Rady m.st. W. z dnia 26
maja 2011 r. przewdz oséb i ich bagazu odbywa sie na podstawie uméw miedzy pasazerami a przewoznikami,
zawieranych przez nabycie biletu, ktory stanowi dowod wniesienia oplaty i uprawnia do korzystania ze $rodkow
lokalnego transportu zbiorowego m.st. W. wylacznie po jego skasowaniu. Pasazer, ktory zajal miejsce w Srodku
transportowym bez dopelnienia obowigzku zaplaty nalezno$ci przewozowych z tytulu przewozu oséb, bagazu lub
zwierzat, jest zobowigzany do uiszczenia oprocz tej naleznoéci takze oplaty dodatkowej (§ 14). Oplata za bilet
jednorazowy za przejazd wszystkimi liniami normalnymi w strefie 1 wynosi 3,60 zl, natomiast oplata dodatkowa
za przejazd bez odpowiedniego dokumentu przewozu wynosi 50-krotno$é ceny biletu jednorazowego normalnego.
Zgodnie z § 15 uchwaly, w przypadku nalozenia oplaty dodatkowej pasazer zobowiazany jest uisci¢ oplate dodatkowa
wraz z wlaSciwa nalezno$cia za przewdz stanowigca réwnowarto$é ceny biletu jednorazowego odpowiedniego do
posiadanych uprawnien i strefy przejazdu.

Wysokosci oplaty dodatkowej wynika wprost z § 2 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 20 stycznia
2005 1. (Dz. U. Nr 14, poz. 117) w sprawie sposobu ustalania wysokosci oplat dodatkowych z tytulu przewozu osoéb,
zabranych ze soba do przewozu rzeczy i zwierzat oraz wysokoS$ci oplaty manipulacyjnej, zgodnie z ktérym wysoko$é
oplaty dodatkowej za przejazd bez odpowiedniego dokumentu przewozu ustala sie, jako 50-krotno$é ceny najtanszego
biletu jednorazowego normalnego stosowana przez danego przewozZnika.

Sad podziela stanowisko, iz optata dodatkowa, ktéra zostala nalozona na pozwanego jest swego rodzaju karg umownag
— art. 483 k.c. Zgodnie z pogladami judykatury i doktryny — kara umowna przewidziana w art. 483 k.c. stanowi
odszkodowanie umowne, i jak kazde odszkodowanie przystuguje na zasadzie winy, a wiec jest ona nalezna, jezeli
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania nastapilo na skutek okolicznoéci, za ktore dluznik ponosi
odpowiedzialno§é (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 1968 r., II CR 419/67, LEX nr 6299, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 lutego 1969 r., I CR 580/69, LEX nr 6459, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2002 r.,
V CKN 357/00, LEX nr 55513).

W $wietle powyzszego, Sad nie znalazl podstaw do rozpoznania sprawy na korzy$¢ pozwanego i uwzglednil powddztwo
w calo$ci.

Orzeczenie w zakresie odsetek znajdowalo uzasadnienie w tresci art. 481 k.c., zgodnie z ktéorym w przypadku
opOznienia sie przez dluznika ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas
op6Znienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Sad zasadzil odsetki ustawowe zgodnie z zadaniem pozwu, tj. po upltywie 14 dni
wskazanych w doreczonym w dniu 22 kwietnia 2012 r. wezwaniu do zaplaty, tj. poczawszy od dnia 08 maja 2012 .

W tym stanie rzeczy, nalezalo orzec, jak w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekt w oparciu o przepis art. 98 k.p.c., ktéry stanowi, ze strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Wobec faktu, iz strona powodowa wygrala proces w catoéci, Sad zasgdzil od pozwanego na
rzecz strony powodowej kwote 137 z} tytulem poniesionych kosztéw procesu.

Majac na uwadze powyzsze, o kosztach postepowania Sad orzekl, jak w punkcie IT wyroku.



