Sygn. akt I1I RC 381/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2016 r.

Sad Rejonowy w Glogowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym

Przewodniczagcy SSR Katarzyna Dabréwny

Lawnicy

Protokolant sekr. sadowy Joanna Tarnowska

Ppo rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2016 r. w Glogowie

sprawy z powodztwa P. B. (1)

przeciwko mal. J. S. dzialajacej przez przedstawicielke ustawowg M. S.
o obnizenie alimentow

oraz

z powoddztwa wzajemnego mal. J. S. dzialajacej przez przedstawicielke ustawowa M. S.
przeciwko P. B. (1)

o podwyzszenie alimentow

I. alimenty nalezne od powoda/ pozwanego wzajemnego P. B. (1) na rzecz pozwanej/powodki wzajemnej mal. J. S.
dzialajacej przez przedstawicielke ustawowa M. S., ustalone ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Glogowie w
dniu 23 lipca 2014 r. obniza z kwoty po 475 zl miesiecznie do kwoty po:

- 350 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 01 grudnia 2015 r.;

II. w pozostalym zakresie pow6dztwo gtowne oddala;

III. oddala w calo$ci powbdztwo wzajemne;

IV. nie obcigza stron dalszymi kosztami postepowania w sprawie.
Sygn. akt III RC 381/15

UZASADNIENIE

Powdd P. B. (1) wniost o obnizenie alimentéw zasgdzonych na rzecz maloletniej J. S. z kwoty 475,00 zl miesiecznie
do kwoty 300,00 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu podniosl, iz od momentu ustalenia wysoko$ci alimentéow na kwote 475,00 zt miesiecznie - ugoda
zawarta przed Sadem Rejonowym w Glogowie w dniu 23 lipca 2014 r., w sprawie o sygn. akt III RC 356/14 znacznie
wzrosly jego wydatki zwigzane z utrzymaniem rodziny, w szczegdlno$ci kolejnego dziecka powoda — A. B., u ktorego
stwierdzono atopowe zapalenie skoéry oraz alergie. Stan zdrowia syna generuje wysokie koszty zwigzane z jego



leczeniem. Maloletni potrzebuje lekow sterydowych oraz drogich kosmetykéw do pielegnacji skory z firmy (...), przy
czym nie moze korzysta¢ z tanszych zamiennikéw, ktore sa dla niego nieskuteczne. Wymaga specjalistycznej diety
wdrozonej pod nadzorem alergologa. Pow6d gromadzi §rodki finansowe na leczenie syna w Klinice (...), Wenerologii
i Alergologii we W..

Trudna sytuacja finansowa P. B. (1) spowodowala, iz od pazdziernika 2014 r. nie jest w stanie w pelnym zakresie
wywiazywa¢ sie z obowigzku alimentacyjnego wobec maloletniej pozwanej oraz wobec drugiej corki J. B.. Zarzucil,
iz pracuje w firmie transportowej w charakterze kierowcy za najnizsze wynagrodzenie krajowe. Z uwagi na problemy
z kregostupem nie moze podja¢ innej pracy. Wskazal, iz niejednokrotnie zadluzal sie u znajomych w tym celu aby
chociaz czeSciowo wywigza¢é sie z obowigzku alimentacyjnego wobec mal. pozwane;.

W odpowiedzi na pozew maloletnia J. B., dzialajaca przez przedstawicielke ustawowa M. S., na rozprawie w dniu 14
grudnia 2015 r. (vide: k. 45 akt) wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci.

Powodztwem wzajemnym z dnia 14 grudnia 2015 r. maloletnia powodka J. S., dzialajaca przez przedstawicielke
ustawowa M. S., domagala sie z kolei od pozwanego P. B. (1), podwyzszenia alimentéw z kwoty po 475,00 zl miesiecznie
do kwoty po 800,00 zl miesiecznie poczynajac od dnia 1 wrzeénia 2015r. , platnej z gory do rak przedstawicielki
ustawowej maloletniej powddki, do dnia 20-go kazdego miesiagca wraz z odsetkami ustawowymi w przypadku
op6znienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pozwu przedstawicielka ustawowa maloletniej wskazala, iz w ciagu ostatnich dwéch tygodni u
maloletniej J. wystapily problemy z tarczyca z uwagi na co dziewczynka zostala objeta leczeniem endokrynologicznym.
Wskazala na przyszle wydatki wynikajace ze stwierdzenia tego schorzenia w postaci: wizyt kontrolnych $rednio, co
2 miesiace, przy czym koszt jednej wizyty wynosi 150,00 zl; kosztéw dojazdu do specjalisty do L., kosztéw badan od
40,00 — 60,00 zl i USG w wysokoSci 110,00 zl.

Przedstawicielka ustawowa maloletniej pow6dki podniosta ponadto, iz od czasu ostatniego orzeczenia w przedmiocie
alimentéw, pozwany nie wywiazuje sie nalezycie z obowigzku ich regulowaniem, a nadto zaniedbuje corke pod
wzgledem emocjonalnym poprzez zaprzestanie jakichkolwiek kontaktéw z nig. Mimo, iz miala dla niego propozycje
pracy za granica, pozwany nie chcial z niej skorzystaé thumaczac sie niechecia przed rozstaniem z rodzina. Wskazala
ponadto, iz wraz z co6rka zyja bardzo oszczednie korzystajac czesto z finansowego wsparcia mamy przedstawicielki
ustawowej maloletniej powodki.

Pozwany P. B. (1) na rozprawie w dniu 20 stycznia 2016 r. (vide: k. 71 akt) wni6st o oddalenie powodztwa wzajemnego
w calo$ci.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

Maloletnia pozwana (powodka wzajemna) J. S. jest corka powoda (pozwanego wzajemnego) P. B. (1) i przedstawicielki
ustawowej maloletniej M. S.. Urodzila sie w dniu (...)

- bezsporne —

Ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Glogowie w dniu 23 lipca 2014 r., w sprawie o sygn. akt III RC
356/14 powdd (pozwany wzajemny) zobowigzal sie do placenia na rzecz maloletniej pozwanej (powodki wzajemnej)
alimentéw w kwocie po 475,00 zl miesiecznie.

dowdd: - ugoda z dnia 23 lipca 2014 r. — k. 6 akt III RC 356/14.

W czasie toczacego sie w/w postepowania maloletnia pozwana (powodka wzajemna) J. S. miala 12 lat i zdala do 6
klasy szkoly podstawowej. Nie chorowala, nie korzystala z platnych zajeé¢ pozalekcyjnych.



Matka maloletniej M. S. miala Owcze$nie 33 lata. Nie pracowala zawodowo, zajmowala sie opieka nad
niepelnosprawna babcia. W dacie rozstrzygniecia nie otrzymywala zadnych §rodkéw finansowych z tytulu opieki nad
babcig.

dowdéd: - przestuchanie matki maloletniej — k. 12 — 12 verte akt sygn. III RC 356/14.

Powdd (pozwany wzajemny) P. B. (1) w dacie ostatniego rozstrzygniecia miat 35 lat, z zawodu byl Slusarzem. Na dzien
przed zawarciem ugody wygasla jego umowa o prace na zlecenie. Pracowal woéwczas w transporcie miedzynarodowym
jako kierowca busa.

Pozostawal w zwiazku malzeniskim z A. B., ktdéra nie pracowala. Na utrzymaniu posiadat 3 dzieci: J. S., J. B. (lat 7 z
pierwszego zwigzku malzeniskiego) oraz syna A. B. (w wieku 3-ch miesiecy z drugiego zwigzku malzenskiego).

dowodd: - przestuchanie P. B. (1) — k. 12 v.akt sygn. III RC 356/14.
Obecnie powod (pozwany wzajemnie) P. B. (1) ma 37 lat. Posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest stolarzem.
Ma na utrzymaniu 3 dzieci z roznych zwigzkéw: corke J. S. (lat 13); corke J. B. (lat 8) oraz syna A. B., ur. (...)

Poza skonkretyzowanym obowigzkiem alimentacyjnym na rzecz mat. J. S., posiada takze skonkretyzowany obowigzek
alimentacyjny wobec drugiej z corek - J. B. w kwocie po 375,00 zl miesiecznie ugoda zawarta przed tut. Sqdem w dniu
3 lipca 2014 r. w sprawie o sygn. akt ITI RC 326/14.

Obecnie przed Sadem Rejonowym w Lubinie toczy sie sprawa z powodztwa P. B. (2) przeciwko maloletniej J. B. - o
obnizenie alimentow z kwoty po 375,00 zl miesiecznie do kwoty po 200,00 zl miesiecznie.

P. B. (1) po dacie ostatniego rozstrzygniecia o alimentach, ktére mialo miejsce w dniu 23 lipca 2014 r., podjal
zatrudnienie w firmie (...), z ktérej nastepnie zostal zwolniony z powodu redukcji etatbw. W nastepstwie utraty
pracy, podjal prace dorywcza, w charakterze koordynatora w kolportazu ulotek. Zarabial okolo 1000,00 -1.200,00
z} miesiecznie

Aktualnie powod (pozwany wzajemny) jest zatrudniony w firmie (...)T. B. obecnie na czas okre$lony od dnia 01 czerwca
2015 r. do 31 grudnia 2016 r., na stanowisku kierowcy, z tym Ze prace w tej firmie podjal juz w dniu 03 marcu 2015
r. Jego miesieczne wynagrodzenie wynosi 1750,00 zt brutto, tj.1483,58 zl netto). P. B. (1) jest kierowca busa, zajmuje
sie dowozeniem towardéw réwniez w transporcie miedzynarodowym. Za granice wyjezdza od 5 do 10 razy w miesiacu.
Z tego tytulu otrzymuje diety w kwocie po 30,00 euro za jeden dzien. Jego pobyty za granica trwaja od 1 do 3 dni.
Pieniadze z diet przeznacza na pokrycie wydatkow zwiazanych z wyjazdami, min. za pobyt w hotelu, poniewaz nie
nocuje w samochodzie. Poza wynagrodzeniem za prace nie ma innych dochodéw.

Wynagrodzenie powoda (pozwanego wzajemnego) zajete jest przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Glogowie — R. B., a postepowanie egzekucyjne wobec niego zainicjowane zostalo przez M. S. z uwagi na
niewywigzywanie sie od pazdziernika 2014r. w caloSci z obowigzku alimentacyjnego i opdznienia w platnosci rat
alimentacyjnych na rzecz mat. J..

Do czerwca 2015 r. pow6d (pozwany wzajemny) mieszkal wraz z rodzing w uzyczonym od brata lokalu, potozonym
w G., przy ul. (...). Od lipca 2015 r. mieszka w wynajmowanym mieszkaniu usytuowanym w G., przy ul. (...). Koszt
z tytulu odstepnego i czynszu za to mieszkanie wynosi 900,00 zl miesiecznie, z tym ze powod (pozwany wzajemny)
korzysta z dofinansowania do czynszu z Urzedu Miasta w G. w wysokoS$ci 160,00 zl miesiecznie. Za media placi po
150,00 zl miesiecznie.

Powod (pozwany wzajemny) pozostaje aktualnie drugim zwigzku malzeiskim z A. B.. Jego zona ma 24 lata, posiada
wyksztalcenie Srednie, bez zawodu. Od wrzesnia 2015 r. podjela prace na umowe — zlecenie. Zajmuje sie roznoszeniem
ulotek. Zarabia w granicach 200,00 zl miesiecznie. Aktualnie nie jest zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy.



P. B. (1) wraz z rodzing systematycznie korzystaja z pomocy MOPS w G.. Decyzja MOPS w G. z dnia 01.09.2014r.
zostalo im przyznane $wiadczenie pieniezne na zakup artykutéw zywnoSciowych w wysoko$ci 300,00 zl, zas decyzja z
dnia 04.03.2015 r. otrzymali zasilek celowy na dofinansowanie do oplaty za wode i na zakup zywnoéci w lacznej kwocie
450,00 zk. Decyzja z dnia 15.12.2015 r. rodzinie zostal przyznany z MOPS w G. kolejny zasilek celowy na zywno$c w
wysokoSci 200,00 zl.

Zostal im réwniez przyznany zasilek rodzinny na syna w kwocie po 77,00 zl miesiecznie, a obecnie od 01.11.2015 r.
w wysokos$ci po 89,00 zl miesiecznie. Skorzystali takze z pomocy finansowej w zakresie dozywiania maloletniego A.
w zlobku.

dowdéd: - kserokopia protokoltu rozprawy z dnia 03.07.2014 r. — k. 5 akt,
- zaswiadczenie z PUP w G. z dnia 28.05.2015 r. — k. 7 akt,

- decyzja MOPS w G. z dnia 01.09.2014 1. — k. 8 akt,

- decyzja Prezydenta Miasta G. z dnia 16.02.2015 r. — k. 9 akt,

- decyzja MOPS w G. z dnia 04.03.2015 1. 10 akt,

- umowa o prace z dnia 01.06.2015 r. — k. 11 akt,

- informacja o warunkach zatrudnienia dla pracownika z dnia 01.06.2015 1. —
k. 12 akt,

- zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach P. B. (1) z dnia

04.12.2015 I. — k. 44 akt,

- zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach P. B. (1) z dnia

18.12.2015 r. — k. 56 — k. 57 akt,

- decyzja Prezydenta Miasta G. z dnia 07.09.2015r. — k. 62 akt,

- decyzja Prezydenta Miasta G. z dnia 09.12.2015 r. — k. 63 akt,

- decyzja MOPS w G. z dnia 15.12.2015 1. — k. 64 akt,

- decyzja MOPS w G. z dnia 18.12.2015 1. — k. 65 akt,

- przestuchanie P. B. (1) — k. 46 aktik. 48 akt.

P. B. (2), poza maloletnimi cérkami, posiada rowniez na utrzymaniu syna z obecnego malzenistwa — A. B.. Dziecko
ma niespelna 2 lata. Od wrzeénia 2015 r. zostalo objete opieka zlobkowa, nie mniej z uwagi na stan zdrowia,
czesto pozostaje w domu pod opieka swojej mamy. Za zlobek placg 53,00 zt miesiecznie. Od stycznia 2016 r. jest
przewidywana podwyzka za zlobek do kwoty po 450,00 zl i o ile rodzina nie uzyska dofinansowania z MOPS-u,
zamierza zrezygnowac z tej formy opieki nad dzieckiem.

Maloletni A. cierpi na atopowe zapalenie skory oraz alergie. Z uwagi na swoje dolegliwo$ci wymaga stosowania
odpowiednich kosmetykéw do pielegnacji skéry oraz lekow. Rodzice dziecka ponosza wysokie koszty zakupu
medykamentow i kosmetykow, ktdre w okresie od czerwca 2014 r. do sierpnia 2014 r. wyniosty lacznie 369,73 zl.

Z kolei w okresie od marca 2015 r. do stycznia 2016 r. za leki i kosmetyki zaplacili okolo 504,00 zl.



dowdéd: - faktura nr (...) z dnia 09.06.2014 r.; nr (...) z dnia 23.06.2014 r.;
nr (...) zdnia 24.06.2014r.; nr (...) z dnia 02.07.2014 r. oraz nr

(...) zdnia 12.08.2014 r. - k. 38 akt,

- faktura nr (...) z dnia 13.03.2015 r.; nr (...) z dnia

31.08.2015r.; nr (...) z dnia 16.01.2016r.; nr (...) z dnia

28.11.2015r.; nr (...) z dnia 29.11.2015r.; nr (...) z dnia

09.12.2015r.; nr (...) zdnia 19.12.2015r.; nr (...) z dnia

22.12.2015r.; nr (...) z dnia 09.01.2016r. — k. 38, k. 60, k. 66-70 akt

- przestuchanie P. B. (1) — k. 46 aktik. 48 akt.

Matka maloletniej pozwanej/powodki wzajemnej — M. S. ma 34 lata, posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest
ogrodnikiem.

Od dnia 01 grudnia 2015r. podjela prace w Zespole (...) w B. na czas okreSlony 3-ch miesiecy, w charakterze kelnera —
sprzedawcy. Prace wykonuje na terenie G.. Z racji zatrudnienia otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 1750,00 zt brutto
miesiecznie. Pracuje w godzinach od 11:00 do 20:00, niekiedy do 23:00, rowniez w soboty i niedziele, w zamian za co
otrzymuje dni wolne w tygodniu. Wczesniej, tj. od dnia 28.07.2015r. pracowala na stazu za wynagrodzeniem 997,40
z} netto miesiecznie.

Mieszka wraz z mal. coérka oraz mama, z ktorg prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe. Mama M. S. pracuje za
granicg, okazjonalnie wspiera ja finansowo.

M. S. z tytulu kosztéw utrzymania mieszkania placi po 400,00 zl miesiecznie. Na zakup zywnosci dla siebie i corki
przeznacza okolo 500,00 zl miesiecznie.

Maloletnia J. S. ma 14 lata, uczy sie w Gimnazjum. Jest bardzo dobra uczennica. Matka maloletniej z tytulu zakupu
dla coérki wyprawki do szkoly poniosta wydatek w wysoko$ci 200,00 — 250,00 zl. Dziewczynka nie korzysta z platnych
zaje¢ pozalekcyjnych. Dziala natomiast w harcerstwie, koszt zakupu ostatniego munduru wynidst 180,00 zl.

Matka maloletniej nie pobiera zasitku rodzinnego na corke, z ktérego zrezygnowala i, jak do tej pory nie podjela dzialan
w kierunku ustalenia czy taki zasilek nalezy sie maloletniej. W czerwcu 2015 r. u dziewczynki zdiagnozowano chorobe
tarczycy. Przyjmuje z tego powodu lek o nazwie ,euthyrox”, za ktéry placi 9,00 zl miesiecznie. Maloletnia korzysta
z prywatnych wizyt u endokrynologa w L.. Koszt jednej wizyty wynosi 150,00 zl. Matka maloletniej bedzie ponosila
dodatkowe koszty zwiazane z dalsza diagnostyka i badaniami.

P. B. (1) nie utrzymuje kontaktoéw z maloletnig J. S..

dowdéd: - decyzja Starosty (...) z dnia 30.07.2015 r. — k. 40 akt,
- umowa o prace z dnia 01.12.2015 1. - k. 41 akt,

- karta wizyty z dnia -8.12.2015 r. — k. 42 — 43 akt,

- przestuchanie matki maloletniej M. S. — k. 46-47 aktik. .

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo o obnizenie alimentow zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.
Z kolei powodztwo wzajemne o podwyzszenie alimentow podlega w caloéci oddaleniu.

Zgodnie z dyspozycja art. 138 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego ( dalej: k.r.i.o0.) w razie zmiany stosunkéw mozna
zadaé zmiany orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego. Zakres za$ tego obowiazku, wedle art. 135 k.r.i.o.
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych oraz majatkowych i zarobkowych mozliwosSci zobowigzanego,
przy czym zgodnie z art. 133 § 1 k.r.i.o. oboje rodzicow sg zobowigzani do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem
dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie. Ustalajac zakres obowiazku alimentacyjnego kazdego z
rodzicow nalezy ponadto mie¢ na wzgledzie tres$é art. 135 § 2 k.r.i.o., zgodnie z ktéorym wykonywanie obowigzku
alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktére nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polegac takze w catosci
lub czesci na osobistych staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie.

W ocenie Sadu Rejonowego, w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, od czasu orzeczenia
ustalajacego od powoda P. B. (1) na rzecz maloletniej pozwanej rente alimentacyjng w wysokoéci po 475,00 zl
miesiecznie, tj. od dnia 23 lipca 2014 r. zaistnialy przestanki do obnizenia tegoz zobowigzania alimentacyjnego.

Podstawowa przestanka uzasadniajgca zmiane wysokosci zasadzonych alimentéw jest, jak to wynika z powolanego
powyzej przepisu, p6Zniejsza zmiana stosunkow, a wiec taka, ktéra nastgpila w okresie pomiedzy dniem wydania
wyroku zasadzajacego alimenty a dniem wyrokowania w sprawie wszczetej na skutek pozwu o ich obnizenie. Zmiana
tychze stosunkéw moze i$¢ zar6wno w kierunku wzrostu usprawiedliwionych potrzeb maloletniego, jak i zmniejszenia
ich zakresu. Moze ona tez by¢ nastepstwem zmiany mozliwosci finansowych zobowiazanych do alimentacji, a wiec
albo ich zwiekszenia albo ich zmniejszenia.

Zarazem, zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie pogladem, uksztalttowanym w oparciu o tre$¢ dyspozycji art. 133
k.r.i.o., dzieci maja prawo do réwnej stopy zyciowej ze swoimi rodzicami. Tym samym zmiana tejze stopy zyciowej
u co najmniej jednego z rodzicow skutkowaé¢ powinna zmiana wysokoSci zasadzonej renty alimentacyjnej, tak aby
doszlo do zrownania standardu zycia zobowigzanego z uprawnionym. A contrario, brak zmiany w sytuacji materialnej
po stronie zobowigzanego, a wiec zar6wno jej nie polepszenie jak i nie pogorszenie, w sytuacji nie zmniejszenia sie
potrzeb uprawnionego, skutkowa¢ musi oddaleniem powddztwa.

Z powyzszego wynika wiec, iz w niniejszej sprawie przedmiotem oceny Sadu winny by¢ mozliwosci zarobkowe
powoda/pozwanego wzajemnego oraz usprawiedliwione potrzeby maloletniej pozwanej/powddki wzajemnej,
istniejace w dacie orzekania przez Sad Rejonowy w Glogowie, czyli innymi slowy stan faktyczny w oparciu o ktory
poczynione zostaly wowczas ustalenia, a ktore leglty u podstaw orzeczenia tegoz Sadu oraz stan obecny odnoénie tychze
przestanek.

Jak wynika z ustaleni Sadu, w lipcu 2014 r., powdd (pozwany wzajemny) P. B. (1) pozostal bez pracy albowiem
na dzien przed zawarciem ugody w sprawie o alimenty wygasla jego umowa o prace na zlecenie - pracowal w
transporcie miedzynarodowym, jako kierowca busa. Pozostawal w zwigzku malzenskim z A. B., ktdora nie pracowala.
Na utrzymaniu posiadal 3 dzieci: J. S., J. B. (lat 7 z pierwszego zwigzku malzenskiego) oraz syna A. B. (w wieku 3-ch
miesiecy z drugiego zwigzku malzenskiego).

Z kolei maloletnia pozwana (powddka wzajemna) J. S. miala 12 lat i zdala do 6 klasy szkoly podstawowej. Nie
chorowala, nie korzystala z platnych zaje¢ pozalekcyjnych. Jej matka - M. S. nie pracowata zawodowo, zajmowala sie
opieka nad niepelnosprawna babcig. W dacie rozstrzygniecia nie otrzymywala zadnych srodkéw finansowych z tytulu
tej opieki, nie miala tez dochodéw z innych Zrodel.

Poréwnanie powyzszych okolicznoéci do sytuacji z dnia orzekania w sprawie o obnizenie alimentéw prowadzi do
wniosku, iz sytuacja finansowa, a wiec mozliwosSci zarobkowe i majatkowe P. B. (1) w przeciagu ostatniego roku, a
wiec od momentu zawarcia ugody przed Sadem Rejonowym w Glogowie ulegly zmianie. Zmiana ta wyraza sie tym, iz
zwazywszy na okoliczno$é, iz powdd (pozwany wzajemnie) w dniu zawarcia ugody formalnie pozostawal bez pracy, Sad



oceniajac jego mozliwosci zarobkowe i majatkowe, kierowat sie hipotetycznymi mozliwoSciami wynikajacymi z jego
doswiadczenia zawodowego, wieku i kwalifikacji. Innymi stowy, Sad przyjal pewne zalozenie jesli chodzi o mozliwo$ci
zarobkowe i majatkowe powoda i w oparciu o te zalozenia uznal, iz ustalona ugoda kwota alimentéw - 475,00 zl
miesiecznie mieSci sie w granicach tychze mozliwoSci. Obecnie jednak P. B. (1) od marca 2015 r. podjat zatrudnienie w
firmie Ustugi (...) T. B. na stanowisku kierowcy i jego miesieczne zasadnicze wynagrodzenie wynosi 1483,58 zl netto.
Otrzymuje rowniez diety w kwocie 30 euro za dzien pobytu za granica, nie mniej jego zagraniczne wyjazdy trwajg od 1
do 3 dni, a pieniadze z diet powdd przeznacza na noclegi w hotelu. Pienigdze z diet pochlaniaja zatem koszty zwiazane
z utrzymaniem P. B. (1) w czasie jego pobytu za granica.

Poréwnujac z kolei obecna sytuacje zawodowa i materialng przedstawicielki ustawowej mal. pozwanej (powodki
wzajemnej), jako drugiego z rodzicow zobowigzanego do finansowego utrzymywania corki, z sytuacja z daty ostatniego
rozstrzygniecia o alimentach, nie sposéb nie zauwazy¢, iz ulegla ona poprawie poprzez fakt podjecia przez M. S. z
dniem 01 grudnia 2015 r. pracy zawodowej. M. S. poprzednio nie osiggala zadnych dochod6w, aktualnie zarabia okoto
1.200,00 zl netto miesiecznie. Sad ma oczywiécie na uwadze, iz dochody matki maloletniej sa niskie, nie mniej znajduja
sie na poziomie zblizonym do dochodéw P. B. (1). Przy czym powod (pozwany wzajemny) ma na utrzymaniu troje
maloletnich dzieci, za$ przedstawicielka ustawowa mat. J. tylko powodke.

Fakt posiadania przez P. B. (1) trojga dzieci nie jest nowy w realiach przedmiotowego postepowaniu. Nowga
okoliczno$cig jest natomiast choroba skory najmlodszego z dzieci — A. B. i udokumentowane fakturami wydatki, jakie
generuje jej leczenie. Nalezy tez mie¢ na uwadze, iz skutkiem zawarcia zwigzku malzenskiego jest ciazacy na P. B. (1)
obowiazek alimentacyjny wzgledem zony, ktorej dochody z pracy wynosza okolo 200,00 zl miesiecznie i, ktora z uwagi
na ich niski poziom wymaga finansowego wsparcia ze strony powoda (pozwanego wzajemnego), szczegdlnie, ze pod
jej opieka znajduje sie niespelna dwuletni syn, co znacznie ogranicza jej mozliwo$ci zarobkowe.

O tym, ze sytuacja materialna rodziny P. B. (1) jest trudna §wiadczy tez pomoc, jakg uzyskuje zMOPS w G.. Pomoc taka
przystuguje jedynie najubozszym rodzinom i fakt jej uzyskania przez powoda potwierdza jego twierdzenia o trudnej
sytuacji materialnej w jakiej sie znajduje. Podkres§lenia wymaga tez okoliczno$¢, iz powdd (pozwany wzajemny) do
pazdziernika 2014 r. staral sie nalezycie wywiazywaé z obowiazku alimentacyjnego wobec corki. Nie mniej pomimo
staran, réwniez w drodze pozyczek zacigganych u znajomych na ten cel, popadl w zadluzenie alimentacyjne, ktore
skutkowalo wszczeciem wobec niego postepowania egzekucyjnego. Zdaniem Sadu, ktére znajduje oparcie zaréwno
w przedstawionych przez w/w dokumentach jak i jego wyjasnieniach, powdd (pozwany wzajemny) wykorzystuje w
pelni swoje mozliwoéci zarobkowe. Po utracie pracy w firmie (...) u E. D. podjal prace w charakterze koordynatora
ulotek za wynagrodzeniem 1.000,00 — 1.200,00 zl netto miesiecznie. Nastepnie ponownie zatrudnit sie w firmie (...),
w ktérej obecnie pracuje. Swiadezy to o tym, iz P. B. (1) podejmuje aktywne dzialania aby utrzymaé sie na rynku pracy
nawet na za stosunkowo niewysokie zarobki. Niepodobnym w tej sytuacji byloby uzna¢, iz bedac ojcem trojga dzieci,
nie podejmuje nalezytych staran o uzyskanie, jak najwyzszych dochodéw, aby w konsekwencji zapewni¢ matoletnim,
w tym pozwanej (powodce wzajemnej), lepsze warunki zycia. Powod (pozwany wzajemnie) w ocenie Sadu nie unika
pracy, a wrecz przeciwnie, podejmuje dzialania zmierzajace do utrzymania zatrudnienia i osiggania stalych dochodow.

Odnoszac sie do drugiej z przestanek tj. usprawiedliwionych potrzeb maloletniej pozwanej (powddki wzajemnej),
stwierdzi¢ nalezy, iz w ciagu ostatniego roku nie tylko nie ulegly one zmniejszeniu, a wprost przeciwnie, mozna mowic
o ich wzroScie, co wynika nie tylko z faktu, Ze potrzeby dziecka wzrastajg wraz z wiekiem, a takze z tego, iz jak wynika z
pozwu wzajemnego i karty wizyty z dnia 08.12.2015 r. u maloletniej stwierdzono chorobe tarczycy, wymagajaca dalszej
diagnozy i leczenia, co bedzie generowaé dalsze koszty.

Nie mniej o wysoko$ci renty alimentacyjnej nie decyduja same tylko usprawiedliwione potrzeby dziecka, ale réwniez
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe jego rodzicow. MozliwoSci zarobkowe i majatkowe P. B. (1) aktualnie zamykaja sie
kwota wynagrodzenia okolo 1.500,00 zl netto miesiecznie. W tej sytuacji alimenty w kwocie po 475,00 zl miesiecznie,
stanowiace 1/3 dochodéw powoda (pozwanego wzajemnego), w sytuacji cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego
wzgledem dwojga jeszcze dzieci, s w ocenie Sadu wygoérowane, i narazaja P. B. (1) na niedostatek.



Konstatujac powyzsze stwierdzié nalezy, w Swietle poczynionych ustalen, iz zaistnialy okoliczno$ci o ktérych mowa w
art. art. 138 k.r.i.o., uzasadniajace zmiane wysoko$ci zasadzonej na rzecz maloletniej pozwanej renty alimentacyjnej
poprzez jej obnizenie z kwoty 475,00 zt do 350,00 zt miesiecznie. Sad obnizyl rente alimentacyjng od dnia 1 grudnia
2015T., tj. od dnia podjecia zatrudnienia przez przedstawicielke ustawowa maloletniej J. S..

W tym stanie rzeczy powddztwo wzajemne o podwyzszenie alimentow, jako nie majace podstaw, podlegalo oddaleniu.

Orzeczenie o kosztach oparto o dyspozycje art. 113 ust. 4 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w
sprawach cywilnych.



