Sygn. akt IT K 461/21

PR 1 Ds. 263.2021

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 wrze$nia 2022 r.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Justyna Krzysztofik - Skrzydlowska
Protokolant Agata Kwiecien

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniach 23.06.2022 r.i 01.09.2022 1.

sprawy M. R.

ur. (...) wL.

synaM.iM.zd. M.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 30 kwietnia 2021 roku w L. w powiecie (...) posiadal wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
srodek odurzajgcy w postaci suszu konopi innych niz wiékniste w iloéci 1,76 grama

Y. o czyn z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

I. oskarzonego M. R. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego
w czeSci wstepnej wyroku stanowigcego wystepek z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii i za to na podstawie art. art. 62 ust 1 powolanej ustawy wymierza mu kare miesigca pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1i2 kki art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnos$ci
warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;

ITI. na podstawie art. 73 § 2 kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora;

IV. na podstawie art. 63 § 1 i 5 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci dzien
zatrzymania, tj. 30.04.2021 1. od godz. 15:20 do 20:20;

V. na podstawie art. 70 ust 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego opisanego w pkt. 1 wykazu nr (...) Drz (...) dow. rzecz. 70/21, poprzez
przekazanie do Osrodka Szkolen (...) Strazy Granicznej

w L.

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych;

VII. na podstawie art. 29 ust 1 Ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. Z.
kwote 684 zt i dalsze 157,32 zl podatku VAT tytulem kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu.
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UZASADNIENIE

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 461/21

wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

Jezeli

uzasadnienie

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

Fakty wuznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

R. M.

objecie
wnioskiem rozstrzygniecia
o karze
uzasadnienie do
informacji zawartych w
czeSciach 3-8 formularza.

Z uwagi na

ograniczono




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowod

Numer karty

OCena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

R. M.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Skoro oskarzony  w
dniu 30 kwietnia 2021
roku posiadal $rodek
odurzajacy w  postaci
suszu  konopi innych
niz wlokniste w iloSci
1,76 grama, swoim
zachowaniem wyczerpal
ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 62. ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii.

1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
R. M. L L Stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu jest
IL. znaczny. Przemawia za
L. nim ilo§¢ posiadanego
$rodka odurzajacego,
Iv. ktéra pozwalala na
uzyskanie ok. 7 porcji
V. marihuany. Ponadto
oskarzony posiadat

narkotyk przebywajac w
towarzystwie innych osob,

w ich grupie. Treéc
opinii o  oskarzonym
uzyskanej ze  szkoly

wskazuje, Ze jest uczniem




niezdyscyplinowanym,
uzyskal niska frekwencje

na zajeciach, ktora
to ulegla znacznemu
pogorszeniu w

porownaniu z rokiem
szkolnym 2020/21.

M. R. do sprawca
mlodociany, wobec
ktorego orzekane sankcje
karne maja  spekliaé
przede wszystkim
obowiazek wychowawczy
(art.54 §1k.k.).

Uznal Sad, ze orzeczenie
kary pozbawienia wolnosci
—  jedynego rodzaju
przewidzianej za
przypisane oskarzonemu
przestepstwo, w
minimalnym  wymiarze
miesigca  spelni  cele
wychowawcze i
resocjalizacyjne.
Postepowanie karne, jakie
toczylo sie w sprawie
sklonilo oskarzonego do
refleks;ji i zdolalo
uzmystowic
nieuchronno$¢
odpowiedzialno$ci za tego
rodzaju przestepstwa. O
ile innemu rozstrzygnieciu
sprzeciwial sie  znaczy
stopien spolecznej
szkodliwo$ci, kara w
wymiarze  minimalnym
jest adekwatng sankcjag i
sprawiedliwg.

Zwazywszy, ze M. R.
to sprawca mlodociany,
ktory popeknit
przestepstwo umyS$lne i
jednocze$nie dotad w
ogole nie karany sadownie
zasadnym bylo, na
podstawie art. 69 § 1




i 2 kk i art. 70 § 2
k.k. wykonanie orzeczonej
kary warunkowo zawiesic.
Sad orzekl przedmiotowy
§rodek probacyjny na
minimalny okres 2
lat  uznajagc, ze w
zupelosci pozwoli on na
wdrozenie oskarzonego na
przestrzegania porzadku
prawnego w przyszlosci.

Z uwagi na tre$é¢ art. 73
§ 2 k.k. sad zobligowany
byl oddaé¢ oskarzonego w
okresie proby pod dozoér
kuratora.

Jednoczes$nie na
podstawie art. 63 § 1
i 5 kk na poczet

orzeczonej kary zaliczono
dzien zatrzymania tj. 30
kwietnia 2021 1.

Na podstawie art. 70 ust.
2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii zasadnym
bylo orzec przepadek na
Skarbu Panstwa

rzeczowego w

srodka

rzecz
dowodu
postaci
odurzajacego.

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

6. inne zagadnie nia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii

moze




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VI

VII.

M. R. nie posiada zrodel
dochodu, wuczy sie i
pozostaje na utrzymaniu
rodzicow, totez Sad na
podstawie art. 624 §
1 k.p.k. zwolnit go od
kosztow sadowych.

W chwili czynu M. R.
nie mial ukonczonych lat
18 i korzystal z pomocy
prawnej z urzedu. W
zwigzku z powyzszym na
podstawie art. 29 ust.
1 nalezalo zasadzi¢ od
Skarbu Panstwa na rzecz
obroncy adw. E. Z. kwote
684 zI i dalsze 157,32
z} podatku Vat tytulem
nieoplaconej obrony.

1Podpis




