Sygn. akt IT K 726/20
PR 2 Ds. 411.2020
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2022 .

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim, IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Roman Chorab

Protokolant : Joanna Gawel- Wojciechowska

po rozpoznaniu w dniach:19.04.2021 r. , 21.06.2021 1. , 16.08.2021 1. , 25.10.2021 . 21.02.202 I. , 07.04.2022 T. ,
06.06.2022 .

sprawy: L. F. (1)
urodz. (...) w S.
synaS.iA.zd. K.
oskarzonego o to, zZe:

w blizej nieustalonych dniach, w okresie miedzy 26 czerwca 2001r a 27 czerwca 2009r w G. oraz w okolicach W., w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wielokrotnie, doprowadzit R. P. (1), takze przed
ukonczeniem przez niego 15 lat, do poddania sie innym czynno$ciom seksualnym oraz usilowal go doprowadzi¢ do
poddania takim czynnosciom, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na skuteczny op6r pokrzywdzonego, w ten
sposob, ze dotykal jego ud, kolan i piersi, pos§ladkéw, krocza, oraz realizujac seksualne zamiary w inny sposob naruszat
jego nietykalno$¢ cielesng

Y. o czyn z art. 200 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

I. oskarzonego L. F. (1) uznaje za winnego tego, ze w okresie od 26 czerwca 2001 r. do dnia 21.10.2005 r w blizej
nieustalonych dniach w G. i okolicach W. w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru
wielokrotnie doprowadzil R. P. (1) do poddania sie innym czynno$ciom seksualnym polegajacych na m.in. dotykaniu
jego ud, kolan, piersi, po$§ladkéw i krocza, tj. popelnienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 kk. i za to na
podstawie wyzej powolanych przepiséw wymierza mu kare 2 ( dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego L.
F. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 ( piec) lat;

III. na podstawie art. 39 pkt. 2b k.k. , art. 41a § 1 k.k. i art. 43 § 1 pkt. 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego L. F. (1)
obowiazek powstrzymania sie od przebywania w Srodowiskach, miejscach gdzie przebywaja osoby maloletnie ponizej
15 lat , oraz zakaz kontaktowania sie z takimi osobami na okres lat 10 ( dziesieciu );

IV. na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka od oskarzonego L. F. (1) na rzecz pokrzywdzonego R. P. (1) nawiazke w kwocie
10.000 zl;

V. na podstawie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego L. F. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego R. P. (1) kwote 9.000
z} tytulem poniesionych przez niego wydatkow sprawie;



VI. na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt. 4 Ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadza
od oskarzonego L. F. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe i wymierza mu oplate w wysokosci 300 zlotych.

Uzasadnienia

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K726/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub art.
387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

0 karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji

zawartych w cze$ciach 3-8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




L. w okresie od 26 czerwca
2001r. do dnia 21.10.2005
F. r. w blizej nieustalonych
dniach w G. i okolicach
W. w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru
wielokrotnie doprowadzil
R. P. (1) do poddania
sie innym czynno$ciom
seksualnym polegajacych
na m.in. dotykaniu jego
ud , kolan , piersi ,
posladkow i krocza;
Y. o czyn z art. 200 § 1
k.k. w zw. z art. 12 k.k.
Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione
L doprowadzanie | 1. pismo diecezji (...), 6
pokrzywdzonego )
maloletniego ponizej lat | 2- PismoR.P. (1), 7-8
lsdd’ .R'_ P .do 3. materialy  z | 11-17
po an’la. S1¢ plzzezlmego postepowania w (...) K.
czynno$ciom seksualnym; Biskupiej, 18-19
4. pismo biskupa 26-30
5. protokol przestuchania | 167V-168
Swiadka T. C.- w cze$ci
33-37
6. protokot przestuchania
177v- 178
Swiadka W. K. Kt
0_
7. protokét przestuchania 40743
Swiadka K. S. — w czesci 171v-172
8. zawiadomienie 0 | 2-3
mozliwoSci  popelnienia
przestepstwa 165-167
9. protokoél przestuchania | 73-78
$wiadka R. P. (1)
82

106, 167




10. opinia sadowo -
psychologiczna dot. R. P.
(W

171

114,170v-171

11. protokot przestuchania 116-124
Swiadka K. K. — w czesci
127-130
12. protokol przestuchania
$wiadka S. P.
13. protokol przestuchania
$wiadka H. P.
14. opinia sadowo
— lekarska z zakresu
seksuologii
15.  opinia sadowo -
psychiatryczna .
I niekaralno$¢ | 16. karta karna 142,158
oskarzonego
1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
L. F. (1) - popelienie przestepstwa

w okresie od 21.10.2005
r. do 15 grudnia 2008
r. gdyz w dniu 21.10.
2005 r. pokrzywdzony R.
P. (1) ukonczyt 15 lat w
zwigzku z czym nie jest
mozliwe wobec jego osoby
popehienie przestepstwa
z art. 200 kk. Malo tego
w ocenie Sadu nawet
przyjmujac, ze po tej dacie
osk. L. F. zachowywal sie
wobec  pokrzywdzonego
podobnie , czy tez nawet
tak samo , to nie
wyczerpywalo to znamion




innego przestepstwa , w
tym przestepstwaz art. 197
§2Kkk., czyzart. 199 § 11
2 kk.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Czyn 1

1.pismo diecezji (...),
2.pismo R. P. (1),

3.materialy zZ
postepowania w (...) K.
Biskupiej,

4.pismo biskupa

5.zeznania Swiadka T. C.
6. zeznania $wiadka K. S.
7.zeznania $wiadka K. K.

8.zeznania
pokrzywdzonego- $§wiadka
R.P. (1)

9. opinia sadowo —
psychologiczna;

10.protokol przestuchania
Swiadka S. P..

11. protokot przestuchania
Swiadka H. P..

12. opinia
— lekarska z
seksuologii

sadowo
zakresu

Wiarygodnoé¢ tych
dowoddéw z dokumentéw
nie budzila watpliwosci i
nie byla kwestionowana

przez zadna ze stron.

Zeznania wiarygodne tylko
w czedci , gdzie Swiadek
potwierdzala , ze L. F. (1)
mial czeste kontakty z R.
P. (1) jako ministrantem i
kiedy$ zabral go ze soba
do W. , gdyz w tej czeSci
znajduja potwierdzenie w
pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym.

Zeznania wiarygodne tylko
w czeSci , gdzie Swiadek
potwierdza , ze L. F. (1)
miat problem alkoholowy ,
a pracujac z
jednej parafii widzialjak L.
F. przytulal ministrantow,
lapal za szyje klepat po
ramieniu , gdyz w tej czeSci

nim w

znajduja potwierdzenie w
pozostalym




13. opinia sgdowo -
psychiatryczna

zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym

Zeznania zasluguja na
uwzglednienie tylko w
czeSci , gdzie $wiadek
potwierdza , ze L. F. (1)
pehil postuge tak jak i on
w Parafii sw. J. w G. ,
a jednym z ministrantow
byt tam R. P. (1). W tej
czeci zeznania te bowiem
znajduja potwierdzenie w
pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym

W ocenie Sadu zeznania
te w pehli zashiguja
na obdarzenie ich pelna
wiarygodno$cia.

Podkreslié nalezy , ze
sg one niezmiernie
obszerne , a pomimo tego
konsekwentne.
Pokrzywdzony R. P. (1)
w sposbb przekonujacy
potrafit wyjasni¢ powody
dla ktérych zdarzenia ,te”
ujawnil  po
latach. Zeznania jego sa
nadto pelne
logiczne , a co istotne
znajduja
i uzupehienie w
pozostalym
zgromadzonym w sprawie
dowodowym
dowodow

kilkunastu
, jasne i

potwierdzenie

materiale

w  postaci
z dokumentéw powyzej
cytowanych A
uzasadnieniu , jak i zeznan
Swiadkbw w osobach

W. K , S P., H.
P.. Na podstawie tych
zeznan i caloSciowego
zgromadzonego materialu
dowodowego mozna byto
doj$¢ do wniosku, ze




oskarzony L. F. (1)
w okresie pomiedzy 26
czerwca 2001 r. , a
21 pazdziernika 2005 T.
dopuscil sie wielokrotnie
wzgledem  maloletniego
ponizej lat 15 — R.
P. (1) innych czynnoSci
seksualnym w rozumieniu
przepisu art. 200 § kk.

Kolejny przekonywujacy

argument odno$nie
wiarygodno$ci zeznan
wskazanego

pokrzywdzonego R. P.
to niewatpliwie opinia

bieglego vA zakresu
psychologii - M.
G. , ktéora  wprost

wskazuje , ze u Swiadka
R. P. nie wystepuja
symptomy wskazujace na
sklonnoéé na ktamstwa lub
fantazjowanie.

Wreszcie z kolei opinia
zar6bwno pisemna jak i
ustna bieglego z zakresu
seksuologii wskazuja ,ze
u oskarzonego L. F.
(1) rozpoznano zaburzenia
preferencji seksualnych.

Wiarygodnosci tego
dowodu nie budzila
watpliwosci i nie
byla kwestionowana przez
zadna ze stron.

W ocenie Sadu zeznania
tej osoby przestuchanej
w charakterze $wiadka

zashiguja na
wiarygodno$¢ , gdyz
znajduja pelne
potwierdzenie i
uzupeknienie A
pozostalym materiale
dowodowym z

dokumentéw ( powyzej w




uzasadnieniu

wskazanych ) i zeznaniach
pokrzywdzonego R. P. (1),
$wiadkow : W. K., H. P..

W ocenie Sadu zeznania
tej osoby przestuchanej

w charakterze S$wiadka
zastuguja na
wiarygodno$¢ , gdyz
znajduja pelne
potwierdzenie i
uzupelnienie w
pozostalym materiale
dowodowym zZ

dokumentow ( powyzej w
uzasadnieniu

wskazanych ) i zeznaniach
pokrzywdzonego R. P. (1),
swiadkow : W. K., S. P..

Wiarygodnosci tych
dowodéw nie budzila
watpliwosci i nie
byla kwestionowana przez
zadna ze stron
postepowania.

Czyny od 1 1. dane o karalno$ci dot. | Wiarygodnoé¢ nie budzi
osoby oskarzonego L. F. (1) | watpliwo$ci Sadu, nie

kwestionowana przez
zadna ze stron

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt Dowdd : Zwiezle o  powodach

1.1 albo 1.2

wyja$nienia podejrzanego

( zZ postepowania
przygotowawczego) i
oskarzonego ( zZ

nieuwzglednienia dowodu

Przestuchany w
charakterze podejrzanego
L. F. (1) nie przyznal sie
wprawdzie do stawianych




postepowania przed

Sadem ) L. F. (1)

zarzutéw, jednakze jego
wyjasnienia w zestawieniu
7z zeznaniami Swiadkow,
w tym w szczegblnosci
pokrzywdzonego R. P. (1)
, przede wszystkim opinia
bieglych -seksuologa
psychologa ) i pozostalymi
w sprawie dokumentami
nie mozna bylo uzna¢ za
wykluczajace jego wine.

Caly

sprawie
dowodowy wzajemnie sie
ze soba
potwierdza tworzac jedna
logiczna calo$é opisanego
w akcie oskarzenia czynu
przy przyjeciu koncowej
daty jako 21.10.2005 r

zgromadzony w
material

uzupelia i

— wskazujagc na nie
wiarygodno$¢ wyjasnien
L. F. ().
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia Oskarzony

z wyroku

3.1. Podstawa prawna
skazania

Czynnri - art. 200 § 1 k.
k.

L.F. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Czyn nr 1 z art. 200 § 1
k.k.

Kto obcuje plciowo z
lat
lub  dopuszcza

maloletnim ponizej
15
sie wobec takiej osoby
innej czynno$ci seksualnej
lub doprowadza ja do

poddania  sie  takim




czynnoSciom albo do ich
wykonania, podlega karze
pozbawienia wolnoéci od
lat 2 do 12.

W pierwszej Kkolejnosci
nalezy wskazaé, iz
kwalifikacja prawna czynu
popelnionego przez
oskarzonego L. F. (1)
nie budzila watpliwosci.
doprowadzil R. P. (1)
do poddania sie innym
czynnoéciom seksualnym
polegajacych na m.in.
dotykaniu jego ud , kolan ,
piersi, po$ladkow i krocza.
Inne czynnoSci seksualne
to wszelkie zachowania nie
mieszczace sie w pojeciu
obcowania plciowego o
seksualnym wyrazie, ftj.
zachowania majgce na
celu zaspokojenie popedu
plciowego polaczone =z
kontaktem cielesnym
np. dotykaniem organéow
plciowych.

W ocenie Sadu nie mogto
zatem budzi¢ watpliwosci
to, ze do opisanych
w akcie oskarzenia
czynnoéci doszlo, przy
czym przeprowadzone w
toku przewodu sadowego
postepowanie dowodowe
wykazalo, ze czynno$ci te
trwaly w krotszym okresie
czasu, niz opisano to w
akcie oskarzenia , gdyz w
dniu 21.10.2005T. R. P. (1)
ukonczyt 15 lat.

Kwalifikacje w zw. z art.
12 § 1 kk. uzasadnia fakt ,
ze we wskazanym okresie
przestepczych zachowan
osk. L. F. bylo
wiele , podjete bylo




one w krotkich okresach
czasu ( kilka razy
w miesigcu ) z gory
powzietym zamiarem
a przedmiotem zamachu
bylo dobro osobiste tego
samego pokrzywdzonego.
W zwigzku z czym ta
wielo$¢ zachowan nalezalo
potraktowaé jako jeden
czyn zabroniony.

W zwiazku z powyzszym
w ocenie Sadu powyzej
orzeczona kara
pozbawienia wolnosci
w  wymiarze 2 lat,
w ocenie Sadu jest
adekwatne do stopnia
spolecznej  szkodliwosci

popelnionego przez
oskarzonego L. F. (1)
czynu — przy czym
spelni A stosunku

do tego oskarzonego
role  wychowawczg i
zapobiegawcza — czyniac
nadto zado$¢ prewencji
ogo6lnej. Nie sposéb nie
zauwazyC, ze jest to
wprawdzie kara w dolnej
granicy zagrozenia, ktora
wynosi dwa lata, ale
zwréci¢ tez uwage , ze
zdarzenia mialy miejsce
nawet ponad dwadzieScia
lat temu, zachowania
osk. L. F. (1) nie
byly nacechowane ,jaka$”
znaczng agresja , ciagla
natarczywos$cig , znaczna
przemoca.

Nadto w chwili obecnej
osoba sprawcy jest juz w
znacznie podeszlym wieku
(751at ), co zdaniem Sadu
oczywiécie w zaden sposob
nie usprawiedliwia jego
wystepkow z przed lat ,




chociazby z tego powodu,
ze przeciez skutkiem tego
przestepstwa moze byc
niewatpliwie duza trauma
psychiczna, ktéra powstala
u pokrzywdzonego R. P..

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania
niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

3.3. Warunkowe
zawieszanie ~ wykonania
kary pozbawienia wolnos$ci

L.F. (1)

Oskarzony L. F. (1) w
przeszlo$ci nie byl karany
sadownie, w zwiazku z
powyzszym w ocenie Sadu
zachodzily wobec niego
warunki do warunkowego
zawieszenia  wykonania
kary pozbawienia wolnosci
wskazane w treéci przepisu
art. 60 k. k. ,
a wladciwym okresem
proby, Sad wuznal, ze
bedzie to okres pieciu lat.
Zastosowanie powyzszego

dobrodziejstwa

warunkowego zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia wolnoéci

umozliwial przepis art.
4 § 1 kk. , a wiec
zastosowanie  przepisow
korzystniejszych

obowiagzujacych w czasie
popelienia przestepstwa
przez sprawce.

przyjetej kwalifikacji
prawne;j
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia
postepowania

W ocenie Sadu stopien

winy i spolecznej
szkodliwo$ci czynu
popelnionego przez L.

F. (1) byl znaczy, tym
bardziej, ze oskarzony
popemhil zarzucany mu
czyn w spos6b umyslny.

Majac na  wzgledzie
powyzsze , Sad wymierzyl
kare dwoch lat
pozbawienia wolnoéci, a
okres proby warunkowego

zawieszenia wykonania tej

mu

kary, jak wyzej wskazano
ustalil na okres najdluzszy
bo w wymiarze pieciu lat.

3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI
KOMPENSACYJNE

I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE




Oskarzony

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku
odnoszacy sie
do przypisanego
czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

L.

F.

III. Na podstawie art. 39 pkt.
2b k. k. i art. 43 §1 pkt.
2 kk., Sad orzekl wobec
L. F. (1) $érodek karny
w postaci powstrzymania
sie od przebywania w
Srodowiskach , miejscach
gdzie przebywaja osoby
maloletnie ponizej 15 lat,
oraz zakaz kontaktowania
sie z takimi osobami
na okres lat 10
(dziesieciu). Orzeczenie
tych $rodkéw ma na celu
oczywiScie zapobiezenia
w przyszloéci zdarzeniom
bedacych istota niniejszej
sprawy.

5. INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE w

WYROKU

6. INNE

ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjaénienia, dlaczego nie
zastosowal




okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOSZTY PROCESU

Punkt Przytoczy¢ okoliczno$ci

rozstrzygniecia z wyroku

Pkt. IV W zwigzku z uznaniem
sprawstwa osk. L. F. (1)

Pkt. v zarzucanego mu czynu,

Pkt. VI Sad na podstawie art. 46

§ 2 k. k. zasadzil od niego
na rzecz wystepujacego

w  niniejszej  sprawie
w charakterze osk.
positkowego -
pokrzywdzonego R. P.
(1) kwote 10 000,00
z}  tytulem  nawiazki
za doznane krzywdy.
Powyzsza  kwota  nie
zamyka jednak
pokrzywdzonemu

dochodzenia  kolejnych
kwot tytutem
zado$éuczynienia na
drodze postepowania

cywilnego gdyby uznal ,
ze zasadzona kwota w
wysokoéci  10.000 zL
nie jest adekwatna do
poniesionej przez niego
szkody.

na podstawie art. 627
k.p.k., Sad zasadzil od
oskarzonego L. F. (1)
oskarzyciela
positkowego R. P. (1)
kwote 9 000 zt tytulem
poniesionych przez niego
wydatkéw  w

na Irzecz

sprawie.




Wydatki powyzsze zostaly
udokumentowane
przedlozonymi do akt
sprawy fakturami , oraz
powyzsza  kwota  nie
przekracza  ustawowych
norm wskazanych w tresci
przepisow § 11 ust. 2 pkt.
3,815 ust. 3 pkt. 41 §
17 pkt. 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos¢ z
22.10.2015 r. ( Dz. U.
poz.1800 z 2016 . )

Ponadto na podstawie art.
627 k.p.k, Sad zasadzil
od oskarzonego L. F. (1)
na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe i na
podstawie art. 2 ust 1 pkt.
4 ustawy z dnia 23.06.1973
r. o oplatach w sprawach
karnych wymierzyl mu
oplate w lacznej kwocie
300 zl, nie znajdujac
podstaw do zwolnienia go
od powyzszych nalezno$ci.

Oskarzony L. F. (1)
nie posiada nikogo na
utrzymaniu , a posiada
stale i regularne dochody
W postaci emerytury.

8. PODPIS




