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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18.09.2017 1.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim, IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Roman Chorab

Protokolant Aneta Nowak

po rozpoznaniu w dniu: 25.04.2017 1., 23.06.2017 1. i 18.09.2017 T.
sprawy L. C. (1)

ur. (...) wT.

synaA.iK.zd.D.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 10 pazdziernika 2016 roku okolo godziny 12/00 w S. w obiekcie handlowym przy ul. (...) rejonu (...) uderzyt
piescig w twarz P. G., powodujac u niego obrazenia ciala

W postaci urazu twarzoczaszki polaczonej z bolesno$cia, obrzekiem policzka prawego i krwawieniem z nosa,
skutkujacych naruszeniem czynnoéci narzadow ciala ponizej dni siedmiu,

.o czynz art. 157 § 2 k.k.

II. wtym samym miejscu i czasie jak w pkt I aktu oskarzenia, zniewazyl P. G. stowami powszechnie uznanymi za
obelzywe i wulgarne,

Y. o czyn z art. 216 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego L. C. (1) za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I czesci wstepnej
wyroku,

z tym, iz przyjmuje, ze skutkiem opisanych obrazen/przebytego urazu sa nieznaczne $lady na ciele i kwalifikuje czyn
ten jako przestepstwo

zart. 217 § 1 kk i za to na podstawie wyzej wywolanego przepisu wymierza mu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny,
przy przyjeciu jednej stawki w kwocie 30,00 z} (trzydziesci),

II. oskarzonego L. C. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt II czeéci wstepnej wyroku czynu i za
to na podstawie art. 216 §1 kk wymierza mu kare 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny, przy przyjeciu jednej
stawki w kwocie 30,00 zt (trzydzieSci);

III. na podstawie art. 85 § 1 k.k., i art. 86 § 11 2 k.k. lgczy oskarzonemu L. C. (1) kary grzywny orzeczone w pkt I i
IT wyroku

i wymierza mu kare lgczng 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych grzywny, przy przyjeciu jednej stawki w kwocie
30,00 zl (trzydziesci);

IV. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego L. C. (1) obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem oraz tytulem czeSciowego zado$cCuczynienia za doznang krzywde, poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego P. G. lgcznej kwoty 2.777,51 zl;



V. na podstawie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego L. C. (1) na rzecz oskarzyciela prywatnego P. G. kwote 2.145,00
z} tytulem poniesionych wydatkow w sprawie.
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UZASADNIENIE

W wyniku przewodu sadowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

L. C. (1) w chwili obecnej jest szeéédziesieciu dwu letnim stalym mieszkaricem S. , w powiecie (...). Obecnie prowadzi
on dzialalno$¢ gospodarcza w postaci ustug hotelowych. Pokrzywdzony P. G. jest natomiast stalym mieszkancem (...)
w powiecie (...) i rowniez prowadzacym dzialalnoéc¢ gospodarczg. L. C. (1) i P. G. s3 pomiedzy soba zwiazani wieziami
rodzinnymi , gdyz P. G. bedac mezem corki L. K. jest jego zieciem. Niemniej jednak zaréwno P. G. jak i jego zona K.
G. sg skonfliktowani z L. C. (1) od kilku lat , gdyz L. C. (1) rozwi6d! sie z matka K. G. i zwiazal sie z kobieta mlodsza
0 20 lat od siebie.

( dowod :  dane osobowe oskarzonego L. C. (1) — k. 53 i k. 93v ; dane osobowe pokrzywdzonego P. G. — k. 94v;
zeznania $wiadka K. G. -k. 98 ).

W dniu 10 pazdziernika 2016 r. P. G. w godzinach poludniowych , wraz ze swoim ojcem A. G. w S. prowadzil sprzedaz
na stoisku przylegajacym do budynku handlowo — uslugowego stanowiacego wspotwlasnosé jego tescidow I. C. i L. C.
(1). Do tego miejsca przyjechatl L. C. (1) i najpierw wszed} do lokalu — kawiarni prowadzonej przez corke K. G. w celu
uzyskania kluczy do pomieszczenia gdzie znajdowat sie piec C.O. Z uwagi , ze corki w kawiarni nie bylo kluczy tych
zazadat od pracownicy bedacej w kawiarni- M. P.. Kiedy L. C. (1) dowiedzial sie , ze M. P. nie ma tych kluczy , zaczal
szarpat za klamke , zrobil sie nerwowy , zaczal stukaé krzestlem. Wowczas M. P. powiedziala do L. C. (1) , zeby sie
uspokoil, a ona zadzwoni do K. G. w sprawie tych kluczy , albo zeby L. C. udat sie do P. G..

(dowébd : wyjasnienia osk. L. C. (1) —k. 93 v- 94- w czeS$ci ; zeznania Swiadkow : M. P. — k. 96-97 ; K. G. — k. 98;
A. G. -k. 97-98 ; dokumentacja fotograficzna —k.5 ).

Nastepnie L. C. (1) z tak agresywnym nastawieniem udatl sie do straganu gdzie znajdowal sie P. G.. Tam roéwniez L. C.
(1) zazadat wskazanych kluczy , jednakze zwracajac sie do P. G. slowami wulgarnymi takim jak m.in. , Ty ch..., nieuku
jeb..., gnido”. Wowczas P. G. zwr6cil sie do L. C. (1) aby ten sie uspokoil , ze zadzwoni do swojej zony (a corki L. C. )
w sprawie tych kluczy , bo on ich nie posiadal przy sobie. W momencie kiedy P. G. trzymal w reku aparat telefoniczny
celem zadzwonienia do swojej zony , L. C. (1) niespodziewanie podbiegt do niego i pieécia uderzyl go w twarz ( nos i
policzek ) , po czym natychmiast wybieg} z tego straganu.

( dowod: wyjasnienia osk. L. C. (1) — k. 93 v- 94 — w czeSci ; zeznania pokrzywdzonego P. G. - k. 95 ; zeznania
swiadkow : M. P. — k. 96-97; K. G. — k. 98 ; A. G. —-k. 97-98 ).

Po chwili ze straganu wyszed} rowniez pokrzywdzony P. G. , gdyz wskutek uderzenia z nosa leciala mu krew i nastepnie
udal sie do kawiarni celem obmycia sie z krwi. Za kilka minut na miejsce przyjechala zona pokrzywdzonego- K.
G. i wraz pokrzywdzonym P. G. udala sie na komisariat policji zglosi¢ zdarzenie oraz do lekarza celem uzyskania
zaSwiadczenia lekarskiego ( wykonania obdukcji lekarskiej ). Ze wskazanego zaswiadczenia lekarskiego wynikalo , ze
pokrzywdzony P. G. doznat urazu twarzoczaszki , bolesnoéci i obrzeku policzka prawego , urazu zebow.

Skutkami tego urazu byly za$ nieznaczne $lady na ciele , ktoére wyczerpywaly cechy naruszenia nietykalnoSci cielesne;j.

( dowod: kserokopia za$wiadczenia lekarskiego — k. 6 ; pisemna opinia sadowo - lekarska bieglego sadowego -
specjalisty chirurgii ogdlnej - lek. med. Z. K. — k. 68 ; zeznania pokrzywdzonego P. G. - k. 95; zeznania $§wiadkow: K.
G.-k.98:A.G. -k.97-98 ).

W przesztosci L. C. (1) nie byl karany sagdownie.



(dowdd: zapytanie o karalno$¢ dotyczace osoby oskarzonego L. C. (1) — k. 140 ).

L. C. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Niemniej jednak w zlozonych przed Sadem
wyjadnieniach przyznat , ze w dniu 10 pazdziernika 2016 r. byt w miejscu pracy swojego ziecia P. G. , jak i kawiarni
prowadzonej przez corke . Jak dalej wyjaénil ,pracownice kawiarni prosil o klucze do pomieszczenia w ktérym
znajdowal sie kociol gazowy , ktory checial wymienié. Pracownica wskazala , ze klucze te posiada P. G. w zwigzku z czym
udal sie do ziecia. Ten jednak kategorycznie stwierdzil, ze kluczy mu nie da , ani nie wpusci go do pomieszczenia gdzie
jest piec. W zwiazku z czym osk. L. C. , jak wyjasnil , opuscil ten stragan gdzie pracowal zie¢ , udal sie do samochodu.
Za nim to udat sie P. G. , mial by¢ on agresywny, krzyczat , ze ,na kopie mu do d...”, a jak L. C. wsiadl do samochodu
to zie¢ ,walil” po masce samochodu piesciami i chcial go pobi¢. Kategorycznie zaprzeczyl aby to on pobil ziecia , albo
zeby wyzywal go stowami wulgarnymi , bo on takich stéw w ogble nie uzywa (k. 93v-94 ).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przechodzac do oceny zebranego w sprawie materialtu dowodowego, a w szczegblnoéci do oceny wyjadnien
oskarzonego L. C. (1) nalezy wskazaé, ze te wyjasnienie w znacznej czesci , w szczegblnosci , co do istoty sprawy nie
zastuguja na wiarygodnosé.

Sad doszed! do takiego przekonania, dokonujac oceny wyjasnien osk. L. C. (1) lacznie z ocena mocy dowodowej
pozostalego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Pozostaly za§ material dowodowy, w szczego6lnoéci w
postaci zeznan pokrzywdzonego oraz bezposrednich Swiadkéw zdarzenia pozwalajg bez zadnych watpliwosci przyjaé,
iz wyjasnienia skladane przez oskarzonego L. C. (1) sa nieprawdziwe w czeéci gdzie nie przyznaje sie on do stawianych
mu zarzutéw i tym samym, zdaniem Sadu, stanowia jedynie jego nieudolng linie obrony.

Sad za wiarygodne przyjal bowiem zeznania zlozone przez pokrzywdzonego P. G., gdyz zostaly one potwierdzone
zeznaniami jeszcze innych oséb i to 0s6b rowniez obeych dla stron , jak rowniez dowodami z dokumentéw , a pewnym
zakresie rowniez wyjasnieniami samego L. C. (1).

Wyjasnienia osk. L. C. (1) sa bowiem wiarygodne jedynie w zakresie gdzie potwierdzil on , ze w dniu 10.10.2017 r. byl
w S. zaréwno w kawiarni prowadzonej przez swoja corke jak i tez w miejscu pracy P. G.. Niemniej jednak juz wersja
zdarzen jaka miala mie¢ miejsce p6zniej wedlug osk. L. C. jest absolutnie niewiarygodna. Osoba obca bowiem dla
stron i w chwili obecnej w zaden sposéb nie zwigzana ze stronami — M. P. wskazala , ze L. C. (1) juz jak byl kawiarni
byl mocno podenerwowany, szarpal za klamke , stukal krzeslem , tak , ze nawet ona sie go przestraszyla. Oczywistym
zatem jest , ze skoro L. C. (1) wyszed} stamtad zdenerwowany , to nie mogl w sposéb spokojny rozmawiaé z P. G..
Malo tego jego agresje zapewne wzmoglo twierdzenie , Ze nie otrzyma on jednak klucza do pomieszczenia do ktorego
chcial wejé¢ , a nawet nie zostanie tam wpuszczony. Kwestie uzywania w stosunku do P. G. stéw obelzywych przez L. C.
(1) potwierdzily wszystkie osoby bedace Sswiadkami tego zaj$cia. Nie moze rowniez w ocenie Sadu budzié¢ watpliwosci
fakt, ze podczas tego zdarzenia L. C. (1) uderzyl P. G. pieécig w twarz. Bezposrednim $wiadkiem tego uderzenia byla M.
P., ktéra zdaniem Sadu nie miala zadnego powodu aby przed Sadem zeznawac na korzy$¢ jednej badz drugiej strony.

W ocenie Sadu oczywistym jest , P. G. zostal uderzony przez L. C. (1) , skoro z w tym samym dniu ujawniono u
niego powyzej opisane obrazenie ciala ,a takich obrazen z pewno$cia nie doznal w innych okoliczno$ciach niz powyzej
opisane skoro z jednej strony L. C. (1) nie kwestionowal swojej bytnosci w miejscu pracy pokrzywdzonego P. G. , jak i
bezposredniego z nim kontaktu , a z drugiej strony biegly z zakresu chirurgii og6lnej Z. K. wydal przedmiotowa opinie
sadowo — lekarska o tres$ci powyzej opisane;j.

Zatem reasumujac te czeS¢ rozwazan w zakresie oceny wyjasnien osk. L. C. , wyjaénienia te w ich istotnej czesci sa
niewiarygodne , skoro stoja w razacej i oczywistej sprzecznoéci z zeznaniami powyzej wskazanych oséb.



Natomiast zeznania samego pokrzywdzonego P. G. , jak i $wiadkéw M. P. , A. G. i K. G. zasluguja w ocenie Sadu
na obdarzenie ich wiarygodno$cia , gdyz sa one logiczne , jasne i pelne , a co najistotniejsze wzajemnie sie ze sobg
uzupekniajg , potwierdzaja , tworzac jedna logiczng calo$é zdarzenia.

W ocenie Sadu brak byto rowniez podstaw do zakwestionowania pisemnej opinii sadowo - lekarskiej bieglego z zakresu
chirurgii ogolnej — Z. K.. Wskazana opinia jest pelna , logiczna i w sposo6b szczegotowy , przekonujacy wyjasnia w
jakich okoliczno$ciach i jakich obrazen doznat P. G. wskutek uderzania go pieécia w twarz.

Dokonujac zatem caloSciowej oceny materialu dowodowego, nalezy stwierdzi¢, iz wyja$nienia oskarzonego L. C. (1),
co do istoty sprawy sg calkowicie niewiarygodne , za wyjatkiem faktu , bytnoSci i spotkania sie z P. G., za$ zebrany w
sprawie material dowodowy i omoéwiony powyzej wskazuje jednoznacznie, ze oskarzony L. C. (1) dopuscit sie czynéw
przestepczych.

Nalezy zatem wskaza¢, ze oskarzony L. C. (1) swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art.
217 § 1 kk. w ten sposob, ze :

- w dniu 10 paZdziernika 2016 r. w S. w obiekcie handlowym przy ul. (...) uderzy} piescia w twarz P. G. powodujac u
niego urazy ciala w postaci urazu twarzoczaszki polaczonej z bolesnoscia , obrzekiem policzka prawego i krwawieniem
znosa, co w rezultacie spowodowalo nieznaczne Slady na jego ciele.

Nadto nalezy wskaza¢, ze oskarzony L. C. (1) swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa 216
§ 1 kk. w ten sposob, ze :

- w tym samym miejscu i czasie jak powyzej, przy uzyciu stow powszechnie uznanych za obrazliwe i wulgarne zniewazyt
pokrzywdzonego P. G..

W ocenie Sadu powyzsza kwalifikacja prawna nie moze budzié¢ watpliwoéci , jedli wzia¢ pod uwage , ze przestepstwo
zniewagi ( art. 216 Kkk. ) jest przestepstwem gdzie chroniona jest godno$¢ osobista czlowieka. Zwykle wyraza sie ona
w formie epitetu slownego, nazwanie zatem P. G. slowami ,ch... , nieuk jeb... , gnida” z pewnoScig sa obrazliwymi i
wulgarnymi epitetami stownymi.

W ocenie Sadu kwalifikacja prawna z art. 217 § 1 kk. réwniez nie moze budzi¢ watpliwosci. Uderzenie drugiego
czlowieka piescia w twarz zawsze jest naruszeniem nietykalnosci drugiego czlowieka , a tym bardziej , jesli wziac
pod uwage , ze wskutek dzialania osk. L. C. (1) u pokrzywdzonego P. G. pozostaly na ciele nieznaczne §lady takiego
dzialania.

Przy wymiarze kary Sad wzial pod uwage caloksztalt okolicznoéci zar6wno obciazajacych, jak i lagodzacych
dotyczacych osoby sprawcy — L. C. (1). Zdaniem Sadu to jednak okolicznoéci obcigzajace mialy tu zdecydowana
przewage do ktorych nalezy zaliczyé:

kilkukrotne uzywanie przez osk. L. C. wobec P. G. stow wulgarnych i wyzwisk, nasilenie zlej woli ze strony osk. L. C.
(1) do ktdrego nie moze ,dotrze¢” fakt , iz nie mozna bezkarnie obraza¢ innej osoby nawet wowczas jesli ma sie do
niej nawet uzasadnione pretensje , czy tez jest sie skonfliktowanym. Nie sposdb réwniez nie zauwazy¢ , ze naruszenie
nietykalno$ci cielesnej poprzez uderzenie pieScia w twarz nalezy traktowac jako grozniejsze o wiekszym stopniu
spolecznej szkodliwo$ci w odroznieniu od np. popchniecia , szarpniecia itp. ,a wiec od takiego ktére nie pozostawia
zadnych §ladéw na ciele czlowieka.

Za jedyna okoliczno$¢ tagodzaca dotyczaca osoby osk. L. C. (1) , w o ocenie Sadu nalezalo uznac to, ze oskarzony ten
w przeszlo$ci nie byl karany sadownie.

Laczac wyzej wymienione okoliczno$ci z dyrektywami wymiaru kary z art. 53 § 11 2 kk. , Sad uznal, Ze wymierzenie
oskarzonemu L. C. (1), na podstawie art. 217 § 1 kk. za czyn opisany w pkt. I czeSci wstepnej wyroku kary stu stawek
dziennych grzywny przy przyjeciu jednej stawki w kwocie trzydziesci zlotych, a na podstawie art. 216 § 1 kk. za czyn



opisany w pkt. II czeéci wstepnej wyroku kary pie¢dziesieciu stawek dziennych grzywny przy przyjeciu jednej stawki
w kwocie trzydziestu zlotych ,

jest adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwos$ci popelnionych przez niego czynéw — przy czym spelni w stosunku
do tego oskarzonego role wychowawcza i zapobiegawcza , czynigc nadto zado$é prewencji ogolne;j.

W ocenie Sadu wskazaé nalezy jeszcze raz , iz stopien winy i spolecznej szkodliwoéci czyndéw popelionych przez
tego oskarzonego byl znaczny , o czym , co jeszcze raz nalezy podkresli¢ Swiadczy bezposéredni zamiar, motywacja
oskarzonego oraz sposob i okoliczno$ci ( miejsce publiczne ) popelienia czynow.

Na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 11 2 kk. , Sad polaczyl wymierzone w pkt. I i IT oskarzonemu L. C. (1) kary
grzywny i wymierzyt mu laczng kare grzywny w wysokosci stu dwudziestu stawek dziennych grzywny przy przyjeciu
jednej stawki w kwocie trzydziesci zlotych.

W tym zakresie Sad kierowal sie zasada asperacji , z uwagi na ta samg osobe pokrzywdzonego P. G. , a nadto , ze
wskazane czyny zostaly popelione w bardzo bliskim odstepie czasu , z drugiej zas jednak strony czyny te stanowily
rézne przestepstwa. Niemniej jednak byly one zwigzane z jedna i tg sama sytuacja trwajacego konfliktu pomiedzy
stronami.

Wreszcie , w ocenie Sadu orzeczona wobec osk. L. C. kara grzywny wynoszaca w rzeczywistoSci kwote 3.600 zlotych
nie przekracza jego mozliwosci finansowych skora sam deklarowal zarobki w wysoko$ci 5-6 tys. zlotych miesiecznie ,
nie mozna jednak nie zauwazy¢ , ze w innym postepowaniu sadowym ( w sprawie cywilnej ) deklarowat dochody nawet
20.000 zk miesiecznie ( k. 114 ), przy czym nie ma on nikogo na utrzymaniu.

Nadto wobec wniosku pokrzywdzonego o orzeczenie obowiazku naprawienia szkody , Sad na podstawie art. 46 § 1
kk. orzekl wobec osk. L. C. (1) obowiagzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem , oraz tytulem cze$ciowego
zado$¢uczynienia za doznang krzywde lacznie kwote 2.777,51 zk. z czego kwota 777,51 zl. jest z tytulu obowigzku
naprawienia szkody skoro P. G. udokumentowal ja rachunkami za leczenie , lekarstwa zwigzane z leczeniem urazu
po uderzeniu go przez oskarzonego L. C. , a pozostale za$ 2.000 zl. , Sad uznal za zasadne jako rekompensata
za bol i cierpienie pokrzywdzonego z powyzszego tytulu. Sad okredlit je jako czeSciowe zado$cuczynienie aby
pokrzywdzonemu ,nie zamykaé drogi” do dochodzenie ewentualnych dalszych kwot odszkodowania z tego tytutu na
drodze postepowania cywilnego.

Sad zasadzil nadto na podstawie art. 627 kpk. od oskarzonego L. C. (1) na rzecz oskarzyciela prywatnego P. G. kwote
2.145 zlotych tytulem poniesionych przez niego wydatkdw w sprawie. L. C. (1) zostal uznany winnym popekienia
zarzucanych mu czynéw i winien on zatem pokry¢ wskazane wydatki. Na wydatki te sklada sie bowiem kwota 300
zlotych uiszczona przez oskarzyciela prywatnego jako oplata od wniesienia prywatnoskargowego aktu oskarzenia
oraz kwota 1.845 tytulem wynagrodzenia pelnomocnika z wyboru, ktora to kwota nie przekracza ustawowych norm
wskazanych w treéci przepisow § 11 ust. 2 pkt. 1 i w zw. z § 17 pkt. 1 ,oraz § 15 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie ( Dz. U. z 2015T. , poz. 1800 ).



