Sygn. akt IT K 623/15

1 Ds. 246/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2016r.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Justyna Krzysztofik - Skrzydlowska
Protokolant Karolina Birulo

przy udziale Prokuratora — K. S.

po rozpoznaniu w dniach: 06.04.2016r. i 18.05.2016r.

sprawy :

1. P. K.

urodz. (...) w N.

synaL.iE.zd. K.

2. J.S.

urodz. (...) w O.

synaS.iJ.zd.O.

oskarzonych o to, ze:

dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej doprowadzili w dniu 14 maja 2015 roku w L. B. K. oraz w dniu 19 maja 2015 roku w L. J. T. (1),
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, ze wprowadzili w blad pokrzywdzone, co do konieczno$ci
wymiany przeplywowych podgrzewaczy wody w ich mieszkaniach, z uwagi na wystepujace juz w nich usterkach, ktore
mogly skutkowaé zagrozeniem dla zycia i zdrowia dla ich uzytkownikéw, a nastepnie dokonali wymiany tych urzadzen
na nowe, pobierajac przy tym zawyzong warto$¢ wymienionych urzadzen oraz wykonanych ustlug w kwotach 1700 zl.
na szkode B. K. i 1200 zl na szkode J. T. (1)

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

L. oskarzonych P. K.iJ. S. uznaje za winnych tego, ze dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z géry powzietym zamiarem,
w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzili w dniu 14 maja 2015 roku w L. B. K.
oraz w dniu 19 maja 2015 roku w L. J. T. (1), do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposo6b, ze wprowadzili
w blad pokrzywdzone, co do konieczno$ci wymiany przeptywowych podgrzewaczy wody w ich mieszkaniach, z uwagi
na wystepujace juz w nich usterki, a nastepnie dokonali wymiany tych urzadzen na nowe, pobierajac za wykonane
ushugi kwote 1700 zl. na szkode B. K. i 1200 zl na szkode J. T. (1) tj. popelnienia wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z
art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk przy zastosowaniu art. 37a kk wymierza im kary po 300 (trzysta) stawek
dziennych grzywny przyjmujac, ze jedna stawka dzienna stanowi rownowarto$¢ kwoty 10 (dziesieciu) zlotych;



II. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu P. K. na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania od
dnia 19.05.2015r. godz. 18.25 do dnia 21.05.2015r. godz. 12.45 przyjmujac, ze jeden dzien zatrzymania odpowiada
dwoém stawkom dziennym grzywny;

III. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu J. S. na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania od
dnia 19.05.2015r. godz. 18.25 do dnia 21.05.2015r. godz. 11.25 przyjmujac, ze jeden dzien zatrzymania odpowiada
dwom stawkom dziennym grzywny;

IV. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe po V2 czeSci w kwotach
po 80,00 zlotych i na podstawie art. 3 ust 1 Ustawy z dnia 23.06.1973 r o oplatach w sprawach karnych wymierza im
oplaty w kwocie po 300 zlotych.

Sygn. akt IT K 623/15

UZASADNIENIE

SAD REJONOWY USTALIE. NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

J. S. i P. K. sg zatrudnieni w firmie (...) z siedzibg w B. prowadzonej przez synowa J. J. (...). Przedmiotem
dzialalnosci firmy jest wykonywanie instalacji wodno-kanalizacyjnych, cieplnych, gazowych i klimatyzacyjnych. J.
S. jest upowazniony do zawierania umoéw zlecenia na wymiane urzadzen gazowych, pobierania zadatkow i wplat
gotowkowych za wykonana ustuge. Wymieniony posiada takze uprawnienia w zakresie instalacji urzadzen gazowych.
P. K. zkolei jest zatrudniony od 9 lat na podstawie umowy o prace na czas nieokre$lony na stanowisku przedstawiciela
handlowego i zajmuje sie akwizycja. Zgodnie z poleceniem szefowej Firmy mogli ustali¢ koszty wymiany podgrzewacza
z kazdym klientem na sume do 1500 zL.

( dowod: wyjasnienia oskarzonego J. S. — k. 69, 114 verte-115 verte, wyjasnienia oskarzonego P. K.-k. 63-64, 115
verte-117 verte )

W dniu 14 maja 2015r. J. S. i P. K. przybyli razem do miejscowoéci L. z zamiarem pozyskania oséb chetnych na
zamontowanie w ich mieszkaniach nowych przeptywowych gazowych podgrzewaczy wody. Mezczyzni posiadali przy
sobie podgrzewacze wloskiej firmy (...) modele Z., ktérych é§rednia cena na rynku ksztaltowala sie miedzy 500, a 600 zl.

( dowod: wyjasnienia oskarzonego J. S. — k. 69, 114 verte-115 verte, wyjasnienia oskarzonego P. K.-k. 63-64, 115
verte-117 verte, zeznania $wiadka M. B. — k. 110, 121- 122 verte, zeznania $wiadka D. K. — k. 120-121)

Mezczyzni zapukali do drzwi liczacej 77 lat B. K.. Oferujac mozliwo$é sprzedazy wraz z montazem nowego piecyka, po
wskazaniu przez wlascicielke mieszkania miejsca, w ktorym znajdowal sie junkers, stwierdzili, ze ten ktéry posiada
wymaga wymiany wobec wystepujacych w nim rzekomo usterek nie pozwalajgcych na dalsza bezpieczna eksploatacje.
Wprowadzona w btad kobieta zgodzila sie na wymiane piecyka za faczng warto$é ustugi tj. cene nowego podgrzewacza
oraz montaz - 1500 zl. Mezczyzni po wymianie pieca, zabrali zdemontowany ze sobg i razem z kobieta udali sie do
miejscowego banku, gdzie ta dokonala wyplaty ze swojego konta kwoty 1700 zl. Sume ta wydala mezczyznom, ktdrzy
stwierdzili, ze ponad umoéwione 1500 zt domagaja sie zaplaty 200 zl za podwiezienie kobiety do banku.

( dowdd: zeznania $wiadka B. K.- k. 136-138, 139, zeznania $wiadka D. D. — k. 112 verte, 119 verte-120, zlecenie
wymiany pieca — k. 54, historia rachunku bankowego - k. 123 )

Po powrocie do domu B. K. skontaktowala sie telefonicznie ze znanym jej z terenu miasta instalatorem i serwisantem
urzadzen gazowych M. B.. Mezczyzna po ogladnieciu nowo zamontowanego pieca stwierdzil, ze jest on gorszej jakoSci
anizeli posiadany przez kobiete wezeéniej, a ktory to pamietal, gdyz przez niego byl montowany. Poradzil, by odstapita
od umowy. Istotnie B. K. pismem z dnia 15 maja 2015r. skierowanym do firmy (...) zazadala zwrotu zdemontowanego
pieca oraz sumy 1700 zl.



( dowod: zeznania $wiadka B. K.- k. 136-138, 139, zeznania §wiadka M. B. — k. 110, 121- 122 verte, odstgpienie od
umowy — k. 34 )

W dniu 19 maja 2015r. P. K. i J. S. ponownie przyjechali do L.. Tym razem udali sie do samotnie mieszkajacej 79 -
letniej J. T. (1). Po ogladnieciu wiszacego w lazience kobiety junkersa stwierdzili nieprawdziwie , ze z junkersa cieknie
woda i w ten sposdb przekonali kobiete do wymiany pieca na oferowany przez nich. Ustalili wartos¢ wymiany tacznie
na 1200 zk. W trakcie instalacji pieca do J. T. (2) przybyl wnuk — K. T.. Zaskoczony wymiana pieca, ktory stosunkowo
niedawno montowany wedlug niego byl jeszcze sprawny, przypuszczajac, ze J. T. (1) zostala oszukana wezwal Policje.

Przybyly na miejsce patrol dokonal zatrzymania sprawcéw, za$§ zdemontowany piec zabral wnuk kobiety.

( dowdd: zeznania $wiadka J. T. (1) — k. 141 verte-142, zeznania $§wiadka K. T. — k. 106-108, 118 — 119 verte, dowod
wplaty —k. 77, oSwiadczenie —k. 26 )

Zdemontowane przez sprawcow podgrzewacze zaréwno u B. K., jak i J. T. (1) byly sprawne, nie wymagaly wymiany,
a ich eksploatacja byla bezpieczna. Piecyk J. T. (1) w pdzZniejszym czasie zamontowany zostal u wnuka, gdzie jest
uzywany. Odzyskany piecyk B. K. zostal kobiecie oddany i na jej polecenie ponownie zamontowany. Po wymianie
baterii nadawal sie do prawidlowej, dalszej eksploatacji. B. K. odzyskala takze od firmy (...) 1500 zl.

( dowdd: zeznania $swiadka K. T. — k. 106-108, 118 — 119 verte, zeznania $wiadka B. K.- k. 136-138, 139, zeznania
$wiadka M. B. — k. 110, 121- 122 verte )

J.S.1P. K. nie byli uprzednio karani sagdownie.
( dowdd: dane o karalno$ci — k. 132-133 )

J. S. liczacy 63 lata, obok pomocy w prowadzonej przez synowa firmie, uzyskuje emeryture w wysokosSci 2000 zl, nie
posiada zadnych os6b na utrzymaniu.

( dowdd: wyjasnienia oskarzonego J. S. — k. 69, 114 verte-115 verte )

P. K. ma obecnie 38 lat. Z tytulu zatrudnienia w firmie (...) uzyskuje miesieczne wynagrodzenie w wysokoéci 1850 zl.
Posiada dwoje maloletnich dzieci, zona wymienionego pracuje.

( dowod: wyjasnienia oskarzonego P. K.-k. 63-64, 115 verte-117 verte )
Oskarzeni nie przyznali sie do popehlienia zarzucanego im czynu.

J. S. wskazal, ze za $wiadczone w firmie synowej prace instalatorskie nie uzyskuje pieniedzy, totez nie sposob
zarzucié, by dzialal w celu osiggniecia korzysci i dorobku. Wymienial piece jedynie marki F. nie interesujac sie ceng u
konkurencji, ani zarobkiem synowej. Stwierdzil, ze w przypadku kazdej z pokrzywdzonych inkasowal pienigdze. Nie
potrafil precyzyjnie okreéli¢ usterek w zdemontowanych piecykach, pamietal natomiast, ze pierwsza z pan nastepnie
odstapila od umowy, w konsekwencji czego zabrali zamontowany piec marki F., za$ druga z pan zyczaca sobie wymiany
i chcac , by piec F. u niej zostal, po interwencji policji, nie chciala jego demontazu. Zaprzeczal, aby kiedykolwiek
informowal, azeby piece stwarzaly zagrozenie dla zycia lub zdrowia oséb. Stwierdzil, ze sama akwizycja zajmowal
sie wspdloskarzony K. i nie jest w stanie podaé, gdyz nie slyszal, jakich rad i informacji on udzielal poszczegbélnym
klientom. Odno$nie pokrzywdzonej B. K. wskazal, ze zainkasowal od niej pobrane w banku pieniagdze w wysokoSci
1500 z} i na t3 sume wystawione zostato pokwitowanie.

P. K. w obszernych wyja$nieniach odniost sie w pierwszej kolejnosci do zasad wolnego rynku i prawa swobodnego
ustalania wartoSci pieca wraz z kosztami wymiany, nie doszukujac po stronie oskarzonych préby wyludzenia
jakiejkolwiek kwoty. Odnoénie pokrzywdzonej J. T. (1) wyjasnil, Zze to kobieta twierdzila, ze ,,w piecyku co$ kapie”
— czego sam nie sprawdzal, obnizyl pierwsza sugerowana cene dla zachety, po czym pokrzywdzona wyrazita wole



wymiany pieca. Po przybyciu wnuczka do miejsca zamieszkania pokrzywdzonej, on zarzucajac, ze chca babcie
oszukaé, wezwal policje, zas J. T. (1) méwiac, by wnuczka nie stucha¢, nadal chciala by zakonczy¢ dokonywany przez
wspoétoskarzonego (...) montaz pieca.

Pokrzywdzona K. natomiast sama twierdzila, ze nie jest zadowolona z pieca jaki ma, gdyz slabo grzeje, wiec chce
wymiany na nowy , pewniejszy, nie stwarzajacy zagrozenia. Umoéwili sie na kwote 1500 zl, o tej sumie wiedziala z
gory i taka sume przekazala po powrocie z banku otrzymujac pokwitowanie. Zaprzeczal, by zmuszali wymieniong
do pobrania pieniedzy w banku, zapewniajac, iz dawal mozliwo$¢ rozliczenia sie dnia nastepnego. Zwazywszy na
stala pensje podkreslil, ze nie mial interesu w zawyzaniu ceny piecykdéw i montazu, a takze podkredlil, ze zgodnie z
ustaleniami szefowej nie mogt ceny zawyzac ponad 1500 zl. Dziwilo go, ze w pdzniejszym czasie B. K. zadala zwrotu
az 1700 zl.

Dodal, Ze za kazdym razem po uzyskaniu zgody na wymiane pieca dzwonil po oskarzonego (...), ktéry zajmowatl sie
montazem.

SAD ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Wyjaénienia oskarzonych sg tendencyjne. Pominieto w nich watki decydujace o zaistnieniu przestepstwa i z uwagi na
sprzeczno$¢ z zeznaniami Swiadkow , ktorych treéci nie sposéb podwazaé, stanowig jedynie nieudolna linie obrony.
W istotnej czedci wiec Sad wyjasnieniom wiary odmowil.

Znamiennym jest wobec treSci stawianego zarzutu, ze oskarzeni za kazdym razem zaproponowali pokrzywdzonym
wymiane piecyka gazowego po uprzednim wprowadzeniu w blad co do koniecznoSci jego wymiany. Zaréwno bowiem
B.K.,jakidJ.T. (1) dopiero od oskarzonych powziely wiadomo$¢, ze piecyk gazowy byl rzekomo niesprawny technicznie
i wymagatl wymiany, podczas gdy w rzeczywisto$ci wskazane usterki nie istnialy, a tym samym montaz nowego nie
byl konieczny.

Stworzenie w $§wiadomo$ci pokrzywdzonych obrazu, jakoby piecyk byt uszkodzony, gdzie w rzeczywistosci za kazdym
razem nadawat sie do dalszej bezpiecznej eksploatacji stanowi wprowadzenie w blad, o jakim mowa w art. 286 § 1 k.k.

J. T. (1) sama podaje, ze na wyciek wody z junkersa wskazali oskarzeni po jego przegladnieciu, sama wcze$niej takiej
usterki nie dostrzegla. B. K. takze wskazywala, iz to oskarzeni informowali o usterkach stwarzajacych zagrozenie dla
bezpieczenstwa.

Zeznania powyzsze sa spojne, pokrzywdzone - osoby sobie obce przedstawiaja zbieznie sposob dzialania oskarzonych,
okoliczno$ci w jakich doszto do wymiany piecyka. Nie dopatruje sie Sad zadnych obiektywnych powodéw, dla ktérych
nalezaloby zdyskwalifikowaé ktoérekolwiek z tych zeznan w zasadniczym dla czynienia ustalen faktycznych zakresie.
Sa to relacje wiarygodne.

Dostrzega Sad, ze zeznania B. K. w pewnej czeSci sg przesadzone, poniewaz trudno przyjaé, aby oskarzeni dopuszczac
sie mieli zachowan stwarzajac jednocze$nie w pokrzywdzonych obawe o zycie. Na takie zachowanie nie wskazuje
ani druga z pokrzywdzonych, ani §wiadek K. T. majacy ze sprawcami bezposredni kontakt. W ocenie Sadu takie
stanowisko B. K. wynika z proby wytlumaczenia swojego nieprzemyslnego zachowania, latwowierno$ci. Nie oznacza
jednak, ze zeznania w zakresie niepotrzebnej wymiany pieca okreSlonego przez oskarzonych jako niesprawnego
technicznie i decyzji o wyrazeniu zgody na wymiane nie sa wiarygodne.

Nie mozna takze twierdzi¢, ze B. K. rozmy$lnie dodaje w zeznaniach watki obcigzajace, by doprowadzi¢ do skazania
0s6b, ktorych przekonaniu o konieczno$ci wymiany piecyka ulegla. W tym zakresie relacja §wiadka w pelni bowiem
koresponduje z zeznaniami pokrzywdzonej J. T. (1), ktora to z kolei spontanicznie powtarzajac, ze nie widzi podstaw
do karania oskarzonych, w swych zeznaniach wskazala na takie same okolicznoéci poprzedzajace wyrazenie zgody na
wymiane , co B. K.. Chodzi za kazdym razem o uzyskanie od samych sprawcéw nieprawdziwej informacji o rzekomym
wystepowaniu usterek kwalifikujacych urzadzenie do wymiany.



W tym zakresie zeznania pokrzywdzonych przecza wersji oskarzonego J. S. , jakoby przy akwizycji i pozyskiwaniu
chetnych na wymiane nie byl obecny i nie wiedzial, w jaki sposob przebiegala rozmowa. Zar6wno bowiem z zeznan B.
K.iJ.T. (1) wynika, ze mezczyZzni sugerujac konieczno$¢ wymiany, ogladajac znajdujacy sie w mieszkaniach piecyk
byli razem.

Ustalenie Sadu, ze zdemontowane podgrzewacze w kazdym przypadku nadawaly sie do dalszej eksploatacji znajduje
potwierdzenie w materiale dowodowym zebranym w sprawie.

U B. K. zamontowany na zyczenie pokrzywdzonej poprzedni junkers, po jego odzyskaniu przez Policje, po wymianie
baterii dzialal. U J. T. (1) wprawdzie z woli pokrzywdzonej pozostal podgrzewacz zamontowany przez oskarzonych,
lecz ten zdemontowany , zostal podlaczony u wnuka w mieszkaniu i takze bez koniecznoéci zadnej naprawy
dzialal. Zeznania B. K., K. T. i M. B. w pelni koresponduja ze soba. Nie doszukuje sie Sad zadnych powoddéw, by
dyskwalifikowa¢ te zeznania.

P. K.iJ. S. w spos6b przemyslany wprowadzajac w blad co do konieczno$ci wymiany, ktéra byla zupelie zbedna,
powodowali po stronie pokrzywdzonych konieczno$¢ ponoszenia kosztow. Taki byl plan dzialania. Okolicznosé, iz
oskarzeni czynili to w ramach dzialajgcej legalnie na rynku firmy, powyzszej oceny nie zmienia. Nie zmienia tez
oceny mozliwo$¢ odstgpienia od umowy przez strone, z ktorej to z reszta skorzystala B. K.. Przy stwarzaniu bledu co
do konieczno$ci wymiany, zamiarem jest przekonanie klienta o stusznosci podejmowanej decyzji i pozostawanie w
prze$wiadczeniu o jej koniecznosci. Tak J. T. (1) dotad przekonana jest o shusznosci decyzji co do wymiany i tkwi w
mylnym prze$wiadczeniu.

Nie budzi zastrzezen Sadu cena proponowana pokrzywdzonym w zamian za wymiane piecykow gazowych, ktora
ustalona zostala zgodnie z zasadami wolnego rynku i swobodg ksztaltowania umoéw w tym zakresie. Zeznania K.
T., a przede wszystkim D. K. i M. B. podwazajacych wysoko§¢ uslugi w poréwnaniu z cenami ksztaltujacymi sie
w lokalnej spolecznosci L., nie wskazuje na bezprawne zawyzanie ceny przez sprawcéw. W tym zakresie zarzut
aktu oskarzenia podlega¢ musial modyfikacji. Nie ta jednak okolicznos$¢, co podkre§lano powyzej, leglta u podstaw
przypisania oskarzonym odpowiedzialno$ci za dopuszczenie sie przestepstwa oszustwa.

Zeznania D. K. oraz w tym zakresie M. B. mialy przy czynieniu ustalen faktycznych jedynie charakter porzadkujacy,
pomocniczy.

Ograniczona moc dowodowa posiadaja rowniez zeznania D. D., dokonujacej jako pracownik banku, transakcji z B.
K.. Wymieniona wskazala na faktycznie pobrana kwote przez pokrzywdzona i orientowala sie w zleconej wymianie
piecyka, lecz nie posiadala zadnej wiedzy ani odno$nie okolicznosci, w ktérych pokrzywdzona zdecydowala sie na
wymiane, ani kwoty, jaka faktycznie pokrzywdzona wreczyla oskarzonym.

Odnie$¢ w tym miejscu nalezy sie do zapewnien oskarzonych, jakoby od B. K. otrzymali kwote 1500 zl . Istotnie na
taka sume wystawione zostalo pokwitowanie, lecz treéci tego dokumentu sama pokrzywdzona nie przeczy. Dodaje
jednak, ze ponadto oskarzeni zazadali 200 zt w zwiazku z konieczno$cig przywiezienia pokrzywdzonej do banku.
Fakt wystawienia pokwitowania na 1500 zl, nie podwaza twierdzen pokrzywdzonej, a przy tym oskarzony P. K.
zeznal, iz suma najwyzsza za jaka zgodnie z zaleceniem szefowej mogli dokona¢ sprzedazy i montazu podgrzewacza
wynosita wlagnie 1500 zl, nie dziwi wiec, Ze taka widnieje na pokwitowaniu. B. K. w zakresie wyplaconej kwoty jest
konsekwentna, taka sume podala wezwanemu telefonicznie do mieszkania M. B., na taka wskazala w odstapieniu od
umowy, a przy tym przekonuja okolicznosci, w jakich wreczyta dodatkowe 200 zl.

Dal Sad wiare — niekwestionowanym w toku procesu, wszystkim dokumentom ujawnionym na rozprawie gléwne;j.

J. S.1iP. K. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dorowadzili B. K. i J. T. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w ten sposéb, ze wprowadzili w blad wymienione , co do koniecznoéci wymiany przeplywowych
podgrzewaczy wody w ich mieszkaniach , z uwagi na wystepujace juz w nich usterki, a nastepnie dokonali wymiany
tych urzadzen na nowe pobierajgc za wykonane ustugi odpowiednio 1700 z} i 1200 zt , czym wyczerpali ustawowe



znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Sprawcy w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej uzywajac
ustalonego sposobu dzialania wywolali u pokrzywdzonych mylne wyobrazenie o wystepujacych usterkach , po to by
dokonaé¢ wymiany podgrzewaczy. O tym, ze usterki takiego rodzaju nie wystepuja z pewnoscia wiedzieli, bowiem
po pierwsze nie ujawnily sie zadne przy dalszej eksploatacji, po drugie z racji posiadanych kwalifikacji J. S. potrafil
precyzyjnie w odr6znieniu od pokrzywdzonych, okreslié¢, czy istotnie wystepuje usterka kwalifikujaca urzadzenia do
wymiany , czy tez nie.

Twierdzenia oskarzonych, jakoby sami korzy$ci majatkowej z tego tytulu nie otrzymali nie oznacza, Ze nie zostalo
wyczerpane ustawowe znamie przestepstwa w tym zakresie. Korzy$¢ plynaca z faktu zamontowania piecyka w
okoliczno$ciach wprowadzenia w blad co do koniecznos$ci jego wymiany, skutkowala przysporzeniem finansowym
po stronie podejmujgcych sie wymiany podgrzewacza. To, czy istotnie uzyskane sumy trafily do oskarzonych, czy
do firmy - w ramach ktérej dokonywali wymiany, dla przestepstwa oszustwa nie ma decydujacego znaczenia.
Przestepstwo to jest dokonane z chwilg dokonania przez pokrzywdzonego rozporzadzenia mieniem, a niekorzystno$¢
tego rozporzadzenia nalezy oceniaé tylko z punktu widzenia okoliczno$ci istniejacych w czasie rozporzadzania
mieniem, a nie tych , ktére nastepuja p6znie;j.

( tak. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 .08.2002r., III KK 230/02)

Spos6b dzialania wynika z przyjetego podzialu rol, a aktywnos$¢ kazdego z oskarzonych, badz przy zachecaniu do
wymiany, badZ poprzez faktyczny montaz, badz zainkasowanie gotéwki dowodza dzialania wspoélnie i w porozumieniu
oraz z gory powzietym zamiarem.

Zwazy¢ nalezy, iz oceniany w $wietle art. 115 § 2 k.k. stopien spolecznej szkodliwosci czynu jest znaczny. Sprawcy
dzialali w sposob ukierunkowany na bezprawne uzyskanie mienia, zorganizowany, w ramach legalnie funkcjonujacej
na rynku firmy.

Okoliczno$cia lagodzaca wymiar kary jest niekaralno$¢ oskarzonych, odzyskanie zdemontowanych junkerséw i w
zasadniczej czeSci pieniedzy uiszczonych przez pokrzywdzona K..

Okoliczno$cig obciazajaca natomiast jest dzialanie zaplanowane , z podzialem na role oraz z wykorzystaniem
latwowiernoSci osob starszych.

Wobec powyzszego i w oparciu o dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 53 § 11 2 k.k. Sad wymierzyt oskarzonym
kary grzywny w ilo$ci po 300 stawek dziennych, uznajac, iz kara w takim wymiarze jest adekwatna do stopnia
winy i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu. Nie podzielajac stanowiska Prokuratora Sad uznal, iz samoistna kara
grzywny w zupelno$ci wystarczy do realizacji celow sankcji karnych: wdrazania oskarzonych do przestrzegania
porzadku prawnego w przyszlo$ci, uzmystowienia nieoplacalnoséci wchodzenia w konflikt z prawem oraz odpowiednio
represyjnie.

Sad ustalil rownowarto$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zt. Oskarzony J. S. utrzymuje sie z emerytury wynoszacej
2000 zl, za§ P. K. za miesieczny dochod w wysokoSci 1.850 zl, utrzymuje razem z zarobkujaca zona dwoje dzieci.
Zwazywszy na wysoko$¢ zrodel utrzymania , ktére wystarczy¢é musza na zaspokojenie biezacych potrzeb zyciowych
Sad uznal, ze rownowarto$¢ jednej stawki okreslona na 10 zt odpowiada wymogom art. 33 § 11 3 k.k.

Okresy zatrzymania dla potrzeb niniejszej sprawy Sad zaliczyl na poczet kar grzywien w oparciu o art. 63 § 1 k.k.

O kosztach sadowych Sad orzekl w oparciu o regule procesowa wyrazong w art. 627 k.p.k. Oplate ustalono na podstawie
art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych.



