Sygn. akt I C 1164/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2015 roku

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Zenon Weclawik

Protokolant: Marta Pietrukiewicz

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2015r. K. na rozprawie
sprawy z powbdztwa Towarzystwa (...) z siedzibg w W.
przeciwko N. R.

o zaplate

powodztwo oddala.

sygn. akt IC 1164/15

UZASADNIENIE

Strona powodowa — Towarzystwo (...) w W., dzialajaca przez profesjonalnego pelnomocnika, domagala sie
zasadzenia od pozwanej N. R. kwoty 232,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 24.11.2013 r. Wniosla tez o zwrot
kosztoéw procesu. Uzasadniajac zadanie wywiodla, ze zobowigzanie pozwanej wzgledem niej wynika z tytulu umowy
ubezpieczenia samochodu osobowego marki F. (...), nr rej. (...) w okresie 24.05.2013 1. — 23.05.2014 T.

Sad Rejonowy Lublin-Zach6éd w Lublinie nakazem zaplaty wydanym dnia 16 lutego 2015 r., sygn.akt VI Nc-e
144800/15 nakazal pozwanej N. R. zaplate na rzecz strony powodowej Towarzystwu (...) w W. w terminie 14 dni kwoty
232,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 24 listopada 2013 r. i koszty postepowania.

Pozwana od powyzszego nakazu zaplaty zlozyla w ustawowym terminie sprzeciw. Domagala sie w nim oddalenia
powdbdztwa, wywodzac, ze pojazd objety obowiazkowym ubezpieczeniem OC przekazala w dniu 28.11.2013 r. do stacji
demontazu pojazdow.

Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie postanowieniem z dnia 13 marca 2015 r., sygn.akt VI Nc-e 144800/15 -
uznajgc skuteczne wniesienie sprzeciwu - przekazal sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Kamiennej Gorze
jako wlasciwemu.

Ustalono nastepujqcy stan faktyczny:

Pozwana N. R. zawarla ze strona powodowa Towarzystwem (...) w W. w dniu 24.05.2013 r. umowe obowiazkowego
ubezpieczenia OC nr (...) samochodu osobowego marki F. (...), nr rej. (...), na okres na okres 12 m-cy, od 24.05.2013
r.do 23.05.2014 r. W umowie strony ustalily, ze skladka za caly okres ubezpieczenia wynosi 580,00 zl, za$ jej platnosc
rozlozona zostala na raty - I rata w wysokoSci 348,00 zt platna w terminie do dnia 24.05.2013 r., II rata w wysokoSci
232,00 zt platna do dnia 23.11.2013 1.

( dowod: potwierdzenie zawarcia umowy ubezpieczenia na k. 24 akt i zeznania pozwanej N. R. z dnia 11.09.2015 .
oraz odpis KRS z rejestru przedsiebiorcow na k. 14 — 18 akt )



Nalezacy do pozwanej samochdd osobowy marki F. (...), nr rej. (...) byl stary ( rok prod. 1996-1997 ) i wymagal
kosztownych remontéw, ktérych pozwana nie chciala ponosi¢. Réwniez nikt nie chcial kupi¢ tego pojazdu od
pozwanej z uwagi jednak na jego zly stan. Zdecydowala sie wiec pozwana na pozbycie swego auta przekazujac je
w dniu 28.11.2013 r. do stacji demontazu pojazdéw i zrezygnowala z zaplaty drugiej raty skladki ubezpieczeniowe;j.
Nastepnego dnia, partner pozwanej osobiécie zawiadomit strone powodowa o zlomowaniu samochodu.

( dowdd: zaswiadczenie o demontazu pojazdu na k. 5 akt i zeznania pozwanej N. R. z dnia 11.09.2015 1. )

Pismem z dnia 27.01.2014 r. strona powodowa wezwala pozwana do zaplaty calej drugiej raty skladki
ubezpieczeniowej w kwocie 232,00 zl.

( dowdd: wezwanie do zaplaty na k. 25 — 26 akt i zeznania pozwanej N. R. z dnia 11.09.2015 . )
Sad zwazyl:
Powddztwo nalezalo uznac za nieuzasadnione.

Zgodnie z art. 26 ust. 1 Ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ( tj. Dz.U.2013.392 ) umowa
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawierana jest co do zasady na okres 12 miesiecy. Umowy na
czas krotszy moga by¢ zawierane tylko na 30 dni lub 3 miesiace ( art. 27 cyt. ustawy ).

W Swietle art. 33 pkt 9 powyzszej ustawy, umowa ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych ulega
rozwigzaniu z dniem wydania za§wiadczenia, o ktérym mowa w art. 79 ust. 1 pkt 1 - Ustawy z dnia 20.06.1997 r. Prawo
o ruchu drogowym ( t.j.: Dz.U.2012.1137 ). Wedlug za$ tego ostatniego przepisu, pojazd podlega wyrejestrowaniu
w przypadku przekazania pojazdu do przedsiebiorcy prowadzacego stacje demontazu na podstawie zaswiadczenia o
demontazu pojazdu.

Po mysli art. 40 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen, wynikajaca z
umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych, ustaje z chwila rozwigzania umowy. w przypadkach
okre§lonych w art. 33.

Dyspozycja art. 41 pkt 4 i 6 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych nakazuje niezwloczny zwrot skladki za
niewykorzystany okres ubezpieczenia w przypadku wydania zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 79 ust. 1 pkt 1 lub
6 ustawy - Prawo o ruchu drogowym.

W $wietle ustalonych okoliczno$ci faktycznych sprawy nie zachodzily warunki do obciazenia pozwanej zaplata drugiej
raty skladki za okres ubezpieczenia 24.05.2013 r. — 23.05.2014 T.

Zgodnie z art. 114 k.c. - jezeli termin jest oznaczony w miesigcach, a cigglo$¢é terminu nie jest wymagana, miesiac
liczy sie za dni trzydzieSci. Zwazywszy to, skladka za jeden dzien ubezpieczenia pojazdu pozwanej wynosila 1,61 zl
[ 12 m-cy x 30 dni = 360 ( 580 zt : 360 dni = 1,61 zl )]. Konsekwentnie nalezalo przyjac, ze za ,wykorzystany” przez
pozwang okres ubezpieczenia, to jest 185 dni, zobowigzana byla ona do zaplaty kwoty 297,85 zt ( 185 dni x 1,61 zl =
297,85 z1 ). Pozwana jednakowoz zaplacila stronie powodowej wiecej juz w pierwszej racie skladki wynoszacej 348,00
zl. Zadanie wiec strony powodowej przenoszace wysokoéé ostatecznie naleznej skladki ubezpieczeniowej w kwocie
297,85 zl nie byto mozliwe do zaakceptowania. Rekapitulujac: z tytulu zawartej przez strony umowy ubezpieczeniowe;j
w dniu 24.05.2013 r. strona powodowa zostala zaspokojona w calo$ci co do naleznej jej sktadki ubezpieczeniowe;j.

Majac na uwadze ustalone w sprawie okolicznos$ci faktyczne oraz przywolane motywy — na podstawie wskazanych
wyzej przepisoOw orzeczono jak w wyroku.



