Sygn. akt I Ns 357/14
POSTANOWIENIE

CZESCIOWE

Dnia o5 listopada 2015 .

Sad Rejonowy w Zgorzelcu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Maciej Dubrowski

Protokolant Ewa Brzozowska

po rozpoznaniu w dniu 05 listopada 2015 r. w Zgorzelcu

sprawy z wniosku (...) Bank (...) S.A. w W.

przy udziale : S. S., I. S., E. C., Banku (...) S.A. w G.

o stwierdzenie nabycia spadku po T. S..

Postanawia: zatwierdzi¢ uchylenie sie przez uczestniczke E. C. od skutkoéw prawnych nie zachowania terminu do
zlozenia o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzucenia spadku po matce T. S. zmarlej 19 maja 2012 r. w Z., ostatnio stale
zamieszkalej w R..

Sygn. akt I Ns 357/14

UZASADNIENIE

(...) Bank (...) S.A. w W. zlozyl wniosek z dnia 19-03-2014r o stwierdzenie nabycia spadku po T. S., zmarlej dnia
19-05-2012r. w Z., ostatnio zamieszkalej w R., nie wskazujgc spadkobiercow ustawowych. Wnioskodawca wniost o
ustalenie przez Sad z urzedu, kto jest spadkobierca po zmarle;j.

W uzasadnieniu wskazal, iz jego legitymacja wynika stad, ze spadkodawczyni w chwili $mierci byla jego dtuznikiem.

Sad z urzedu ustalil, krag spadkobiercow ustawowych w osobach meza J. S., i dzieci E. C., S. S., . S.. J. S. zmarl w
dniu 19-08-2014r pozostawiajac wylacznie wspodlne ze spadkodawczynia dzieci.

W sprawie stanowisko zajela wylacznie uczestniczka E. C., ktéra pismem z dnia 07-01-2015r o§wiadczyla, ze ,uchylam
sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia o$§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku po
zmarlej T. S., zmarlej 19 maja 2012r. w Z., ostatnio stale zamieszkalej w R., oraz zmarlym w dniu 19.08.2014r. J. S., w
7., ostatnio stale zamieszkalym w R., w zwigzku z czym doszlo do przyjecia przeze mnie spadku, na podstawie ustawy
- przez uplyw czasu, wnosze o zatwierdzenie przez Sad o§wiadczenia wskazanego w pkt 1,

jednoczeénie:

o$wiadczam, ze odrzucam spadek po T. S., zmarltej 19 maja 2012r. w Z., ostatnio stale zamieszkatej w R., ul. (...), oraz
odrzucam spadek po J. S., zmarlym w dniu 19.08.2014r., w Z., ostatnio zamieszkalym w R., ul. (...) , na podstawie
ustawy ” .

W uzasadnieniu swojego wniosku uczestniczka wskazala, ze:”T. S. zmarla w dniu 19 maja 2012r. w Z., ostatnio stale
zamieszkata w R.. Jako corka zmarlej T. S. nie mialam wiedzy o zaciggnietym kredycie przez matke, w zwigzku



z czym nie skladalam oSwiadczenia o odrzuceniu spadku, poniewaz nie zachodzily okolicznosci, ktére mialyby
uzasadniaé zozenie takiego os§wiadczenia. Z powodu braku zlozenia przeze mnie w ustawowym terminie o$dwiadczenia
o odrzuceniu spadku doszlo do przyjecia przeze mnie spadku przez uplyw czasu. Spadek po T. S. przez uplyw czasu
przyjal maz J. S. oraz dzieci S. S., I. S. i E. C.. Nikt nie wiedzial o dlugu po mamie wiec i nikt nie zlozyl w ustawowym
terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku .W dniu 19.08.2014r. zmarl J. S., maz zmarlej T. S., po ktérym réwniez
nie odrzucilam spadku w ustawowym terminie, gdyz jak juz podnositam nie wiedzialam, ze mama miala dlugi, dlatego
tez nie widzialam powodéw do skladania przedmiotowego oéwiadczenia rowniez po tacie. Z powodu nie zlozenia
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku w ustawowym terminie, przez uptyw czasu nabylam spadek rowniez po tacie J. S..
Podnosze, iz moja mama T. S. zaciggnela zobowigzania bez mojej wiedzy. Nie mieszkam z mama od 28 lat, a moje
kontakty z mama byly na tyle sporadyczne, ze nie rozmawialy$émy ani o kwestiach finansowych planéw matki, ani
tym bardziej o zamiarze wziecia przez nig jakiegokolwiek kredytu. Ponadto informuje i podnosze, iz \moja mama
na poczatku 2009r. poinformowala mnie, ze zachorowala na nowotwér. Od tego czasu w zasadzie rozmawialySmy
wylacznie o jej samopoczuciu oraz stanie zdrowia. Nigdy nie przeszlo mi przez mysli, ze mama w tym stanie zdrowia
moglaby zaciagnaé jakikolwiek kredyt czy pozyczke. Podnosze rowniez, iz bank nie powinien udziela¢ kredytu osobom
w podeszlym wieku, gdyz pelna splacalno$é tych kredytéw przez te osoby jest dalece malo prawdopodobne. Bank
powinien wiec ponosi¢ ryzyko braku tej splaty na swoja odpowiedzialnosé, a nie przerzucac te odpowiedzialnos¢ (za
brak odpowiedzialno$ci oséb starszych oraz bankéw udzielajacych im kredytow) na spadkobiercéw, ktérzy nic nie
wiedza o zaciaganych kredytach Bardzo istotnym jest rowniez, co podnosze, iz podpis na umowie kredytu z dnia
15.07.20009r. ztozony rzekomo przez moja mame rézni sie od faktycznego podpisu mojej mamy, co moze wskazywac,
iz kredyt ten za pomoca oszustwa wziela inna osoba, badZ ze moja mama nie byla §wiadoma dokonanego czynu, tj.
zaciagniecia zobowigzania finansowego. Zaznaczam, ze mama chorowala na nowotwor, a ponadto na inne choroby,
w zwiazku z czym mogla byé w stanie wylaczajacym $wiadome podejmowanie decyzji, a tym samym umowa taka
powinna by¢ uniewazniona. Gdybym miala wiedze, iz moja mama ma dtugi zlozytabym w terminie 6 miesiecy od
jej $mierci stosowne o$wiadczenie o odrzuceniu spadku lub o przyjeciu spadku. Nie zlozylam jednak w ustawowym
terminie przedmiotowego o$wiadczenia, gdyz bylam w mylnym przeSwiadczeniu, iZ mama nie ma zadnych dlugow.
O dlugu o ktérym mowa we wniosku wierzyciela o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej T. S. dowiedzialam sie
wlaénie w momencie otrzymania przedmiotowego wniosku z dnia 19.03.2014r., otrzymanego w dniu 12.12.2014r. Z
powodu wiec bledu co do istnienia dlugu spadkowego, nie skorzystalam w ustawowym terminie z przystugujacego mi
prawa do zlozenia o$wiadczenia o odrzuceniu spadku, co niniejszym czynie.

Whnioskodawca w piSmie z dnia 26-03-2015 r. (k.141) wnidst o oddalenie wniosku o zatwierdzenie przez Sad uchylenia
sie od skutkow prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po T. S. przez E. C.. Zarzucil,
ze: ,Przedmiotowy wniosek nie zasluguje jednak na uwzglednienie z uwagi na fakt, iz bedac cérka spadkodawcy
wnioskodawcy miala realng mozliwo$é ustalenia aktywnych oraz biernych skladnikéw majatku zmarlej T. S. w
terminie przewidzianym przez ustawe do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku .E. C. motywuje zlozony wniosek
tym, ze od lat utrzymywala sporadyczny kontakt z rodzicami, a o ich sprawach finansowych nie miala zadnej
wiedzy. W ocenie pelnomocnika wierzyciela wnioskodawczyni nie podjela zadnych czynno$ci mogacych $wiadczyé
o tym, iz w realny sposo6b starala sie uzyskaé informacje na temat majatku zmarlej matki. Aby Sad mial podstawe
do wydania orzeczenia w sprawie uchylenia sie przez spadkodawce od skutkoéw prawnych nieztozenia w terminie
wlaéciwego o$wiadczenia traktujacego o odrzuceniu badz przyjeciu spadku - musi zachodzi¢ blad prawnie doniosty
na podstawie art. 1019 § 2 w zwigzku z art. 84 § 1 zd. 2 i § 2 kodeksu cywilnego. Zgodnie z postanowieniem Sadu
Najwyzszego z dnia 18 marca-2010 roku o sygn. akt V CSK 337/09 powolanie sie przez uczestnikow na blad oznacza,
iz musi to by¢ blad prawnie istotny, a nie jest nim nieznajomo$¢ przedmiotu spadku wynikajaca z niedolozenia przez
spadkobierce naleznej staranno$ci w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego (...). Jezeli wnioskodawczyni
nie byla znana sytuacja materialna matki, powinna ona podja¢ kroki faktycznie zmierzajace do jego ustalenia, a
gdy takie postepowanie nie przyniostoby oczekiwanych rezultatéw, nalezalo zlozy¢ wlasciwe o§wiadczenie spadkowe.
Zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2005 roku o sygn. akt IV CK 799/07 (...)Postawe
tezy o niedolozeniu nalezytej starannoéci powinna stanowié ocena uwzgledniajaca konkretne okolicznoSci sprawy,
nieodzowne do ustalenia, jakich aktéw staranno$ci mozna wymagac od strony. W kontekscie o§wiadczen spadkowych
przy powolywaniu sie na blad co do przedmiotu spadku, chodzi o konkretne dzialania zmierzajace do uzyskania



wiedzy o rzeczywistym stanie majatku spadkowego. Niepodjecie okreslonych, nieuzasadnionych w danej sytuacji
dzialaii mogloby prowadzi¢ do oceny o niedolozeniu przez spadkobierce naleznej staranno$ci wylaczajacej skuteczne
powolanie sie na blad co do przedmiotu spadku.(...). W kontekScie przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzic, iz E.
C. nie podjela w tym wypadku stosownych staran majgcych na celu ustalenie majatku zmarlej matki. Zgodnie z
wnioskiem skierowanym do Sadu dnia 7 stycznia 2015 roku, wnioskodawczyni nie podjeta zadnych czynnosci, ktore
mozna by uznac za dzialanie zmierzajace do ustalenia majatku po zmartlej T. S.. Biorgc pod uwage konsekwencje braku
zlozenia stosownego o§wiadczenia spadkowego - wnioskodawczyni dopuscila sie jednoznacznie zaniechania ustalenia
stanu majatkowego zmarlej matki, a co za tym idzie nie moze powolywaé sie na blad prawnie doniosly, mogacy
skutkowac uwzglednieniem wniosku o uchylenie sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie pod wplywem bledu
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku”.

Zglaszajacy sie do sprawy zainteresowany wierzyciel spadkodawczyni Bank (...) S.A. w G. pismem z dnia 18-03-20151
[k. 112-114] réwniez wniost o oddalenie wniosku o zatwierdzenie przez Sad uchylenia sie od skutkéw prawnych
niezlozenia w terminie o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po T. S. przez E. C.. Argumentujac, ze: ,Wniosek ten
zdaniem wnioskodawcy nie zastluguje na uwzglednienie. Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz przepisy umozliwiajace
uchylenie sie od skutkow prawnych oswiadczenia woli maja charakter przepisow szczegblnych, stanowigc wyjatek od
ogoblnych zasad okre§lonych m.in. w art. 1012 i nast. k.p.c. Oznacza to, iz przepisy te nie moga by¢ interpretowane
rozszerzajaco, uczestnicy postepowania za$ zobowiazani sa do wykazania, iz w danym przypadku doszlo do zaistnienia
przestanek umozliwiajacych skuteczne uchylenie sie od skutkow prawnych.

Uczestnik postepowania ad. 2 wskazuje za§ w tym zakresie wylacznie, iz brak zlozenia o$wiadczenia o odrzuceniu
spadku, wynikal z braku wiedzy o zobowigzaniach spadkodawcy wzgledem uczestnika ad. 1. Okoliczno$ci te nie zostaly
w zaden sposob przez uczestnika ad. 2 uprawdopodobnione, nie zostalo takze wykazane, iz uczestnik ad. 2 podjal
jakiekolwiek dzialania, zmierzajace do ustalenia stanu majatkowego kredytobiorcy.Uczestnik postepowania ad. 2 nie
podjatl za$ jakichkolwiek dzialan, zmierzajacych do ustalenia aktywéw i zobowigzan spadkodawcy, nie dochowujac
w tym zakresie nalezytej staranno$ci. Teza przeciwna nie zostala w zaden spos6b udowodniona. Spadkobiercy nie
zlozyli takze w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. Z uwagi na okoliczno$ci powolane powyzej, nie moze
zostaé uznane za skuteczne i zatwierdzone przez Sad ztozone os§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych braku
terminowego zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. Wobec powyzszego uznaé nalezy, iz spadkobiercy zmarlego
przyjeli spadek wprost”.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Spadkodawczyni T. S. zmarl 19-05-2012r. w Z., ostatnio stale zamieszkiwala w R.. W chwili §émierci pozostawal
w zwigzku malzeniskim z J. S., z ktérego zwigzku mial troje dzieci: E. C., S. S., I. S.. Spadkodawczyni nie miala
dzieci pozamalzeniskich, ani przysposobionych. Nie sporzadzila testamentu. Spadkobiercy ustawowi o $mierci
spadkodawczyni dowiedzieli sie w czasie kiedy ona nastapila. Maz i dzieci spadkodawcy w terminie sze$ciu miesiecy
od daty otwarcia spadku nie zlozyli o§wiadczenia o przyjeciu albo odrzuceniu spadku. Nie przeprowadzili tez sprawy
spadkowe;j.

(zapewnienie spadkowe zlozone przez E. C. — k. 165)

Spadkodawczyni T. S. wraz z mezem J. S. oraz z dzieémi S. S., I. S. mieszkala w jednym mieszkaniu komunalnym
prowadzac jedno wspdlne gospodarstwo domowe. Spadkodawczyni miala wyksztalcenie podstawowe. Pracowata w R.
na Poczcie jako sprzataczka. Nie posiadala majatku. Rachunku bankowego nie miata do czasu przejécia na emeryture.
Spadkodawczyni w 2009r. poinformowala E. C., ze zachorowala na nowotwor. Uczestniczce E. C. nie przeszlo przez
mysli, ze jej mama w tym stanie zdrowia moglaby zaciagna¢ jakikolwiek kredyt czy pozyczke. Uczestniczka E. C.
mieszkala z wlasng rodzing, utrzymujac sporadyczny kontakt z rodzicami i rodzenstwem.

( zeznania zlozone przez E. C. — k. 155, 165)



E. C. nie podejmowala zadnych specjalnych dzialan dotyczacych majatku zmarlej matki poza zapytaniem sie, po
Smierci matki, ojca i rodzenstwa o dlugi matki. Ojciec i rodzenstwo zaprzeczyli jej, zeby spadkodawczyni miata
zadluzenie albo majatek. E. C. o zadluzeniu matki dowiedziala sie otrzymujac odpis wniosku w niniejszej sprawie. Po
$mierci spadkodawczyni przychodzila korespondencja adresowana do J. S., ktory jej nie otwieral.

(zeznania zlozone przez E. C. —k. 155, 165)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Whiosek uczestniczki E. C. o zatwierdzenie uchylenia sie przez nig od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po T. S. jako uzasadniony, nalezalo uwzglednié. Zlozone przez nig wyjasnienia co
do stanu faktycznego sprawy nie zostaly zaprzeczone przez wnioskodawce i pozostalych uczestnikow, dlatego dal im
wiare sad orzekajacy[ art. 230 k.p.c.].

Przewidziany w art. 1015 § 1 k.c. termin do zloZenia os§wiadczenia o odrzuceniu spadku jest terminem zawitym prawa
materialnego. Jego poczatek liczony jest w odniesieniu do kazdego spadkobiercy od dnia, w ktérym dowiedzial sie on
z wlasciwego, pewnego Zrodla o tytule powolania.

Zgodnie z treécig art. 1019 § 2 ke, spadkobierca, ktory pod wplywem bledu lub grozby nie zlozyl zadnego o§wiadczenia
w terminie, moze uchyli¢ sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu na zasadach dotyczacych uchylenia sie
przez spadkobierce od skutkéw prawnych zlozonego pod wplywem bledu o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu
spadku tj. przy zastosowaniu przepisoéw art. 84, 86, 87 oraz 1019 § 11 3 kc. W piSmiennictwie i orzecznictwie uwaza sie,
ze bledem jest mylne wyobrazeniu o rzeczywistym stanie sprawy lub w ogoble brak takiego wyobrazenia (por. orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 1973 r. III CRN 415/72, OSNCP 1974/1/10).

W przypadku zlozenia oswiadczenia woli nieskierowanego do oznaczonego adresata, czyli takiego, jakim jest przyjecie
lub odrzucenie spadku, za prawnie doniosly blad moze by¢ w §wietle art. 84 ke uznany tylko taki blad, ktéry dotyczy
tresci czynnoSci prawnej i ktory jest zarazem istotny tj. uzasadnia przypuszczenie, ze jezeliby skladajacy o$wiadczenie
woli nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, to nie zlozylby oSwiadczenia woli danej tresci.
Wymagania te odniesione do niezlozenia przez spadkobierce w terminie o§wiadczenia oznaczaja, ze aby spadkobierca
mogt sie uchyli¢ na podstawie przepisow o bledzie od skutkow prawnych swego biernego zachowania, musi byc
przez caly bieg terminu w bledzie, co do okolicznosci objetej trescia przyjecia spadku nastepujacego z mocy ustawy
i wykazaé, ze jezeliby znal prawdziwy stan w zakresie tych okolicznoSci, to rozsadnie oceniajgc, odrzucilby spadek.
Bledem takim jest nieznajomoé¢ przedmiotu spadku. Wymagania staranno$ci dotychczas stawiane w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego aby blad co do stanu spadku nie pozostawal w zwigzku przyczynowym z niedolozeniem przez
spadkobierce nalezytej starannoSci w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego. (por. postanowienie SN z
30.06.2005 r. sygn. akt IV CK 799/2004 oraz: postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2012 roku, IT
CSK 171/12, publ. LEX nr 1294475 lub (...); postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2005 roku, IV CK
799/04, publ. LEX nr 159101; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2010 roku, V CSK 377/09, publ.
LEX nr 677786) nalezy uznac za zbyt daleko idace zwlaszcza, ze zgodnie z interpretacja dotyczaca art. 84 ke. bladzacy
moze powolaé sie takze na blad przez siebie zawiniony [por Wyrok SN z dnia z dnia 17 czerwca 2014 r. o sygn. akt
I CSK 401/13]. Zgodnie z pogladami niemal powszechnie przyjmowanym w nauce prawa dotyczacymi art. 84 ke,
bez znaczenia dla prawnej doniosloSci bledu pozostaje to, czy zostal on spowodowany przez samego bladzacego i
czy uprawnionemu do uchylenia sie od o$wiadczenia woli z powodu bledu mozna zarzuci¢ brak dbalosci o wlasne
interesy, nieostrozno$¢ albo niedbalstwo. Poglad przeciwny, przyjmujacy, ze na blad nie moze sie powola¢ osoba,
ktorej mylne wyobrazenie o istniejacym stanie rzeczy zostalo spowodowane brakiem nalezytej starannosci, jest w
doktrynie odosobniony. Zastosowanie odmiennej interpretacji w dotychczasowym orzecznictwie Sadu Najwyzszego
w przypadku art. 1019 ke, nie znajduje zdaniem sadu orzekajacego uzasadnienie jurydycznego doprowadzajac do
dwoch réznych reziméw powolania sie na blad szerokie z art. 84 k.c. i waskiego rygorystycznego z art. 1019 ke. mimo
braku w treSci tego ostatniego art. przeslanek od takiego waskiego pojmowania bledu w przypadku niezlozenia w



terminie o$wiadczenia o odrzuceniu spadku. Uzasadnieniem tym nie powinien by¢ tez interes bankow jako wierzycieli
spadkodawcy.

Sad orzekajacy uwaza, ze niezbedna jest bardziej liberalna ocena powolania sie na blad przez spadkobiercow
nieskladajacych o$wiadczenia w terminie z powodu braku wiedzy o kredytach spadkodawcy. Stusznie bowiem
uczestniczace w postepowaniu banki wskazaly, ze ,Zaciagniecie zobowiazania przez kredytobiorce nie wymagalo
bowiem wyrazenia zgody przez rodzine kredytobiorcy.” tym bardziej nie wymagaly tez jego wiedzy o tym fakcie.
Spadkobierca, ktéremu znana byla sytuacja, zyciowa spadkodawcy polegajaca na niekorzystaniu przez niego z
instrumentéw bankowych, braku majatku i niskich dochodach, i ciezkiej choroby, nie widzi celu sprawdzania we
wszystkich bankach czy aby spadkodawca nie wziat aby jakiego$ kredytu. Dowiedzenie sie przez takiego spadkobierce
dwa lata po $mierci spadkodawcy o jaki$ jego zadluzenia w bankach uzasadnia skuteczne powolanie sie przez niego
na blad o rzeczywistym stanie majatku spadkodawcy i to blad istotny. W przedmiotowej sprawie uczestniczka E.
C. pytala ojca i rodzenistwo o zadluzenie matki zaraz po jej $mierci i swoja decyzje o braku zlozenia o§wiadczenia
wynikata z ich odpowiedzi o braku majatku i dlugdéw po matce. Nie widziala wiec potrzeby przeprowadzania sprawy
spadkowej po matce i skladania o$§wiadczen dotyczacych spadku. Mylne wiec jej przekonanie o braku potrzeby
skladania o$wiadczenia o odrzuceniu spadku niewatpliwie wynikalo z btedu co do rzeczywistego stanu spadku i to
bledu istotnego, w okolicznoSciach sprawy usprawiedliwionego. Postawa pozostatych spadkobiercow, ktérzy w ogdle
nie zareagowali na wniosek, nie stawiali sie tez w sadzie, potwierdza zeznania uczestniczki prowadzac od dalszej
oceny, ze mogli oni nie§wiadomie albo lekkomy$lnie wprowadzi¢ uczestniczke w blad co stanu spadku po T. S.. Od
uczestniczki trudno natomiast domagac sie przeszukiwania mieszkania ojca i rodzenstwa celem ustalenia przedmiotu
spadku po wspoélnie z nimi zamieszkujacej matce. Rozstrzygajac na tle okolicznoéci tego konkretnego przypadku o
tym, czy blad byl wynikiem niedolozenia nalezytej staranno$ci, Sad mial na wzgledzie przecietny stan §wiadomos$é
prawnej spoleczenstwa, ktory nalezy ocenic¢ jak bardzo niski i do tego stanu odnosi¢ dopiero wymagania nalezytej
staranno$ci. Uzyskanie od domownikéw spadkodawcy zapewnienia o braku zadluzenia nalezy uznaé za wystarczajace
zwlaszcza, ze w innym przypadku uczestniczka musiataby pisaé do wszystkich bank z prosba o informacje co wymagato
by znacznego nakladu pracy i kosztow, ktorych ponoszenia trudno wymagaé od przecietnego obywatela.

PodkreSlenia wymaga, ze istotno$§¢ problemu wynikajacego z braku zlozenia o$wiadczenia w terminie przez
spadkobiercow z powodu braku wiedzy o przedmiocie spadki jak tez z powodu niskiej kultury prawnej spoleczenstwa
dostrzegl tez ustawodawca zmieniajac z dniem 18-10-2015r tresé art. 1015 § 2 ke. na nastepujacg ,,Brak o§wiadczenia
spadkobiercy w terminie okreslonym w § 1 jest jednoznaczny z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza”.

Majac powyzsze na uwadze, na zasadzie cytowanych przepisow, nalezalo orzec jak w sentencji postanowienia
czeSciowego.



