Sygn. akt Ns 5/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2013 1.

Sad Rejonowy w Zgorzelcu Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Maciej Dubrowski
Protokolant: Ewelina Plugowska

po rozpoznaniu w dniu 14 maja 2013 r. w Zgorzelcu na rozprawie
z wniosku A. E.

przy udziale (...) S.A. w K.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu
postanawia:

I. oddali¢ wniosek,

II. zasadzi¢ od wnioskodawcy A. L. na rzecz uczestnika (...) S.A. w K. kwote 240 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Wnioskodawca A. E.. wnioskiem z dnia 31-12-2012r wystapil przy udziale (...) S.A. w K. o ustanowienie za odpowiednim
wynagrodzeniem stuzebno$ci przesylu, na nieruchomosci stanowiacej wlasno$¢ wnioskodawcy, poloznej w Z. miedzy
innymi przy ul (...), objetej prowadzonymi przez Sad Rejonowy w Zgorzelcu ksiegami wieczystymi Kw nr (...),
odno$nie dzialek o numerach ewidencyjnych (...). Wnioskodawca domagal sie tytulem stosownego jednorazowego
wynagrodzenia kwoty 466 848,00 zt.

W uzasadnieniu wniosku wskazal, ,ze uczestnik jest wlascicielem urzadzen elektroenergetycznych shuzacych
do przesylania energii elektrycznej, zlokalizowanych na wymienionych wyzej dzialkach. Istnienie urzadzen na
nieruchomoéci wnioskodawcy stanowi znaczne obcigzenie tej nieruchomosci i znacznie obniza ich wartoéc
funkcjonalng. Powolal sie tez na orzecznictwo Sadu Najwyzszego I CSK 171/08i II CSJ 346/08 jako argumentu
przeciwko zarzutowi zasiedzenia stuzebno$ci przez uczestnika.”

W odpowiedzi na wniosek uczestniczka postepowania (...) S.A. w K. wniosla o oddalenie wniosku. Jako gtowny
zarzut uczestniczka podniosta posiadanie tytulu prawnego do korzystania z nieruchomosci wnioskodawcow w
zakresie odpowiadajgcym shluzebno$ci przesylu, ktory uzyskala w drodze zasiedzenia. Argumentujac, iz: ,w granicach
dzialki nr (...) polozonych w Z. przebiega linia niskiego napiecia oraz posadowiony jest jeden stlup ( dzialka (...))
Przedmiotowa linia zostala wybudowana w roku 1959. Z dolgczonego do wniosku odpisu z ksiegi wieczystej nie wynika,
ze wnioskodawca jest wlascicielem dzialki nr (...). Uczestnik przeczy wszystkim twierdzeniom wnioskodawcy o ile
wyraznie ich nie przyznaje. Uczestnik postepowania z ostrozno$ci podnosi w niniejszej sprawie zarzut zasiedzenia
stuzebnosci przesytu. (...) SA w K. od roku 1959, (karta z ksiegi inwentarzowej) nieprzerwanie uzytkuje urzadzenia
elektroenergetyczne posadowione na dziatkach wnioskodawcy pomimo zmian organizacyjnych, ktére we wskazanym
okresie byly nastepujace:



- do roku 1989 uczestnik wchodzil w sklad przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa (...) w P. - Zaklad (...).

- w 1989 roku na podstawie Zarzadzenia Ministra przemyshu z dnia 16 stycznia 1989r utworzono przedsiebiorstwo
panstwowe pod nazwa Zaklad (...) wJ..

-w 1993 roku Zaklad (...) zostal skomercjalizowany, powstala spo6ika (...) nazwa Zaklad (...) S.A.
-w 2004 r Zaklad (...) S.A. przejal majatek spolek energetycznych

z L., O., W. i W. w trybie art. 492 § 1 pkt 1 ksh i stal sie przedsiebiorstwem wielooddzialowym pod nazwa (...) SA,
ktéry zmienit nastepnie nazwe na (...) S.A, a obecnie po kolejnym polaczeniu spdlek, od 1 wrze$nia 201 Ir prowadzi
dzialalno$é pod nazwa (...) S.A. z siedziba w K., Oddzial w J..

Powyzsze oznacza, ze od 1959 r. obecno$¢ linii elektroenergetycznych byla akceptowana przez wiasciciela
przedmiotowych dzialek. Skoro wedlug zapisow w ksiazce majatkowej uczestnika wskazana we wniosku linie zostaly
w granicach obecnej nieruchomosci uczestnika, wybudowana do 1989 r, bez zmiany ich lokalizacji, oznacza to. ze
od tego czasu linie te stanowia trwaly i widoczny element objetej roszczeniem dzialek. W tej sytuacji oczywistym
jest, ze uczestnik jako nastepca prawny przedsiebiorstwa panstwowego w sposéb widoczny, trwaly i nieprzerwany od
ponad 30 lat, w dobrej wierze, korzysta z nieruchomo$ci stanowigcej obecnie wlasnoéé wnioskodawcy, co oznacza,
ze uczestnik spekil przestanki do nabycia prawa do nieodplatnego korzystania z nieruchomosci wnioskodawcy
w zwiazku z zasiedzeniem stuzebno$ci przesylu w zakresie przebiegu wyzej opisanej linii. W spos6b bezsporny
shuzebno$é przesylu moze by¢ nabyta przez wlasciciela urzadzen przesytowych w drodze zasiedzenia. Taka mozliwo$¢
dopuszczaja przepisy, jezeli sa spelnione ustawowe przeslanki zasiedzenia i taka sytuacja wystepuje w przedmiotowe;j
sprawie. Skoro stluzebnoé¢ przesylu wprowadzono do polskiego systemu prawnego z dniem 3 sierpnia 2008r.
a jej treScig jest korzystanie przez wlasciciela urzadzen z cudzej nieruchomo$ci w zakresie niezbednym dla
zapewnienia prawidlowego funkcjonowania urzadzen przesylowych, to wlasciciel tych urzadzen nabywa prawo do
nieodplatnej stluzebnosci przesytu ex lege w trybie zasiedzenia, poniewaz w sposéb niewatpliwy napowietrzne sieci
elektroenergetyczne spekniaja, zgodnie z art 292 k.c. przeslanki trwalego i widocznego nabycia tego prawa. Linia
ta, zgodnie rowniez z dyspozycja art. 172 k.c. spelnia wymog posiadania w dobrej wierze nieruchomosci, w sposob
nieprzerwany, przez oznaczony ustawowo okres 20 lat. Co zostalo wyzej wykazane.

Biorac pod uwage fakt, ze istotna w zwigzku z zasiedzeniem zmiana stosunkéw wlasno$ciowych nastapita z dniem 1
lutego 1989 roku, a wiec od transformacji ustrojowej minelo przeszto 20 lat. a wyzej wskazane linie, we fragmencie
przebiegajacym przez dzialke wnioskodawcy, przez caly ten okres do chwili obecnej stanowia wlasno$c uczestnika,
ktorego tozsamos$é potwierdza aktualny pelny odpis z KRS to przyjac nalezy, ze konieczny do zasiedzenia stuzebnosci
uplynal z cala pewnoscia Hutego 2009r. Reasumujac, skoro zgodnie z art. 292 kodeksu cywilnego stuzebno$¢ gruntowa
moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia,
co Sad Najwyzszy potwierdzit w wyrokach z dnia 31 maja 2006 r sygn. IV CSK 149/05 oraz z dnia 08.09. 2006 r
sygn. II CSK 112/06, w ktorych uznal, ze wlasciciele gruntéw, na ktérych znajduja sie urzadzenia takie, jak stupy
i linie energetyczne. telefoniczne, wodociagi i gazociagi wykorzystywane przez firmy przesylowe, musza sie liczyé
z mozliwoScia ustanowienia stuzebnosci gruntowej na rzecz przedsiebiorstwa, to stanowisko odnosi sie rowniez do
nabycia poprzez zasiedzenie stuzebno$ci przesylu, co znajduje potwierdzenie w dyspozycji art. 626 § 3 k.p.c. Uczestnik
jako wladciciel dzialki nr (...) polozonej w J. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy Wydzial Ksiag Wieczystych w
J. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) wskazuje, iz doszlo do zasiedzenia w/w sluzebno$ci w zakresie obejmujacym
istniejacy stan rzeczy oraz gwarantujacej znoszenie istnienia infrastruktury elektroenergetycznej oraz dostep do
niej .umozliwiajacy eksploatacje przedmiotowych urzadzen.

£

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Wnioskodawca jest wla$cicielem nieruchomosci skladajacej sie miedzy innymi z dzialek o numerze (...) obreb (...),
potozone w mieScie Z. przy ulicy (...) o lacznej powierzchni 0,5850 ha, dla ktérych Sad Rejonowy w Zgorzelcu, V
Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiegi wieczyste pod nr (...). Przez te dzialki przebiega jedna linia niskiego
napiecia nalezaca do (...) Spotka Akcyjna w K.. Nieruchomos$é wnioskodawca nabyl na podstawie sadowego dzialu
spadku po swoim ojcu H. L. z dnia 27-06-2002r. H. L. wlasno$¢ przedmiotowej nieruchomosci uzyskat od Skarbu
Panstwa na podstawie orzeczenia o wykonaniu aktu nadania z dnia 13-09-1962r nr (...)

(dowod: ksero postanowienia Sagdu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 27-06-2002r o sygn. akt I Ns 388/99 k 9, decyzji
Burmistrza Miasta Z. z dnia 20-11-2003 o zatwierdzeniu podziatu dzialki k 10, projekt podziatu k 11,0dpis Kw (...)/6k
13-20, wypis z rejestru gruntéw k 31odpis Kw nr (...) k 94)

Na nieruchomos$ci wnioskodawcow, na dzialkach oznaczonych numerami ewidencyjnymi (...), usytuowane sg
urzadzenia elektroenergetyczne stanowigce wlasno$¢ wnioskodawcy —jedna linia niskiego napiecia NN o rozpietosci
kabli do 0,5 m linia przebiega przez te dzialki na dlugo$ci okolo 150 m. i znajduje sie jeden stup tej linii.

Bezspornym bylo, ze linia niskiego napiecia zostala wybudowana do 1959r w ramach elektryfikacji miast i wsi.
(dowdd: okolicznoéé bezsporna, mapy — k. 12)

Whnioskodawca na podstawie umowy z dnia 12-04-2007r zawartej z Gming Miejska w Z. jest dzierzawca dzialki nr
(...), O.II, Am 8 polozonej w Z. przy ul (...) o powierzchni 0,07 ha. Umowe zawarto na czas nieokreslony.

(dowod: okoliczno$é bezsporna, umowa dzierzawy — k. 29, wypis i wyrys z geodezji k 31)

Pismem z dnia 22-06-2012r. wnioskodawca wystapil do uczestnika o ustanowienie sluzebnosci przesylu na jej
rzecz, z rozliczeniem bezumownego korzystania od 27-06-2002r Do zawarcia umowy pomiedzy stronami nie doszlo,
albowiem juz w odpowiedzi na to pismo (...) S.A. w K. zglaszal zarzut zasiedzenia stuzebnoéci przesytu.

(dowdd: pismo wniosk. z dnia 22-06-2012r. — k. 4, odpowiedzZ uczestnika k 5)
(...) S.A. w K. jest nastepca prawnym Zakladu (...) w J., ktéry wybudowat i korzystal z linii NN.
(okolicznosé bezsporna)

Wnioskodawca pomimo, Ze linie istnieja odkad pamietajg. Nigdy wcze$niej nie wystepowal do uczestnika lub jego
poprzednikow z jakimkolwiek roszczeniami zwigzku z istnieniem spornej infrastruktury energetycznej na swoich
dzialkach. Nic mu nie wiadomo aby takie roszczenia zglaszal jego ojciec H.. Wnioskodawca na dziakce (...) w 2010r
wybudowal dom bezposrednio pod linia NN.

(dowdd: zeznania $wiadka N. K. k 99, twierdzenia wnioskodawcy k 95,99v, mapy —k 23)
Przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa (...) w P. - Zaklad (...),

- w 1989 roku na podstawie Zarzadzenia Ministra przemyshu z dnia 16 stycznia 1989r utworzono przedsiebiorstwo
panstwowe pod nazwa Zaklad (...) wJ.,

-w 1993 roku Zaklad (...) zostal skomercjalizowany, powstala spo6lka (...) nazwa Zaklad (...) S.A.
-w 2004 r Zaklad (...) S.A. przejal majatek spolek energetycznych

z L., 0., W. i W. w trybie art. 492 § 1 pkt | k.s.h. i stal sie przedsiebiorstwem wielooddzialowym pod nazwa (...) SA,
ktéry zmienil nastepnie nazwe na (...) S.A, a obecnie po kolejnym polaczeniu spolek, od 1 wrze$nia 2011r prowadzi
dzialalno$é pod nazwa (...) S.A. z siedziba w K., Oddzial w J..



(dowdd: odpis KRS uczestnika k 74-84, zarzadzenie Ministra Przemyshu z dnia 14-01-1989r k 71-73, zarzadzenie
Ministra Przemystu z dnia 09-07-1993r k 69-70)

Sad zwazyl, co nastepuje:

W dniu 30 maja 2008 r. zostala uchwalona ustawa o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731), ktéra wprowadzila z dniem 3 sierpnia 2008 r. do polskiego sytemu prawnego, obok

stuzebnosci gruntowych i stuzebnoéci osobistych, trzeci rodzaj stuzebnoéci - stuzebnosé przesytu (art. 305'-305*
k.c.) Ustanowienie sluzebnosci przesyltu jest mozliwe tylko na rzecz takiego przedsiebiorcy, ktory jest wlascicielem
urzadzen, stuzacych do doprowadzania lub odprowadzania ptynéw, pary, gazu, energii elektrycznej oraz innych
urzadzen podobnych lub ktéry zamierza wybudowac takie urzadzenia (art. 49 § 1 k.c.). Oznacza to, ze stuzebnoéc
przesylu moze mieé zastosowanie zar6wno do takich stanéw faktycznych, gdy urzadzenia przesylowe juz istnieja,
jak réwniez, gdy przedsiebiorca urzadzenia te zamierza dopiero wybudowac w przysztoSci. Omawiana nowelizacja
pozwala zaréwno na uregulowanie tzw. zaszloSci, oraz zabezpiecza interes prawny przedsiebiorcy juz w fazie
planowania inwestycji (G. B., W sprawie podmiotowych praw rzeczowych..., s. 43; tenze, Urzadzenia przesylowe...,
S. 56). Na podstawie cytowanych przepisow wnioskodawca domagal sie ustanowienia stuzebnosci za jednorazowym
wynagrodzeniem w kwocie 466 848,00 zt uznajac, iz taka kwota zrekompensuje ucigzliwo$¢ jaka musza znosic zwiazku
z istnieniem linii energetycznej na jego nieruchomosci.

Z oczywistych wzgledow wniosek A. L. w zakresie dzialki nr (...) podlegal oddaleniu albowiem dzierzawca

nieruchomoéci nie jest legitymowany do zlozenia wniosku na podstawie art. 305'-305% k.c. gdyz zgodnie z literalnym
brzmieniem cytowanych przepiséw uprawnienie to przysluguje wylacznie wlascicielowi. Brak legitymacji czynnej

wnioskodawey skutkuje oddaleniem jego wniosku co do dzialki nr (...) na podstaw art. 305§ 2 k.c.

W zakresie dzialek stanowiacych wlasno$¢ wnioskodawcey o nr (...) oczywistym jest, ze nie ma potrzeby ustanowienia
stuzebnosci przesytu jezeli przedsiebiorca posiada tytul prawny do korzystania z cudzej nieruchomosci. Taki zarzut
zglosila uczestniczka postepowania podnoszac zarzut zasiedzenia stluzebnoSci przesylu. Czyli zdarzenia prawnego
prowadzacego do nabycia sluzebno$ci, ktére nastapilo przez uplyw oznaczonego w ustawie czasu. Przeslankami

wiec zasiedzenia stuzebnosci przesytu zgodnie z art. 30504 Dke. w z zwigzku z art. 292 k.c. sa: 1) posiadanie
shluzebnosci, polegajace na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia w zakresie odpowiadajacym tresci
okreslonej stuzebnosci; 2) uplyw oznaczonego w ustawie czasu, czyli 20 lub 30 lat, w zaleznosci od tego, czy posiadacz
stuzebnosSci byt w dobrej, czy w zlej wierze. Nabycie stuzebnosci nastepuje z mocy prawa, a jej tres¢ odpowiada
dotychczasowemu sposobowi i zakresowi korzystania z nieruchomosci obcigzonej przez przedsiebiorstwo przesylowe
i co wymaga podkreslenia takze wbrew woli bezczynnego wlasciciela.

Na tle bezspornego w zasadzie stanu faktycznego spor stron mial wylacznie charakter jurydyczny sprowadzajacy sie do
odmiennie interpretacji przepiséw i wynikajacej z niego innego obliczania czasu posiadania stuzebno$ci niezbednego
do jej zasiedzenia. Sama okoliczno$¢ korzystania przez uczestnika urzadzen infrastruktury energetycznej na dziatkach
wnioskodawcy i jej czaso-okres byl pomiedzy stronami bezsporny.

Sad orzekajacy podzielajac poglad z Postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2012 r. o sygn.. akt V CSK
183/11 o tresci: ,, Nie ma zadnych podstaw do przyjecia, iz posiadanie stuzebno$ci przesylowej przez przedsiebiorstwo
panstwowe przed dniem wejScia w zycie ustawy nowelizujgcej kodeks cywilny z 1989 r. nie bylo posiadaniem w
rozumieniu art. 352 § 1 k.c. i nie moglo prowadzi¢ do zasiedzenia.” uznal, iz uczestnik i jego poprzednicy prawni
posiadali sluzebno$é przesylu obciazajaca nieruchomosé wnioskodawey od momentu wybudowania linii NN przy
czym jako date pewna jej istnienia na zasadzie domniemania faktycznego przyjal rok ujawnienia linii w ksiegach
majatkowych Zakladu (...) w J. tj. dzien 31 grudnia 1959r. Majac jednak na uwadze, iz dzialki staly sie wlasnoécia
osoby fizycznej od dnia 13-09-1962r od tego dnia rozpoczal bieg termin niezbedny do nabycia stuzebno$ci w drodze
zasiedzenia. Zasiedzenie sluzebnosci stosownie do obowiazujacych w tamtych okresie przepisow nastepowalo w
dobrej wierze po uplywie 10 lat czyli w dniu 14-09-1972 r jednak stuzebnoé¢ przesylu zostala w tym czasie nabyta przez



przedsiebiorstwo panstwowe na rzecz skarbu panstwa. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko,
ze osoba prawna, ktora przed dniem 1 lutego 1989 r. majac status panstwowej osoby prawnej nie mogla naby¢
(takze w drodze zasiedzenia) wlasno$ci nieruchomoéci, moze do okresu samoistnego posiadania wykonywanego po
dniu 1 lutego 1989 r. doliczy¢ okres posiadania Skarbu Panstwa sprzed tej daty. Stanowisko to wyrazone zostalo w
szczego6lnosci wlasnie w odniesieniu do przedsiebiorstw energetycznych i innych przedsiebiorstw przesylowych, ktore
do dnia wejécia w zZycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. korzystaty ze stuzebno$ci przesytu w ramach zarzadu mieniem
panstwowym w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa, a wiec w istocie byly dzierzycielami w rozumieniu art. 338 k.c. oraz
ze wzgledu na tre$¢ art. 128 k.c. nie mogly naby¢ na swojg rzecz wlasnoSci ani innych praw rzeczowych (por. m.in.
wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 31 maja 2006 r., IV CSK 149/05, niepubl., i z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK 680/04,
niepubl., oraz postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2006 r., I CSK 11/05, "Biuletyn SN" 2006, nr 5, s.
111z dnia 10 kwietnia 2008 r., IV CSK 21/08, niepubl.). Poniewaz przepis art. 10 ustawy z dnia 28 lipca 1990 roku o
zmianie ustawy kodeks cywilny uprawniat do skrécenia terminu zasiedzenia o polowe okresu posiadania sprzed daty
wejécia w Zycie tej ustawy to ostatecznie przyjal sad, ze bieg zasiedzenia rozpoczal sie w dniu 1 pazdziernika 1990 roku,
ale posiadanie za okres od 14-09 1972 r roku do 30 wrze$nia 1990 roku ulega zaliczeniu w polowie czyli wysokosci 9 lat.

(...) S.A. w K. moze wiec w takiej wysoko$ci zaliczy¢ czas posiadania przez swoich poprzednikéw. Konsekwencja
powyzszego jest przesadzenie, iz uczestnik nabyl w drodze zasiedzenia shuzebno$¢ przesytu w dobrej wierze z dniem
2 pazdziernika 2001 r, podkre§lenia przy tym wymaga, iz ewentualne nabycie w zlej wierze tez by juz nastapiloby z
dniem 2 pazdziernika 2011r, albowiem pierwsza i jedyna czynno$cia wnioskodawcy prowadzaca do przerwania biegu
zasiedzenia bylo zlozenie wniosku w niniejszej sprawie w dniu 31-12-2012r poprzedzonego tylko jego pismem z dnia
22-06-2012r . Podkreslenia wymaga przy tym, iz Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2008 r.o sygn.. akt IT
CSK 346/08 na ktory powoluje sie wnioskodawca zostal wydany w innym stanie faktycznym, w ktérym urzadzenia
energetyczne zostaly wybudowane na cudzym gruncie. W okolicznoSciach niniejszej sprawy mamy do czynienia,
zdaniem sadu orzekajacego, z sytuacja odmienng, gdyz urzadzenia zostaly wybudowane na gruncie stanowiacym
wlasnoéé Skarbu Panstwa w chwili budowy. Wydawanie wiec decyzji administracyjnych, ktére moglyby ograniczaé
uprawnienia wlascicielskie na podstawie przepisow ustawy z dnia 6 lipca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji wsi i
osiedli (tekst jedn. Dz. U.z 1954 r. Nr 32, poz. 135), ani ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania
nieruchomosci (tekst jedn. Dz. U. z 1974 r. Nt 10, poz. 64) byto w taki wypadku calkowicie zbedne. Niewatpliwie wiec w
chwili kiedy nastgpilo przeniesienie wlasnoéci przedmiotowych dzialek na rzecz poprzednika prawnego wnioskodawcy
—jego ojca H. L. dzialki te byly juz obciazone istniejaca na nich infrastrukturg energetyczna.

Biorac pod uwage wynikajace z tresci art. 7 keiart. 234 kpc domniemanie dobrej wiary, ktore jest wigzace dlasaduoile
druga strona domniemania tego nie obali przyjeto, ze uczestnik posiadal stuzebnos¢ w dobrej wierze. Wnioskodawca
nie przedstawil zadnych argumentéw faktycznych, ktére poddaloby domniemanie dobrej wiary uczestnika pod
watpliwo$¢. Z jego wyjasnien wynika natomiast bezkonfliktowe istnienie tej linii i korzystanie z jej urzadzen przez
uczestnika i jego poprzednikow prawnych przez caly okres jej istnienia do dnia 22-06-2012r skutkujace miedzy innymi
wybudowaniem domu jednorodzinnego w latach 2008-2010r przez wnioskodawce bezposérednio pod linia NN na
dzialce nr (...).

W przypadku wiec tej linii nie bylo zadnych watpliwoéci dla istnienia dobrej wiary uczestnika zwiazku z jej
bezkonfliktowym istnieniem od momentu budowy do 2012 roku. Stosownie bowiem do art. 292 k.c. stuzebnoéc
gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia.
Korzystanie z napowietrznych linii energetycznych jest zatem klasycznym przyktadem prowadzacym do zasiedzenia
shuzebnosci przesytu. Przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej chodzi o faktyczne
korzystanie z gruntu w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby to osoba, ktorej przystuguje stuzebnosé.
Wladanie w zakresie stuzebno$ci gruntowej kwalifikuje sie, zgodnie z art. 336 k.c., jako posiadanie zalezne i jest ono
wystarczajace do nabycia stuzebnosci przesytu przez zasiedzenie (tak SN w postanowieniach z dnia 11.02.2010 roku
I CSK 181/09 oraz z dnia 5.06.2009 roku I CSK 392/08).

Majac na uwage powyzsze orzeczono jak w sentencji w pkt I na podstawie art. art. 305> § 2 k.c. a contrario.



Przesadzenie negujacego roszczenie wnioskodawcy zarzutu zasiedzenia sluzebnosci przesylu bezprzedmiotowym
czynilo przeprowadzenie dowodow stuzacych jedynie ustaleniu wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu.
Dowodéw polaczonych z wydatkami, ktorych poniesienie stanowilo by calkowicie zbedne narazenie wnioskodawcy
na dalsze koszty.

Orzeczenie o kosztach oparto o art 52083 k.p.c. majac na uwadze, iz interesy stron byly wyraznie sprzeczne i od samego
poczatku spor koncertowal sie na zasiedzeniu lub nie stuzebno$ci. Dlatego obcigzono wnioskodawce obowiazkiem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego uczestnika ktérych wysoko$¢ ustalono na podstawie § 7 pkt 3 (,sprawy
dotyczace stuzebnosci) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoSci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu. (Dz. U. z dnia 3 pazdziernika 2002 r.) tj. na kwote 240 zl.



