Sygn. akt I Ns 856/12

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Zgorzelcu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSR Agnieszka Wiercinska — Balaga
Protokolant Renata Bleichert

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2014 r. w Zgorzelcu

sprawy z wniosku W. J.

przy udziale (...) Spotki Akcyjnej w W.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu

postanawia:

I. oddali¢ wniosek;

II. zasadzi¢ od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika kwote 257 z} tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa prawnego,

ITI. nakaza¢ wnioskodawczyni aby ui$cila na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu

Rejonowego w Zgorzelcu kwote 686,03 zt tytutem brakujacej czesci kosztéw sadowych w zakresie wydatkdéw na opinie
bieglego.

Sygn. akt Ns 856/12

UZASADNIENIE

Wnioskodawczyni W. J. w sprawie przy udziale (...) Spotki Akcyjnej w K. wniosta o ustanowienie na nieruchomosci
stanowiacej jej wlasno$¢ polozonej w R. stanowiacej dzialke gruntu nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Zgorzelcu
prowadzi ksiege wieczysta nr (...) na rzecz kazdoczesnego wlasciciela urzadzenia przesytowego linii energetycznej
stuzebnosci przesylu wedlug oznaczen, ktore znajda sie na mapie sporzadzonej przez bieglego geodete oraz o
zasadzenie na jej rzecz od uczestnika postepowania kwoty 153.000 zl tytulem jednorazowego wynagrodzenia za
ustanowienie stuzebnosci przesylu oraz o zasadzenie od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kosztéw postepowania
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wniosku wskazala, ze przez jej nieruchomosé¢ przebiega linia energetyczna stanowiaca wlasnoéc
uczestnika, a z uwagi na koszty i brak interesu publicznego w likwidacji tej linii energetycznej zasadne jest
unormowanie jej stanu prawnego poprzez ustanowienie stuzebnosci przesylu, a uczestnik pomimo zgloszenia mu
roszczenia nie wyraza gotowoSci do zawarcia stosownej umowy. Podala, Ze domaga sie ustanowienia stuzebnoéci
obejmujacej zaréwno powierzchnie zajeta pod stupy energetyczne, jak i pod liniami energetycznymi oraz powierzchnie
wyznaczonej strefy ochronnej o lacznej powierzchni ok. 2400 m”®. Wysoko$¢ zadanego wynagrodzenia wywodzila z
réznicy pomiedzy warto$cig nieruchomosci nieobciazonej stuzebno$cig a warto$cia jaka przedstawia nieruchomosé,



ktora zostanie obcigzona stuzebnoscia, w oparciu o dane dotyczace nieruchomosci zlokalizowanych w tej samej gminie

i obrebie z innych postepowan przyjela, ze wartoé¢ tej stuzebno$ci wynosi 80 zt za 1 m®.

W odpowiedzi na wniosek (k 30-32) uczestniczka postepowania (...) Spdélka Akcyjna z siedzibg w K. wniosla o
oddalenie wniosku oraz o zasadzenie od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika zwrotu kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uczestniczka przyznala, ze przez nieruchomos$¢ wnioskodawczyni przebiega linia elektroenergetyczna 400 kV M.-
(...) nalezagca do niej. Zarzucila, ze wniosek sformulowany jest zbyt lakonicznie, a zwlaszcza nie okresla zakresu
shuzebnosci, ktorej dotyczy, zwlaszcza w kontekécie uprawnien uczestnika w zakresie korzystania z nieruchomoéci i w
tym zakresie winien by¢ doprecyzowany przez wnioskodawczynie, za$ zadane wynagrodzenie jest razaco wygoérowane
w odniesieniu do powierzchni i polozenia nieruchomosci.

W pi$mie procesowym z 4 grudnia 2012 r. (k 71-75) uczestniczka postepowania zglosila zarzut zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu z dniem 31 grudnia 2004 r. Podniosla, ze przedmiotowa linia
elektroenergetyczna zostala wybudowana w 1974 r. przez jej poprzednika prawnego Zaklady (...) we W. na podstawie
decyzji zatwierdzajacej plan realizacyjny z dnia 27 pazdziernika 1971 r. wydanej przez (...) we W. oraz decyzji z dnia
27 sierpnia 1973 r. (...) w J. udzielajacej pozwolenia wodno- prawnego na przekroczenie tg linig rzek N. i W.. Poprzez
wybudowanie tej linii jej poprzednik prawny objal w posiadanie stuzebnosé poprzez korzystanie z przedmiotowej
nieruchomo$ci w sposéb odpowiadajacy tresci stuzebnosci przesytu i od chwili jej budowy tj. 31 grudnia 1974 r.
zdaniem uczestniczki nalezy liczy¢ bieg terminu zasiedzenia i posiada ja do chwili obecnej. Podala, Ze jej poprzednicy
prawni byli posiadaczami stuzebnoéci w dobrej wierze w zwigzku z czym przy przyjeciu dobrej wiary zasiedzenie
shluzebnosci nastapito z dniem 1 stycznia 1995 r.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dzialka gruntu nr (...) potozona w R. o powierzchni 2500 m(® dla ktorej Sad Rejonowy w Zgorzelcu prowadzi ksiege
wieczysta nr (...) powstala z podzialu niezabudowanej dzialki gruntu nr (...) o powierzchni 0,55 ha nieposiadajacej
urzadzone;j ksiegi wieczystej, a wchodzacej do dnia 10 stycznia 1994 r. do Panstwowego Funduszu Ziemi stanowigcego
wlasno$é Skarbu Panstwa. Na podstawie decyzji (...) (...) z (...). znak (...) (...) dzialka gruntu nr (...) polozona w R.
zostala przekazana przez Skarb Panhstwa z(...). Po podziale dzialki nr (...) na dzialki nr (...), nieruchomo$¢ obejmujaca
dziatke gruntu nr (...) o powierzchni 0,25 ha na podstawie umowy sprzedazy z (...) zostala zbyta przez (...) w W.
wnioskodawczyni W. J.. Po nabyciu nieruchomosci przez wnioskodawczynie w Sadzie Rejonowym w Zgorzelcu zostala
urzadzona dla niej ksiega wieczysta o aktualnym numerze (...), w ktérej dziale II jako wlaSciciel nieruchomosci zostala
wpisana W. J.. Aktualnie dzialka nr (...) w R. po modernizacji operatu ewidencji gruntéw z 1999 r. ma powierzchnie
0,2541 ha.

(dowod: dokumenty z akt ksiegi wieczystej nr (...), a zwlaszcza decyzja (...) (...) z (...) znak GG.on. (...), umowa
sprzedazy z (...) Rep. (...) protokdl zdawczo- odbiorczy z(...) opis i mapa z(...) odpis z ksiegi wieczystej nr (...) k 8-10;
wypis z rejestru gruntow z(...) k 12-13; mapa ewidencji gruntéow z 1999 r. k 14)

Dzialka gruntu nr (...) o powierzchni 0,2541 ha polozona w R. jest niezabudowana i nieogrodzona. Na dzialce
posadowiony jest tymczasowy obiekt kiosk- kantor wymiany walut, sprzedaz papieroso6w. Wedtug klasyfikacji gruntéw
dzialka ta oznaczenie (...) grunty orne. Zgodnie z uchwala nr (...)z dnia 28 lutego 1997 r. Rady Gminy Z. w sprawie
zatwierdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi R. przedmiotowa nieruchomos$é znajduje
sie na terenie U- tereny ustug komercyjnych i handlu oraz w cze$ci symbolem KZ-1/2-KD III- tereny drog (pod
poszerzenie drogi). Przez nieruchomo$¢ przebiega napowietrzna linia elektroenergetyczna wysokiego napiecia 400
kV stanowiaca wlasnoé¢ (...) S.A. w K. z przewodami nieizolowanymi o odlegloéci pomiedzy skrajnymi przewodami

wynoszacej 20 m i stupem kratowym, ktérego podstawa zajmuje powierzchnie 34,76 m>. Na rysunku miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego znajduje sie strefa ochronna linii wysokiego napiecia 400 kV o szerokoéci

“qe  ee . . . T . ;. . . . 2
35 m od osi linii. Powierzchnia rzutu przedmiotowej linii na nieruchomo$é wnioskodawczyni wynosi 1100 m=~, a cala



dzialka nr (...) znajduje sie w strefie ochronnej linii 400 kV, wolna od strefy ochronne;j jest jedynie powierzchnia ok.

8 m” polozona w czeéci naroznej dzialki. Wartoéé stuzebnoéé przesyhu dla tej dziatki wynosi 22.300 zi.

(dowod: zaswiadczenie (...) Z. z 19.10.2011 1. k 20; opinia bieglej M. T. z dokumentami dotyczacymi stanu prawnego
nieruchomoéci k 254-303; opinia uzupelniajaca bieglej M. T. k 339-355, 422, 423 verte-424)

Przedmiotowa linia energetyczna wysokiego napiecia 400 kV relacji M.- K. (H. 568) przebiegajaca przez dzialke gruntu
nr (...) zostala wybudowana przez Zaklad (...) w J. w 1974 r. na podstawie decyzji zatwierdzajacej plan realizacyjny
z 27 pazdziernika 1971 r. znak (...) (...) wydanej przez (...) we W. oraz decyzji (...) w J. z dnia 27 sierpnia 1973 r.
znak (...).I- (...) o udzieleniu Zakladowi (...) w J. pozwolenia wodnoprawnego na przekroczenie przedmiotowa linig
rzeki N. i W. w miejscowoéci R.. Przedmiotowa linia od chwili jej budowy byla eksploatowana w imieniu Skarbu
Panstwa przez wchodzacy w sklad Przedsiebiorstwa Panstwowego Zaklady (...) we W. Zaklad (...). W wyniku podzialu
w 1988 r. Przedsiebiorstwa Panstwowego Zaklady (...) we W. powstalo Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklad (...) w
J.. Po powstaniu Przedsiebiorstwa Panstwowego Zaklad (...) z siedziba w J. z dniem 1 lutego 1989 r. na podstawie
faktycznego przeniesienia posiadania przejat on uprawnienia przystugujace uprzednio Skarbowi Pafistwa w stosunku
do korzystania z przedmiotowej nieruchomoéci w zakresie odpowiadajacym sluzebnoéci o treéci odpowiadajacej
stuzebnosci przesytlu. Na podstawie zarzadzenia Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r. zostalo ono
skomercjalizowane i w wyniku tego powstala spotka pod nazwa Zaklad (...) Spétka Akcyjna, a jego zorganizowang
cze$¢ obejmujaca linie 400 kV M.- K. na podstawie uchwaly (...). wniesiono aportem do spéiki (...) S.A. w W.. Na
skutek podzialu spéiki (...) S.A. w W. wydzielona cze$c¢ jej majatku, w tym przedmiotowa linie elektroenergetyczna
przejela z dniem 28 grudnia 2007 r. uczestniczka (...) S.A. z siedziba w K., ktéra eksploatuje ja do chwili obecne;j.

(dowod: odpis decyzji zatwierdzajacej plan realizacyjny z 277 pazdziernika 1971 r. znak (...).(...) wydanej przez (...) we
W. k 76; decyzja (...) w J. z dnia (...) znak (...).I- (...) o udzieleniu Zakladowi (...) w J. pozwolenia wodnoprawnego
k 77-78; kopia spisu dokumentacji prawnej linii k 79; Plan Sieci Elektroenergetycznej Najwyzszych Napie¢ wedlug
stanu na czerwiec 1974 r. k 80-81; ,,Studium warunkéw polaczenia M.- K.” i ,Przewidywana rozbudowa sieci- stan
wyjSciowy rok 1976” utrwalone na no$niku CD k 184; projekt techniczny linii 400 kV M.- NRD z zasobéw Archiwum
Panstwowego Oddzialu w L. wraz z odpisami uzgodnien k 190, 193-196, 376-415; zarzadzenie nr 18 Naczelnego
Dyrektora Zjednoczenia (...) z 12.08.1975 r. k 82-89; zarzadzenie nr 57 prezesa Rady Ministrow z 30 grudnia
1988 r. k 90-97; zarzadzenie nr 198/0./93 Ministra Przemystu i Handlu z 9.07.1993 r. z zalacznikami k 98-101;
protokdl nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy z 31.05.1994 r. k 102-117; odpis postanowienia Sadu
Rejonowego dla miasta stolecznego Warszawy w W. z 24.10.2007 r. k 118-119; protokél nadzwyczajnego wlanego
zgromadzenia z 5.12.2007 r. k 120-126; ogloszenie o planie podzialu spéiki k 127-136; odpis postanowienia Sadu
Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w W. z 28.12.2007 r. k 137-138; za$wiadczenie o dokonaniu wpisu k
139; odpis postanowienia Sadu Rejonowego dla miasta stolecznego Warszawy w W. z 11.12.2008 r. k 140; odpis z
rejestru przedsiebiorcow nr KRS (...) k 37-47; protokol prac komisji ds. przekazywania linii i stacji najwyzszych napiec
k 317-321)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zadanie wnioskodawczyni jest oczywiécie nieuzasadnione.

Treécig shuzebnosci przesytu zgodnie z art. 305" ke jest korzystanie przez przedsiebiorce w oznaczonym zakresie
z cudzej nieruchomo$ci (nieruchomos$ci obcigzonej), w zakresie niezbednym do zapewnienia prawidlowego
funkcjonowania urzadzen przesylowych (zob. G. Bieniek, W sprawie podmiotowych praw rzeczowych w nowym
kodeksie cywilnym, Rejent 2008, nr 2, s. 43). Bedzie to oznaczaé¢ w praktyce mozliwo$¢ wejécia przez przedsiebiorce,
ktéremu przyshuguje stuzebnosé (a w praktyce jego pracownikom, podwykonawcom), na cudzy grunt obcigzony
stuzebnoScia oraz jego zajecia w trakcie budowy w zakresie niezbednym do realizacji inwestycji, w celu posadowienia
tam urzadzen, o ktérych mowa w art. 4981 ke, podejmowania czynnos$ci niezbednych do utrzymania, konserwacji,
remontu, modernizacji, dozoru czy usuniecia awarii urzadzen przesylowych. W konsekwencji stuzebnoé¢ przesytu
bedzie, co do zasady, stuzebnoscia czynna (por. B. Rakoczy, Stuzebno$c¢ przesytu w praktyce, Warszawa 2009, s. 16;



zob. tez E. Gniewek (w:) E. Gniewek (red.), Komentarz, 2008, s. 473; S. Rudnicki, G. Rudnicki, Komentarz, 2009,
s. 570). Na tre$¢ stuzebnosci przesyltu sklada sie rowniez obowigzek wlasciciela nieruchomosci obciazonej znoszenia
(pati) istnienia cudzych urzadzen na gruncie, w tym znoszenia podejmowanych przez przedsiebiorce czynnoSci w
celu ich posadowienia, a nastepnie ich utrzymania, konserwacji, remontu, dozoru etc. (tak trafnie E. Gniewek (w:)
E. Gniewek (red.), Komentarz, 2008, s. 473). Jak wyjasnil SN w postanowieniu z dnia 17 lutego 2011 r. (IV CSK
303/10, Lex nr 785540): ,,Stuzebnoé¢ przesytu daje uprawnionemu, aczkolwiek w pewnym ograniczonym zakresie,
wladztwo nad cudza nieruchomos$cia. Ogranicza prawa wlasnosci wilaéciciela nieruchomosci przez ustanowienie
trwalego obowigzku znoszenia przez niego w sferze, w ktérej moze byé wykonywana wlasno$é, stanu uksztalttowanego
jego o$wiadczeniem woli. Nalezace do istoty tego ograniczenia obowigzki cigza na kazdoczesnym wilascicielu
nieruchomodci".

Ustanowienie stluzebnosci przesylu nastepuje na podstawie umowy, orzeczenia sadu lub decyzji administracyjne;j.
Mozliwe jest réwniez jej zasiedzenie. Przed uregulowaniem shuzebno$ci przesylu w kodeksie cywilnym
przedsiebiorstwo przesylowe moglo naby¢ taka sluzebno$¢ w drodze zasiedzenia, co potwierdzil Sad Najwyzszy
(sygn. III CZP 89/08) w swojej uchwale z dnia 7.10.2008 r. (Lex nr 458125). Posiadania prowadzacego do nabycia
shuzebnoSci gruntowej przez zasiedzenie nie nalezy utozsamiaé z posiadaniem prowadzacym do nabycia przez
zasiedzenie wlasno$ci nieruchomosci. Przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej
chodzi o faktyczne korzystanie z gruntu w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby to osoba, ktérej przystuguje
stuzebnos$é, za$§ wladanie w zakresie stuzebno$ci gruntowej kwalifikuje sie, zgodnie z art. 336 ke, jako posiadanie
zalezne. W odniesieniu do stluzebno$ci gruntowej przesytu, wykladnia art. 285 § 2 k.c. musi uwzglednia¢ charakter
tej stuzebnosci i jej przeznaczenie spoleczno - gospodarcze oraz spoleczno-gospodarcze przeznaczenie nieruchomosci
wchodzacej w sktad przedsiebiorstwa energetycznego, ktoremu stuzebno§é ta ma shuzyé. Przeslanka art. 285 § 2 ke
moze by¢ spelniona takze wowczas, gdy stuzebnosé przesytu ulatwia funkcjonowanie przedsiebiorstwa przesylowego,
zwiekszajac jednoczeénie uzyteczno$¢ nalezacej do niego nieruchomosci, a same urzadzenia nie musza wszak sie
znajdowac¢ na nieruchomoéci, ktéra ma by¢ zosta¢ obciazona (zob. postanowienie SN z 6.07.2011 r., sygn. I CSK
157/11, Lex nr 1050400). Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 r. ( sygn. III CZP 18/13),

przed wejSciem w zycie art.305' -305% ke bylo dopuszczalne nabycie w drodze zasiedzenia na rzecz przedsiebiorcy
shluzebnosci odpowiadajacej trescig stuzebnosci przesytu, za$ okres wystepowania na nieruchomosci stanu faktycznego
odpowiadajacego tresci stuzebnoéci przesytu przed wejéciem w zycie art.305' -305% ke podlega doliczeniu do czasu
posiadania wymaganego do zasiedzenia tej stuzebnosSci. Oznacza to, ze okres posadowienia instalacji przed 2008 r.
dolicza sie do czasu posiadania wymaganego do zasiedzenia tej stuzebno$ci.

Przedmiotowa linia przesylowa 400 kV relacji M.- K. przebiega przez stanowigcq aktualnie
wlasnosé wnioskodawczyni nieruchomosé obejmujgceq dziatke gruntu nr (...) polozong w R.

o powierzchni 2541 m®, dla ktérej Sad Rejonowy w Zgorzelcu prowadzi ksiege wieczystq nr
(...), ktora jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego na podstawie
umowy sprzedazy z 30 marca 1994 r. zostala zbyta przez Agencje Wlasnosci Rolnej Skarbu
Panstwa w W. wnioskodawczyni W. J.. Uprzednio zatem bezspornie stanowila ona wlasnosé
Skarbu Panstwa. Sad podziela przy tym poglad prawny jaki zawart Sqd Najwyzszy w wyroku
z dnia 29 kwietnia 2009 r. (sygn. II CSK 560/08, LEX nr 511039), w ktérym wskazal na
odmienny niz twierdzony przez wnioskodawczynie rozklad ciezaru dowodu, albowiem stwierdzil,
ze przedsiebiorca energetyczny, ktoremu sie nie dowiedzie, ze on lub jego poprzednik prawny
dzialal bezprawnie stawiajgc stupy i nieodplatnie eksploatujgc linie energetyczng, w zakresie
odpowiadajgcym tresci stuzebnosci, jest w dobrej wierze. Jest to stanowisko bedqce wyrazem
ugruntowanej linii orzeczniczej na tle wykladni art.7 kc stanowiqcego, jezeli okreslone skutki
prawne zalezq od dobrej lub zlej wiary, domniemywa sie dobrq wiare. Dlatego, chcge wywiesé
zamierzone skutki prawne i prawo do zqdania ustanowienia w odniesieniu do linii 400 kV relacji
M.- K. stuzebnosci przesylu, zaprzeczajgc mozliwosci nabycia tej stuzebnosci przez uczestnika w
drodze zasiedzenia, wnioskodawczyni powinna udowodnié jego zlq wiare (zob. wyrok SN z dnia



9 marca 1967 r., sygn. II CR 340/66, opublik. w OSPiKA 1967, Nr 11, poz. 262). Ustalenie zas zlej
wiary wymaga indywidualnego wykazania dla kazdego przypadku (art. 234 kpc), do tego zas
czasu uprawniony korzysta w pelni z domniemania prawnego z art. 7 kc. (zob. postanowienie SN
z dnia 24 marca 1999 r., sygn. I CKN 1081/97, opublik. OSNC z 1999, nr 10, poz. 181). Nie jest zatem
rzeczq uczestnika wykazywanie przeslanek pozwalajgcych uznaé, ze jego wladztwo w zakresie
odpowiadajgcym stuzebnosci przesylu opiera sie na prawie. Obowiagzek dowiedzenia okolicznosci
przeciwnej spoczywa na wnioskodawczyni, czego niewgtpliwie nie wykazala.

W ocenie Sadu w tym wypadku zasiedzenie takie (w dobrej wierze) w odniesieniu do przedmiotowe;j linii wybudowanej
wszak w 1974 r. nastapilo z dniem 2 lutego 2009 r. Nie bylo mozliwe doliczenie przez uczestnika (do dnia 31 stycznia
1989 r.) okresu wladania linig przesylows przez jego poprzednikéw (przedsiebiorstwa panstwowe), poniewaz takie
wladanie nastepowalo na rzecz Skarbu Panstwa, a obecna nieruchomos$é obcigzona stanowigca dzialtke gruntu o
numerze ewidencyjnym (...) polozona w R. stanowila wlasno$¢ Skarbu Panstwa do 1994 r. Bieg terminu zasiedzenia
nie zostal wedlug Sadu przerwany, albowiem wlasciciel gruntu ztozyt wniosek o ustanowienie odplatnej stuzebnosci

przesyhu w dniu 17 pazdziernika 2012 r. na podstawie obowigzujacych obecnie przepiséw (art. 3057 kc). Sad podzielit
przy tym dominujace w judykaturze trafne stanowisko, ze po dniu 31 stycznia 1989 r. przedsiebiorstwo panstwowe
jako panstwowa osoba prawna do czasu jego uwlaszczenia ex lege moglo by¢ samoistnym posiadaczem stuzebnoéci
gruntowej (zespolu urzadzen infrastruktury energetycznej) w rozumieniu art.352 ke, co stanowi prawna konsekwencje
zmiany art.128 kc. W postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2006 r.,  CSK 11/05 (nie publ.) wskazywano,
ze osoba prawna, ktora przed dniem 1 lutego 1989 r. miala status panstwowej osoby prawnej i nie mogla nabyc
(tez w wyniku zasiedzenia) wlasno$ci nieruchomosci Skarbu Panstwa, moze do okresu samoistnego posiadania
wykonywanego po tej dacie zaliczy¢ okres posiadania Skarbu Panstwa przed dniem 1 lutego 1989 r., jezeli w tym
czasie nastapilo przeniesienie posiadania. Z orzeczenia tego wynika mozliwo$¢ posiadania przez panstwowa osobe
prawng nieruchomoéci i jej zasiedzenia od dnia 1 lutego 1989 r. Przedsiebiorstwo panstwowe nie mogto by¢ uznane do
dnia 1 lutego 1989 r. za samoistnego posiadacza nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym stuzebnos$ci gruntowe;j,
sytuacja ta zmienila sie po tej dacie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2008 r., III CSK 73/08,
nie publ.). Posiadanie przez przedsiebiorstwo jedynie w imieniu Skarbu Panstwa do dnia 1 lutego 1989 r. wynika
tez z postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzes$nia 2009 r., II CSK 103/09 (nie publ.). W wyroku z dnia
3 kwietnia 2009 r., IT CSK 493/08 (nie publ.) wyjasniono z kolei, ze dopuszczenie przedsiebiorstwa panstwowego
energetycznego do korzystania z obszaréw panstwowego gospodarstwa le$nego do czasu zmiany art. 128 kc nie
tworzylo zadnych skutkéw prawnych w zakresie prawa rzeczowego, a w szczegélnoéci nie prowadzito do powstania
shuzebnoSci. W orzeczeniu tym wyraznie stwierdzono, ze od dnia 1 lutego 1989 r. przedsiebiorstwo panstwowe moze
zasiedzie¢ sluzebnos$é nalezaca takze do Skarbu Panstwa, w ktérego imieniu wykonywalo do dnia 31 stycznia 1989 r.
wladztwo nad mieniem (podobnie tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2009 r., IV CSK 291/09; nie publ.).
W postanowieniu z dnia 5 czerweca 2009 r., I CSK 495/08 (nie publ.) przyjeto, ze do dnia 31 stycznia 1989 r. (w okresie
obowiazywania art. 128 ke w dawnym brzmieniu) nie mogto dojsé do zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej wowczas,
gdy zarowno wlasScicielem nieruchomosci obcigzonej, jak i posiadaczem shuzebnoSci gruntowej oraz wiascicielem
nieruchomoé$ci wladnacej byt Skarb Panstwa, a zarzad wykonywaly rézne przedsiebiorstwa panstwowe. Dopuszczono
tu mozliwoéc¢ zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej przez przedsiebiorstwo panstwowe od dnia 1 lutego 1989 r. Poglad
o dopuszczalnos$ci posiadania stuzebnos$ci gruntowej przez przedsiebiorstwo panstwowe juz po dniu 1 lutego 1989
r. pojawil sie takze w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2009 r., III CZP 70/09 (nie publ.).
Takze z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 2010 r., III CSK 319/09 (nie publ.) wynika, Ze nie jest
wykluczone posiadanie samoistne przez przedsiebiorstwo panstwowe urzadzen nalezacych do zarzadzanego przez
nie mienia Skarbu Panstwa. Przepis art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce
nieruchomo$ciami obejmuje takze urzadzenia stluzace do wykonywania stuzebnoéci (verba legis: ,budynki i inne
urzadzenia oraz lokale znajdujace sie na gruntach, o ktérych mowa w art. 1, stanowigcych wlasnosé Skarbu Panstwa”).
Przepis ten okresla wyraznie przedmiotowy zakres uwlaszczenia m.in. panstwowych oséb prawnych. Uwlaszczenie
przedsiebiorstwa panstwowego nastepowalo zatem w dniu 5 grudnia 1990 r. (art. 13 ustawy) na podstawie przepisow
wspomnianej ustawy i nie bylo juz potrzeby rozwazania innej daty uwlaszczenia w przedstawionym zakresie. Skoro
zatem poprzednicy prawni uczestnika od 1 lutego 1989 r., co wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego,



posiadali urzadzenia energetyczne i nieruchomoé$é w postaci dzialki posiadajgcej aktualnie numer ewidencyjny (...)
w R., na ktoérej sg one posadowione, to posiadanie to stanowilo zdaniem Sadu posiadanie w rozumieniu art.352
ke juz w tej dacie i moglo ono prowadzi¢ do zasiedzenia odpowiadajacego stuzebnoéci przesytu (art.292 w zw. z
art.172 ke). Dla ustalenia daty, z ktora nastapilo zasiedzenie decydujgce znaczenie mial przepis art.10 ustawy z 28
lipca 1990 r. 0 zmianie ustawy Kodeks cywilny (Dz.U. nr 55 poz.321), zgodnie z ktérym jeSli przed dniem wejscia w
zycie tej ustawy istnial stan, ktory wedlug przepiséw dotychczasowych wylaczal zasiedzenie nieruchomosci, a wedlug
przepisow obowiazujacych po wejsSciu w zycie tej ustawy prowadzi do zasiedzenia, zasiedzenie biegnie od dnia wejécia
wjej zycie (4. 1 pazdziernika 1990 r.); jednakze termin ten ulega skréceniu o czas, w ktorym powyzszy stan istniat przed
wejéciem w zycie ustawy, lecz nie wiecej niz o polowe. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz nieruchomo$ci panstwowe (a
wiec takze dzialka gruntu stanowiagca przedmiot wniosku) ustawowo zostaly wylaczone od zasiedzenia przez ustawe
Z 14.07.1961 1. 0 gospodarce terenami w miastach i osiedlach (Dz.U. nr 32 poz.159), a nastepnie przez art.177 kc i
wylgczenie to trwato do 30 wrze$nia 1990 r., a wiec do wejscia w zycie cytowanej ustawy z 28 lipca 1990 r. 0 zmianie
ustawy Kodeks cywilny, ktoéra uchylila z dniem 1 pazdziernika 1990 r. art.177 ke, co oznacza, ze bieg zasiedzenia
nieruchomos$ci stanowiacej przedmiot wlasno$ci panstwowej rozpoczynat sie z tym dniem, tj. od dnia 1 pazdziernika
1990 r. zatem nalezy liczy¢ bieg terminu zasiedzenia stuzebnosci przesyhu przez uczestnika, przy czym stosownie do
dyspozycji art.10 in fine cytowanej ustawy okres ten nalezalo skrocic o czas wezedniejszego posiadania tej stuzebnos$ci
przed dniem wejécia w zycie ustawy, lecz nie wiecej niz o potowe, a zatem skrocic nalezalo ten okres o 1 rok i 8 miesiecy
(od 1 lutego 1989 r. do 30 wrze$nia 1990 r.). Zalozenie trwalego i widocznego urzadzenia, a takim niewatpliwie sa
napowietrzne linie elektroenergetyczne i slupy transformatorowe, jak zasadnie podkresla sie w orzecznictwie, ma
stanowi¢ ostrzezenie dla wlasciciela nieruchomosdci, iz jezeli bedzie dalej tolerowal taki sposoéb korzystania z jego
nieruchomosci, to moze doj$¢ do obcigzenia nieruchomosci stuzebnos$cia. Fakt, ze wlasciciel przez dlugi czas nie
korzysta z przystlugujgcej mu ochrony negatoryjnej (w tym wypadku do pazdziernika 2012 r.) pozwala zatem przyjac,
ze aprobuje istniejacy stan rzeczy (zob. wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 25.05.1999 r., sygn. SK 9/98, opublik. w
OTK 1999, nr 4 poz.78; postanowienie SN z 27.01.2006 r., sygn. III CSK 38/05, opublik. w OSP z 2006 r., nr 10 poz.
114). Warto zaznaczy¢ ponadto, ze posiadaczem nieruchomoéci jest nie tylko ten, kto efektywnie wykonuje nad nig
wladztwo, lecz réwniez ten, kto ma tylko mozliwo§é wykonywania tego wladztwa, cho¢by z tej moznosci nie korzystal
(post. SN z 7 maja 1986 r., III CRN 60/86, OSNC 1987/9/138). Jedli za$ chodzi o nieprzerywalno$¢ posiadania,
to art.340 kc wprowadza domniemanie ciaglo$ci posiadania i stanowi, Ze niemoznoé¢ posiadania wywolana przez
przeszkode przemijajaca nie przerywa go. Przy czym wnioskodawczyni w ocenie Sadu nie obalila domniemania
posiadania w dobrej wierze, nie przeprowadzajac w tym zakresie pomimo obciazajacego ja ciezaru dowodu z art.6 ke
dowoddw, ktére pozwolilyby na przyjecie innego niz w dobrej wierze charakteru tego posiadania (por. postanowienie
SN z 21.07.2006 r., sygn. III CSK 33/06, LEX nr 398427). Podkresli¢ nalezy, ze przed nabyciem prawa wlasnos$ci
dzialki gruntu nr (...) wnioskodawczyni, a w szczegblnoSci wystosowaniem przez nig pisma z 23 maja 2012 r. nie
zaistnialy zadne okolicznoSci, ktére moglyby u uczestnika i jego poprzednikéw prawnych wywolaé watpliwosci co do
prawa korzystania w zakresie odpowiadajacym shuzebno$ci przesytu z dzialki gruntu o obecnym oznaczeniu nr (...)

Wobec tego, ze przy liczeniu terminu nie uwzglednia sie dnia, w ktérym nastgpilo objecie rzeczy w posiadanie
(art.11182 ke), Sad stwierdzil, iz uczestnik zgodnie z wyzej powolanymi normami art.10 ustawy z 28.07.1990 1. 0
zmianie ustawy Kodeks cywilny i art.292 ke w zw. z art.172 ke nabyl stuzebnosé przesytu co do linii napowietrznej 400
kV relacji M.- K., ktérej dotyczy niniejszy wniosek przez zasiedzenie z dniem 2 lutego 2009 r., co wykluczalo wobec
nabycia przez uczestnika stuzebnosci mozliwo$¢ uwzglednienia wniosku w tym zakresie. W tym stanie rzeczy zbednym
zatem bylo przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego geodety w celu oznaczenia na mapie geodezyjnej przebiegu
shluzebnoéci, a jej zakres niezbedny dla potrzeb rozpoznania zarzutu zasiedzenia zostal przez Sad ustalony w oparciu
o opinie bieglej M. T..

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art.52082 kpc majac na uwadze, ze interesy stron pozostawaly w
oczywistej sprzecznoSci. Zasadzone na rzecz uczestnika koszty zastepstwa prawnego obejmowaly oplate skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zt oraz wynagrodzenie radcy prawnego, ktorego wysoko$¢ w kwocie 240 zl ustalono na
podstawie §7 pkt 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci



radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu ( t. jedn. Dz.U. z 2013 r. poz.490).

O dalszych kosztach sagdowych naleznych Skarbowi Panstwa orzeczono na podstawie art. 113 ust. 11 art. 13 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1389) w zw. z art. 52082
kpc, uwzgledniajac przy tym brakujaca czesé¢ kosztow sadowych, obejmujacych wydatki na koszt uzupelniajacej opinii
bieglej M. T. w kwocie 686,03 zl, a tymczasowo wydatkowane przez Skarb Panstwa.



