Sygn. akt I C 1253/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2013r.

Sad Rejonowy w Zgorzelcu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Justyna Szczyrba

Protokolant Agnieszka Zabaglo

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2013r. w Zgorzelcu sprawy
z powodztwa Fabryki (...) B. (...) spolkijawnej w Z.
przeciwko Z. T. (1)

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Z. T. (1) na rzecz powodki Fabryki (...) B. (...) sp6iki jawnej w Z. kwote 1.282,50 zl (tysiac
dwiescie osiemdziesiat dwa 50/100 zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 12.07.2012r. do dnia zaplaty;

I1. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 262 7zl ( dwieScie sze$c¢dziesiat dwa zlote) tytulem zwrotu kosztow
procesu, w tym kwote 180 zl (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 1253/12

UZASADNIENIE

Powddka Fabryka (...) B. (...) spotka jawna w Z. w dniu 11 wrze$nia 2012 r. wniosla pozew przeciwko Z. T. (1) o zaplate
kwoty 1.282,50 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 12.07.2012 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu, w tym
zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu Zzadania podala, ze w 2009 r. pozwany Z. T. (1) jako dyrektor Fabryki (...) w Z. naduzyl uprawnien
i dokonal bezprawnego przysporzenia na swoja rzecz kwoty 1.282,50 zl, gdyz ze Srodkéw spotki pokryl platnosci
wynikajace z faktur VAT nr (...) z dnia 14.06.2009 r. wystawionych na firme powodki, a dotyczacych ustug hotelowych
w Hotelu (...) w S.. Wskazala, ze wymienione w fakturach ustlugi hotelowe oraz parkingowe zwiazane byly z pobytem
w S. corki pozwanego i nie byly w zaden sposob zwiazane z dzialalnoécia powodki, a zatem brak bylo podstaw do
ich finansowania. Dzialanie takie nosi znamiona bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego kosztem firmy powodki,
podlegajacego obowigzkowi zwrotu zgodnie z art. 405 ke. Po stwierdzeniu tych nieprawidlowosci w 2012 r. - pozwany
dwukrotnie byt wzywany do zwrotu réwnowartoéci ustug pokrytych z majatku spoétki ale wezwania okazaly sie
bezskuteczne.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 12.10.2012 r. sygn. akt I Nc 923/12 (k. 22) Sad uwzglednit
roszczenie w caloSci.

Pozwany w sprzeciwie od nakazu zaplaty (k. 25, 26) wnio6st o oddalenie powddztwa w calosci, zaprzeczajac iz dokonat
bezprawnego przysporzenia korzyéci na swoja rzecz, kosztem powodki u ktérej w 2009 r. byt zatrudniony. Podal,
iz jego corka M. M. nigdy nie przebywala w hotelu (...) w S. i nie korzystala z jego uslug. Wyjasnil, iz w zwiazku z
dzialalnoscia powodki wielokrotnie odbywat spotkania z kontrahentami, ale nie przypomina sobie takiego pobytuw S.,



cho¢ nie moze tego wykluczy¢, a jesli tak bylo to przedmiotowe faktury pozostawaly w zwiazku z wykonywaniem przez
niego obowigzkow wynikajacych z faktu zatrudnienia. Wskazal, ze réznego rodzaju spotkania poza siedziba spotki byly
praktyka powszechng i dotyczyly wszystkich wspolnikéw, a pobyty wspdlnikoéw B. K. oraz R. K. na koszt powodki w
r6znych hotelach na terenie Polski w latach 2008 — 2011 zamknely sie kwota ponad 70.000 zl. Jednocze$nie pozwany
podniost zarzut przedawnienia roszczenia.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwany Z. T. (1) w 2009 . byt (...) sp6lki Fabryka (...) Z. (...) sp6étka jawna w Z. (obecna nazwa Fabryka (...) B. (...)
spoltka jawna w Z.. (odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow KRS nr (...) k. 9 —13)

W dniu 14.06.2009 r. (niedziela) (...) S.A. w L. wystawila na rzecz Fabryki (...) Z. T. sp. j. w Z. faktury VAT nr (...)
na kwote 360 zt i nr (...) na kwote 922,50 zl za uslugi hotelowe i parkingowe w hotelu (...) w S.. (faktury VAT nr
(...) k. 15, 16) Z ustug tych korzystal pozwany wraz ze swoja zona E. T., a wyjazd mial charakter prywatny (pismo (...)
S.A.w L. zdnia 27.12.2012 1. k. 47) Rezerwacji w hotelu dokonywala cérka pozwanego M. M., ktéra rowniez dokonata
wplaty zadatku na poczet rezerwacji. (zeznania §wiadka M. M. k. 43) Nalezno$ci za w/w faktury po przedstawieniu w
ksiegowoSci zostaly pokryte przez powodke. (zeznania $§wiadka K. S. k. 42, 43, okoliczno$¢ bezsporna)

Zadne wyjazdy stuzbowe nie odbywaly sie w powodowej spolce w okresie weekendéw. Wspélniczka spoiki (...) dopiero
w tym roku dowiedziala sie od pracownikow spdélki, iz pozwany rozliczyl na koszt spotki swdj prywatny wyjazd.
(przestuchanie B. K. k. 43)

Pismem z dnia 27.06.2012 r. doreczonym pozwanemu 02.07.2012 r. oraz pismem z dnia 24.07.2012 r. doreczonym
27.07.2012 r. pozwany zostal wezwany do zaplaty kwoty 1.282,50 z}. W pi§mie z dnia 277.06.2012 r. jako termin zaplaty
wskazano 11.07.2012 r. (wezwania do zaplaty wraz z dowodami doreczenia k.18 — 21)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: dokument6éw, zeznan §wiadkow i przeshuchania stron. Sad uznal,
Ze zeznania pozwanego, iz wyjazd za ktory zostaly wystawione faktury VAT nr (...) mial charakter stuzbowy sa
niewiarygodne i sprzeczne z zebranym materialem dowodowym. Pozwany zeznal, ze na wyjazdy stuzbowe wyjezdzal
zawsze sam i tak tez bylo w czerwcu 2009 r. w hotelu (...) w S.. Tymczasem z informacji przedstawionej przez (...) S.A.
w L. wynika jednoznacznie, iz z pobytu weekendowego w hotelu (...) w S. korzystal pozwany razem z zong. Pozwany w
spos6b oczywisty zeznal nieprawde. Potwierdza to réwniez okoliczno$é, iz rezerwacji dokonywata cérka pozwanego,
(ktora wowezas nie byla pracownikiem powodki) i rezerwowala miejsce nie na rzecz sp6lki, ale na rzecz pozwanego.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jako uzasadnione, nalezalo uwzglednié¢ w calo$ci.

Powddka jako podstawe swojego roszczenia wskazala art. 405 ke, zgodnie z ktérym kto bez podstawy prawnej
uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo
mozliwe do zwrotu jej wartoSci. Nie mniej jednak nalezy wskazaé, iz w niniejszej sprawie zachowanie pozwanego
wyczerpalo réwniez znamiona deliktu, gdyz pozwany doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia majatkiem
powodki poprzez zaplate przez nia kosztéw prywatnego, rodzinnego wyjazdu pozwanego, a zatem zastosowanie
moglby znalezZé tu takze przepis art. 415 ke na podstawie ktorego, ten, kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode,
obowigzany jest do jej naprawienia. Majac na uwadze okoliczno$ci faktyczne, nalezy podkresli¢, iz pozwany mial
swiadomos¢ szkodliwych skutkéw swego zachowania i celowo do nich zmierzal (dolus directus), a wina umys$lna
pozwanego nie budzi watpliwosci. Zgodnie z trescia art. 414 ke mozliwy jest zbieg odpowiedzialnoéci z tytulu czynu
niedozwolonego oraz bezpodstawnego wzbogacenia, przy czym jesli dojdzie do zbiegu, uprawniony powinien dokonaé
wyboru roszczenia, a zatem zasadno$¢, wymagalno$é i termin przedawnienia roszczenia w w niniejszym postepowaniu
nalezalo rozstrzygnac¢ na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu. (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia
14.12.1983 1. IV CR 450/83).



Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 22.03.2001 r. V CKN 769/00 wskazal, ze roszczenie z tytulu
nienaleznego $wiadczenia, majacego taki charakter juz w chwili spelnienia, staje sie wymagalne od tej chwili, a wiec
Ww niniejszej sprawie $§wiadczenie bylo wymagalne od daty zaplaty faktur VAT nr (...) w dniu 14.06.2009 r. Roszczenie
pozostawalo w zwigzku z dzialalnoScia gospodarcza powodki, a zatem podlegalo trzyletniemu przedawnieniu
przewidzianemu w art. 118 ke. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16.07.2003 r. V CK 24/02), ktoéry uplynat w dniu
14.06.2013 r. Jednakze skorzystanie przez dtuznika z zarzutu przedawnienia roszczenia podlega kontroli Sadu pod
katem naduzycia prawa podmiotowego (art. 5 ke.) (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 15.07.1999 r. II UKN 44/99)
i w niniejszym stanie faktycznym niewatpliwie nalezalo uznaé to za naduzycie prawa przez pozwanego. Pozwany
jako wspolnik, osoba zaufana i profesjonalista nie powinien wykorzystywaé swojego stanowiska i naraza¢ powodowej
spolki na straty finansowe, a takie jego zachowanie niewatpliwie musialo sie spotkac¢ z negatywna ocena Sadu.
B. K. jako wspolniczka powodowej spotki jawnej zeznala, ze o fakcie, iz faktury VAT nr (...) z dnia 14.06.2009 r.
dotyczyly prywatnego wyjazdu pozwanego - dowiedziala sie dopiero w 2012 r., przy czym nalezy zwr6ci¢ uwage, iz
powodka jeszceze w uzasadnieniu pozwu wskazywala, ze z przedmiotowego pobytu w hotelu (...) w S. korzystala corka
pozwanego, a szczegotowe informacje dotyczace danych osob przebywajacych w hotelu zostaly ujawnione dopiero w
toku postepowania na zgdanie Sadu. Skorzystanie przez pozwanego z zarzutu przedawnienia nalezalo uznaé wiec za
sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego i spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem prawa zwlaszcza, ze czyn
pozwanego stanowit delikt, ktérego istnienie bylo przed powddka ukrywane. W tej sytuacji Sad uznal, ze uchybienie
przez powodke trzymiesiecznemu terminowi do wytoczenia powddztwa od daty uplywu terminu przedawnienia nie
dawalo pozwanemu uprawnienia do skutecznego podniesienia zarzutu przedawnienia.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 455 kc w zw. z art. 481 ke.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., albowiem powddka wygrala proces. Koszty procesu to:
oplata od pozwu 65 zl, koszty zastepstwa procesowego 180 zl stosownie do § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu i oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17z1.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo orzec, jak w sentencji wyroku.



