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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2014 roku

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : SSR Teresa Mertuszka

Protokolant : Agnieszka Chmielewska - Jakimionek

po rozpoznaniu w dniu 26.02.2014 roku w Lubaniu

sprawy z powodztwa Krajowej Izby Doradcow Podatkowych z siedziba w W.
przeciwko K. J. (1)

o zaplate

I. zasadza od pozwanej K. J. (1) na rzecz strony powodowej Krajowej Izby Doradcéw Podatkowych z siedziba w W.
kwote 900 zl ( dziewieéset zlotych ) z odsetkami ustawowymi :

- od kwoty 75 zl od dnia 21.08.2010r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 75 zl od dnia 21.09.2010r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 75 zl od dnia 21.10.2010r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 75 zl od dnia 21.11.2010r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 75 zl od dnia 21.12.2010r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 75 zl od dnia 21.01.2011r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 75 zl od dnia 21.02.2011r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 75 zl od dnia 21.03.2011r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 75 zl od dnia 21.04.2011r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 75 zt od dnia 21.05.2011r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 75 zl od dnia 21.06.2011r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 75 zt od dnia 21.07.2011r. do dnia zaplaty,

II. zasgdza od pozwanej K. J. (1) na rzecz strony powodowej Krajowej Izby Doradcow Podatkowych z siedziba w W.
kwote 47 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.
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UZASADNIENIE



Strona powodowa Krajowa Izba Doradcéw Podatkowych z siedziba w W., reprezentowana przez pelnomocnika R.
S., wniosla o zasadzenie od pozwanej K. J. (1) w elektronicznym postepowaniu upominawczym kwoty 900 zl wraz z
naleznymi odsetkami. Uzasadniajac pozew podniesiono, ze pozwana na podstawie art. 47 ust.1i 2 ustawy o doradztwie
podatkowym byla obowiazana do oplacania skladek czlonkowskich z tytulu przynaleznoéci do Krajowej Izby Doradcow
Podatkowych za okres od sierpnia 2010r. do lipca 2011r..

Nakazem zaplaty z dnia 25 lipca 2013r. w sprawie VI Nc-e (...) Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie w
elektronicznym postepowaniu upominawczym nakazal pozwanej K. J. (1) zaplate na rzecz strony powodowej kwoty
dochodzonej pozwem wraz z naleznymi odsetkami oraz kosztami postepowania w wysoko$ci 30 zl.

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwana K. J. (1) skutecznie w dniu 05 czerwca 2013r. wniosla sprzeciw, w zwiazku,
z czym w dniu 19 sierpnia 2013r. Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie przekazal sprawe do rozpoznania w
postepowaniu zwyklym. W sprzeciwie pozwana nie uznala powddztwa i wniosla o jego oddalenie w calo$ci i zarzucila,
ze z dniem 01 lipca 2010r. zaprzestala wykonywania zawodu doradcy podatkowego w zwigzku z wykre§leniem jej na
mocy decyzji Prezydenta Miasta J. z dnia 22 czerwca 2010r. z ewidencji dzialalnoéci gospodarcze;j.

Po doreczeniu jej odpisu pozwu wraz z zalacznikami w wyniku uzupelnienia przez strone powodowa w trybie art.
5059(37) § 1 kpc, na rozprawie w dniu 26 lutego 2014r. pozwana podtrzymala wszystkie twierdzenia i zarzuty
whniesione w sprzeciwie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana K. J. (1) wykonywala zaw6d doradcy podatkowego i byla wpisana na liste doradcéw podatkowych pod
numerem (...). W dniu 22 czerwca 2010r. Prezydent Miasta J. na podstawie decyzji nr R.G.6412/415/10 wykre§lil z
ewidencji dzialalno$ci gospodarczej z dniem 01 lipca 2010r. wpis dokonany w dniu 14 kwietnia 2001r. pod numerem
(...), dotyczacy dzialalno$ci: 6920.Z Dzialalno$é rachunkowo-ksiegowa; doradztwo podatkowe zgloszonej przez K. J.
(1), nr PESEL (...), nr NIP (...). w ramach Biura (...) S.C. Z dniem 01 lipca 2010r. pozwana przeszla na emeryture i
zaprzestala prowadzenia dzialalnoSci.

(dowod - decyzja Prezydenta Miasta J. z 22.06.2010r. k. akt 36; zeznanie pozwanej k. akt 38 odwrét)

Z dniem wpisu na liste doradcéw podatkowych pozwana zostala obligatoryjnie czlonkiem samorzadu doradcow
podatkowych, zwanego Krajowa Izba Doradcéw Podatkowych z siedzibg w W.. Z tego tytulu obowigzana byla do
regularnego oplacania skladek cztonkowskich w wysokoSci ustalanej przez Krajowy Zjazd Doradcéw Podatkowych.
Pierwszy Krajowy Zjazd na podstawie uchwaly nr 19/2002 z dnia 27 stycznia 2002r. ustalil wysoko$¢ skladki
czlonkowskiej na kwote 50 zl miesiecznie, ktéra zgodnie z aktualnie obowiazujacym § 6 ust.2 uchwaly nr 56/2010
IIT Krajowego Zjazdu Doradcéw Podatkowych z dnia 17 stycznia 2010r. w sprawie zasad gospodarki finansowej
(...) powinna by¢ wplacana na rachunek bankowy lub do kasy Biura I. do dnia 20-go kazdego miesigca za miesigc
poprzedni. Nadto III Krajowy Zjazd Doradcoéw Podatkowych na podstawie uchwaly nr 55/2010 z dnia 17 stycznia
2010r. w sprawie zmiany uchwaly I Krajowego Zjazdu Doradcéw Podatkowych z dnia 27 stycznia 2002r. w sprawie
wysoko$ci skladek czlonkowskich ustalil ich wysoko$é z dniem 01 lutego 2010r. na kwote 75 zl miesiecznie, a od 01
stycznia 2012r. na kwote 80 zl miesiecznie. Czlonek (...), ktory zglosil przerwe w wykonywaniu czynnosci doradztwa
podatkowego jest obowiazany do oplacania 20% ustalonej skladki.

(dowod - uchwaly nr 55/2010 z 17.01.2010r. i nr (...) z 17.01.2010r. III Krajowego Zjazdu Doradcow Podatkowych
k. akt 221 23-27)

Pozwana K. J. nie zawiadomila strony powodowej o fakcie zaprzestania prowadzenia doradztwa podatkowego,
zaprzestala tez oplacania skladek od lipca 2010r. Na wezwanie do uiszczenia zaleglych skladek pozwana pisemnie w
dniu 14 czerwca 2011r. zwrdcila sie do strony powodowej o wykreslenie jej z listy dorade6w podatkowych z dniem 30
czerwca 2010r. Jako powod podala likwidacje prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej w ramach Biura (...).



(pismo pozwanej do strony powodowej z 14.06.2011r. k. akt 35; zeznanie pozwanej k. 38 odwro6t)

Krajowa Izba Doradcéw Podatkowych skreslila pozwana z listy doradcow podatkowych z dniem 06 czerwca 2011r. W
zwiazku z tym, ze pozwana zalegala w uiszczaniu skladek za okres do skreslenia jej z listy czlonkéow (...) w dniu 08
kwietnia 2013r. strona powodowa wezwala ja do dobrowolnego uiszczenia naleznych ptatnosci.

(dowod - decyzja (...) z 06.06.2011r. k. akt 37; wezwanie do zaplaty z 08.04.2014r. k. akt 21)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy, Sad doszed! do przekonania, ze powddztwo skierowane przeciwko
pozwanej K. J. (1) jest uzasadnione.

Zgodnie z art. 47ust.1 ustawy z dnia 05 lipca 1996r. 0 doradztwie podatkowym ( zwang dalej u.d.p.), doradcy podatkowi
tworza samorzad doradcéw podatkowych, zwany Krajowa Izbg Doradcéw Podatkowych, do ktérego przynaleznoéc
jest obowigzkowa i powstaje z chwilg wpisu na liste (doradcéw podatkowych). Tryb wpisu na te liste okreélajg art. 6 i
7 u.p.d. Natomiast art. 36 u.p.d. normuje obowiazki doradcy podatkowego stanowiac, ze ma on postepowaé zgodnie
z przepisami prawa, ze zlozonym Slubowaniem i zasadami etyki zawodowej. Jest obowiazany stale podnosi¢ swoje
kwalifikacje oraz regularnie oplacac skladke czlonkowska. Ponadto skreélenie z listy doradcéw podatkowych, a tym
samym ustanie czlonkostwa w samorzadzie, jakim jest Krajowa Izba Doradcow Podatkowych, przewiduje art. 10
u.p.d., zgodnie z ktérym, miedzy innymi Krajowa Rada Doradcéw Podatkowych skresla doradce podatkowego z listy
na jego wniosek.

Wszystkie przytoczone powyzej przepisy okreslaja powstanie, czasokres i ustanie obowiazku oplacania przez doradce
podatkowego skladek czlonkowskich, zwigzanych z uczestnictwem w samorzadzie doradcow podatkowych. W
odniesieniu do niniejszego postepowania rozstrzygajacym jest przepis art. 10 u.p.d., na podstawie ktérego nastepuje
skreslenie doradcy z listy, co pociaga za sobg ustanie obowigzku oplacania skladek czlonkowskich na rzecz samorzadu.

Pozwana zaprzestala prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w zakresie doradztwa podatkowego w dniem o1 lipca
2010r., z ktérg to data zostala wykres$lona jako podmiot z ewidencji dzialalnoSci gospodarczej na mocy decyzji
Prezydenta Miasta J.. W zwigzku z tym powinna ona, zgodnie z brzmieniem art. 10 ust. 1 pkt. u.p.d., wystgpi¢ do
Krajowej Rady Doradcéw Podatkowych o skre§lenie jej z listy doradcoéw. Prawomocna decyzja Krajowej Rady w tym
przedmiocie stanowilaby podstawe do ustania obowigzku oplacania przez nia obowiazkowych skladek czlonkowskich.

Tymczasem, jak to wynika z ustalonego w sprawie materialu dowodowego, z takim wnioskiem pozwana zwroécila sie
do Krajowej Rady dopiero po uplywie roku od decyzji Prezydenta Miasta J., czyli w dniu 14 czerwca 2011r. Krajowa
Rada, przychylajac sie do wniosku pozwanej, w czerwcu 2011r. wydala odpowiednia decyzje w przedmiocie skreélenia
jej z listy, co spowodowalo ustanie dalszego obowiazku oplacania skladek.

Wprawdzie pozwana twierdzila, ze z chwila wykreSlenie jej z ewidencji dzialalnoéci gospodarczej przez Prezydenta
Miasta J. zawiadomila o zaprzestaniu dzialalnoéci Krajowa Rade Doradcéw Podatkowych, to jednak nie poparla tego
twierdzenia zadnym dowodem, a z zgodnie z brzmieniem art. 6 ke, to na niej spoczywat taki obowigzek.

Zauwazy¢ nalezy, ze przedmiotem niniejszego postepowania bylo ustalenie, czy pozwana w okresie od lipca 2010r.
do czerwca 2011r. miala obowiazek oplacania skladek na rzecz samorzadu czy tez nie. Nie byla przedmiotem
sporu pomiedzy stronami wysoko$¢ tych skladek, ustalana na podstawie odpowiednich uchwal Krajowych Zjazdow
Doradcéw Podatkowych.

Tym samym, uznajac, ze pozwana byla obowigzana do oplacania w okresie od lipca 2010r. do czerwca 2011r.
obowigzkowych skladek czlonkowskich, gdyz nie dopelnila obowiazku i nie wniosla o skreslenie jej z listy doradcow
podatkowych w zwigzku z zaprzestaniem prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, nalezalo uzna¢ dochodzone
roszczenie za zasadne w caloSci.



Majac powyzsze rozstrzygnieto jak w punkcie pierwszym wyroku, gdyz wysoko$¢ naleznych skladek nie byla
kwestionowana przez pozwang, a ponadto wynika jednoznacznie z powolanych na wstepie uchwat.

Odnoszac sie do zadania odsetek wskazac nalezy, ze pozwana zobowiazana byla do uiszczania skladek - zgodnie z §
6 ust.2 uchwaly nr 56/2010 III Krajowego Zjazdu Doradcéw Podatkowych z dnia 17 stycznia 2010r. w sprawie zasad
gospodarki finansowej (...) na rachunek bankowy lub do kasy Biura I. do dnia 20-go kazdego miesigca za miesiac
poprzedni. W sytuacji, gdy dtuznik op6Znia sie z zaplata, wierzyciel moze zada¢ od niego odsetek za czas opdZnienia
na podstawie art. 481 § 1kc. Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanej na rzecz strony powodowej odsetki
w okresie od dnia 21 sierpnia 2010r. do dnia 21 lipca 2011r., uznajac wymagalno$c¢ roszczenia na 21 dzien kazdego
kolejnego miesiaca.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 kpc, zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik rozstrzygniecia. Majac
powyzsze na uwadze, pozwana winna zwrdcic¢ stronie powodowej kwote 47 zl, na ktéra sklada sie oplata sagdowa w
wysokosci 30 z} oraz oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w wysokoéci 17 zt.



