Sygn. akt V GC 351/13 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2014 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze V Wydzial Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata DOWHANYCZ - TURON
Protokolant: sekr. sagdowy Joanna Linde

po rozpoznaniu w dniu 09 stycznia 2014 r. w Jeleniej Goérze
na rozprawie
sprawy z powodztwa: J. D.

przeciwko: J. C.

o zaptate 4.339,35 7zt

na skutek sprzeciwu pozwanego od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego w Jeleniej
Gorze z dnia 23.05.2013 r. sygn. akt V GNc 905/13 upr, ktoéry utracil moc w caloSci

I. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.339,35 zl (cztery tysiace trzysta trzydziesci dziewie¢ zlotych
trzydzieSci piec groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 12.01.2013 r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 717,00 zl tytulem kosztéw postepowania, w tym kwote 600,00 zt
tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt V GC 351/13 upr

UZASADNIENIE

J. D. prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod nazwa J. D. reprezentowany przez adwokata w pozwie przeciwko J.
C. prowadzacemu dzialalnoé¢ gospodarcza pod firmg Zaktad Ustlugowy (...) domagal sie zasadzenia kwoty 4.339,35 z}
wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 4.087,35 zt od dnia 12.01.2013 r. do dnia zaplaty, 252 zt od dnia 12.01.2013r.
do dnia zaplaty oraz zasadzenia kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze strony zawarly dwie umowy zlecenia we wrzeéniu i pazdzierniku 2012r., w ramach
ktoérych powdd transportowal samochody dla pozwanego. Za wykonanie kazdego ze zlecenn wystawil dwa rachunki,
ktore doreczyl pozwanemu. Zlecenie wycenione na kwote 4087,35 zl nie zostalo do dzisiaj zaplacone, za$ drugie z nich
zostalo zaplacone cze$ciowo — pomniejszone o kwote 252 zl. Potracenie mialo dotyczy¢ rzekomego przywlaszczenia
przez powoda paliwa stanowigcego wlasno$¢ pozwanego, co jednak nie mialo miejsca. Pomimo wezwania pozwanego
do zaplaty nie uregulowal on naleznosci.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 23.05.2013r. (k.17) w sprawie o sygn. akt V GNc
upr 905/13 tut. Sad uwzglednil w calo$ci zadanie pozwu.

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwany reprezentowany przez adwokata wnio6st sprzeciw (k.21) zaskarzajac go
w calo$ci i wnoszac o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego zgodnie ze spisem kosztow lub w razie jego niezlozenia — wedlug norm przepisanych. Pozwany podniost
zarzut potracenia w kwocie 11.915,89 zt wynikajacej z noty obciazeniowej z dnia 6.12.2012r. z tytulu nienalezytego
wykonania przez powoda ushugi przeprowadzenia samochodow.

W uzasadnieniu przyznal, ze strony laczyta umowa opisana w pozwie. Dodal, ze przed kazdym wyjazdem kierowcy,
w tym powod, otrzymywali ,,rozpiske” ze wskazaniem stacji benzynowej oraz iloéci paliwa, ktéra nalezalo zatankowaé
na planowanej trasie przejazdu. Harmonogram tankowan opracowany zostal przez kontrahentéw pozwanego na
podstawie specjalnego programu tzw. tank programme. Po przejechanej trasie kazdy kierowca wypelniat tzw. karte
pracownika wskazujac w niej trase, przejechana odleglo$¢, date przejazdu, godziny oraz ilo§é zatankowanego paliwa.
Dolaczal do niej paragony ze stacji benzynowej. Po uplywie miesiaca kierowca zliczal przejechane kilometry, mnozyt
je przez ustalong stawke wynagrodzenia za 1 km i na tej podstawie wystawial rachunek lub fakture VAT, ktore
placil pozwany. Pozwany otrzymat rachunki powoda, jednak nie dokonat platnosci, gdyz w zwiazku z niewlasciwym
wykonaniem obowiazku przez powoda zostal obcigzony przez swego kontrahenta (...) Sp. z 0.0. kwota 35.000 euro.
Obciazenie to wynikalo z niewlaSciwego wykorzystania przez kierowcdéw, w tym powoda, kart paliwowych, tj. na
uzyciu karty do zaplaty za wieksza ilos¢ paliwa anizeli wynikaloby to z umoéwionego zlecenia. We wrze$niu 2012r.
powdd zatankowal o 460 1 paliwa wiecej niz wynikalo to z harmonogramu tankowan, natomiast w pazdzierniku
0 492 1 wiecej. Z uwagi na niewlasciwe wykonanie zobowigzania oraz obciazenie pozwanego kwota 35.000 euro,
pozwany w dniu 6.12.2012r. wystawil wobec powoda note obciazeniowa na kwote 11.915,89 zl i pismem z dnia
04.01.2013r. zlozyl powodowi o$wiadczenie o potraceniu kwot 4087,35 zt i 252 zl. Twierdzil, Zze w zwigzku z
tym wierzytelno§¢ powoda wygasla. Wysoko$§é noty stanowi wysoko$¢ proporcjonalnego obciazenia kazdego z
kierowcoéw z tytulu nienalezycie wykonanej umowy w stosunku do wysokoéci obcigzenia pozwanego dokonanego
przez (...). Pozwany wskazal takze, Ze sposob wykonywania zlecenia, tj. ilos§¢ km przejechanych przez powoda i
zatankowanych litroéw paliwa s bezsporne. Od maja do pazdziernika 2012r. pow6d dokonal nadtankowan paliwa na
laczna kwote 3.463 1, dlatego nie ulega watpliwosci, ze wykonywal umowe w sposob nienalezyty. Pozwany podniost
rowniez, ze w dniu 13.11.2012r. policja belgijska zatrzymala grupe kierowcoéw pozwanego, w tym powoda, wobec
tankowania paliwa w oparciu o karty paliwowe kontrahenta pozwanego do samochodéw oséb prywatnych. Pozwany
zlozyl zawiadomienie o popelieniu przestepstwa, jednak Prokuratura Rejonowa w Bolestawcu odméwila wszczecia
Sledztwa nieprawomocnym postanowieniem.

W kolejnych pismach procesowych strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. C. w ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarczej $§wiadczy ushugi transportowe na rzecz (...) Sp. z 0.0. w N.
bedacejfilia (...) zsiedziba w B.. Polegaja one na transportowaniu samochodow ciezarowych z miejsca ich produkcji do
odbiorcow na terenie Unii Europejskiej. Pozwany wykonuje ustugi przy pomocy kierowcéw zatrudnianych przez siebie
na podstawie uméw cywilnoprawnych. Pracuja oni w stalych grupach skladajacych sie z kilku kierowc6w samochodow
ciezarowych oraz kierowcy busa, ktéry dowozi ich na miejsce odbioru pojazdow.

Do obowiazkoéw kierowcy busa nalezy ponadto, m.in. przekazywanie kierowcom informacji co do planowanej liczby
tankowan i iloSci paliwa niezbednej do zatankowania na danej trasie. Powyzsze dane kierowca busa uzyskuje od
pracownikdow pozwanego. Sa one ustalane w oparciu o harmonogram tankowan opracowany przez kontrahentow
pozwanego na podstawie tzw. tank programme. Zaplata za paliwo odbywa sie bezgotéwkowo za pomoca imiennych
kart paliwowych bedacych w posiadaniu kierowcow stanowigcych wlasno$é¢ niemieckiego kontrahenta — (...).



Kierowcy dokumentujg wykonane przejazdy wypelniajac tzw. karty kierowcy, w ktérych wskazujg przejechang trase,
ilo$¢ przebytych kilometrow oraz iloSci zatankowanego paliwa i jego warto$¢. Do kart kierowcy dolaczane sg paragony
za zakup paliwa.

(bezsporne, zaswiadczenie o wpisie do EDG powoda — k. 6, zaswiadczenie o wpisie do EDG pozwanego — k. 7, zeznania
Swiadkow : U. W. — k. 131v-132v, K. K. (1) — k. 132v-133, D. K. — k. 133v-134, przesluchanie powoda k.159-160,
pozwanego k. 160-161)

J. D. na podstawie ustnej umowy zawartej z pozwanym wykonywal obowiazki kierowcy samochodéw ciezarowych.
Jego wynagrodzenie ustalane bylo w oparciu o ilo§¢ przejechanych kilometréw oraz stawke za km w wysokoéci 0,45 zt.

W dniu 30.11.2012 r. powdd wystawit rachunek nr (...) na kwote 4087,35 zl i w dniu 31.12.2012 r. rachunek nr (...)
na kwote 252 z} i przestal je pozwanemu.

W dniu 03.01.2013 r. powbd wezwal pozwanego do zaplaty kwot objetych rachunkami, jednak bezskutecznie.

(bezsporne, rachunki z dnia 31.11.2012r. k. 11-15, wezwanie do zaplaty z dnia 31.12.2012r. k. 10-11, zeznania §wiadka
U. W. — k. 131v-132v, przestuchanie powoda k.159-160, pozwanego k. 160-161)

Pozwany sporzadzil zestawienie, z ktorego wynikalo, ze powdd w okresie wrzesnia i pazdziernika 2012 r. zatankowal
wiekszg iloé¢ paliwa anizeli wynikalo to z harmonogramu tankowan opracowanego przez kontrahentéw pozwanego
na podstawie programu ,tank programme”.

(harmonogram tras przejazdu powoda sporzadzony przez
pozwanego i karty kierowcy — k. 35-65v)

W dniu 13 listopada 2012r. na terenie B. tamtejsza policja dokonala zatrzymania grupy kierowcéw zatrudnianych
przez pozwanego, w tym powoda, pod zarzutem tankowania paliwa w oparciu o karty paliwowe nalezace do (...) do
samochodow os6b prywatnych. Cze$é z zatrzymanych zlozyla zeznania w prowadzonym postepowaniu karnym.

W dniu 20.09.2013r. skierowano do sadu akt oskarzenia przeciwko kierowcom, w tym powodowi o to, Ze z zamiarem
oszustwa biorac pod uwage che¢ uzyskania nieuczciwego ekonomicznie zysku (...) tankowali przy pomocy kart
paliwowych firmy (...) defraudujgc kolejne tankowania szczegélowo w akcie wymienione.

(zeznania $wiadka U. W. — k. 131v-132v, przestuchanie powoda k.159-160, pozwanego k. 160-161, postanowienie PR
w B. z dnia 03.06.2013r. k. 26-27, postanowienie o zatwierdzeniu postepowania karnego i akt oskarzenia

wraz z thumaczeniami — k. 92-129)

W dniu 14 listopada 2012r. pozwany podpisal z (...) Sp. z 0.0. umowe, na mocy ktorej przyjal obcigzenie w
wysokoSci 35.000 euro za zlamanie lgczacej te podmioty umowy transportowej polegajace na ,,uzyciu niezgodnym z
przeznaczeniem powierzonego mienia (w postaci kart paliwowych) czego wynikiem s3 powazne straty materialne i
niematerialne”.

W oparciu o w/wumowe spolka (...) wystawila 3 faktury z dnia 14.11.2012r. obcigzajac pozwanego kwotami: 71.509,43
7}, 96.743,72 7}, 5.061,20 zl.

W oparciu o w/w faktury vat sporzadzono noty obcigzeniowe w stosunku do kierowcoéw zatrzymanych na terenie B.
a takze w stosunku do powoda.

W nocie nr (...) z dnia 06.12.2012r. pozwany obciazyl powoda kwota 11.815,89 zl. Wskazana kwota zostala obliczona
w ten sposob, ze kwota netto z faktury C. za dany miesiac zostala podzielona przez sume kilometréw przebytych w
tym miesigcu przez wszystkich kierowcow z grupy. Otrzymany w ten sposéb wspotezynnik zostal pomnozony przez



iloé¢ kilometroéw przejechanych przez powoda w danym miesigcu. Nastepnie zsumowany z wynikiem analogicznego
dzialania z pozostalych faktur.

(zeznania $wiadka U. W. — k. 131v-132v, przestuchanie pozwanego k. 160-161, faktury vat — k. 32-34, nota
obcigzeniowa nr 9/12/2012— k. 31, faktury i wydruki z rachunku bankowego pozwanego k. 139-155)

W piémie z dnia 04.01.2013r. pozwany dzialajac przez pelnomocnika potracit kwoty 4.087,35 zt i 252,00 7l z
tytulu wynagrodzenia powoda z kwota 11.915,89 zt wynikajaca z noty obciazeniowej oraz wezwal powoda do zaplaty
pozostalej kwoty w wysoko$ci 7.576,54 zl.

Powo6d w odpowiedzi z dnia 10.01.2013 r. zakwestionowal mozliwo$¢ potracenia i domagal sie udokumentowania
poczynionych przez pozwanego wyliczen.

(wezwanie do zaplaty z dnia 04.01.2013r. wraz z potwierdzeniem odbioru k. 30-30v, pismo powoda z dnia 10.01.2013
r. k.29,pismo pozwanego k.28)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo w calo$ci zastugiwato na uwzglednienie.

W mys$l art. 750 k.c. do uméw o $wiadczenie uslug, ktére nie sg uregulowane innymi przepisami, stosuje sie
odpowiednio przepisy o zleceniu. Przepis art. 735 § 1 k.c. stanowi za$, iz jezeli ani z umowy, ani z okoliczno$ci nie
wynika, ze przyjmujacy zlecenie zobowigzal sie wykonac¢ je bez wynagrodzenia, za wykonanie zlecenia nalezy sie
wynagrodzenie.

W przedmiotowej sprawie niespornym bylo, iz strony zawarly odplatng umowe o $wiadczenie ustug polegajacych
na przeprowadzaniu przez powoda samochodéow ciezarowych z miejsca ich produkeji do odbiorcow na terenie
Unii Europejskiej. Bezsporna byla rowniez wysoko$¢ wynagrodzenia przystugujacego powodowi za wykonanie ustug
4087,35 zti 252 zl.

W ocenie Sadu pozwany nie wykazal aby wierzytelno$¢ powoda wygasla na skutek potracenia. Sad uznal za
dopuszczalne rozpoznanie takiego zarzutu w postepowaniu uproszczonym pomimo, ze wierzytelno$é pozwanego ze

wzgledu na jej wysoko$é¢ nie nadawala sie do rozpoznania w tym postepowaniu (art. 50582 k.p.c. w zw. z art. 505" pkt
1k.p.c.). Sad podziela bowiem wyrazony w doktrynie poglad, iz pozwany moze w postepowaniu uproszczonym zglosié¢
zarzut wygasniecia dochodzonej pozwem wierzytelnosci, jezeli odwiadczenie o potraceniu doszlo do wiadomosci
powoda przed doreczeniem pozwanemu odpisu pozwu — a taka sytuacja wystapila w niniejszej sprawie (por. P.
Telenga, Komentarz aktualizowany do art. 505(4) Kodeksu postepowania cywilnego, System Informacji Prawnej LEX
2013). Sad nie uwzglednil jednak podniesionego przez pozwanego zarzutu albowiem pozwany nie wykazal istnienia
i wysoko$ci wierzytelno$ci przedstawionej do potracenia.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany wskazal, iz wierzytelno$c¢ przedstawiona do potracenia wynikala z ,,nienalezytego
wykonania zobowigzania w zwigzku z wykonywaniem ustug przeprowadzenia pojazdéw samochodowych”. Stanowila
wiec ona w istocie odszkodowanie z tytutu nienalezytego wykonania zobowigzania przewidziane w przepisie art. 471
k.c. Zgodnie z jego tre$cia dluznik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za
ktore dtuznik odpowiedzialnosci nie ponosi. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza dluznika aktualizuje sie zatem w
przypadku spelnienia podstawowych jej przestanek, t;j.:

 niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy przez dluznika,

« powstania po stronie wierzyciela szkody w znaczeniu uszczerbku majatkowego,



« istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem zobowigzania a
szkoda oraz

» stwierdzenia, iz niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowiazania jest nastepstwem okolicznoéci za ktore
dtuznik odpowiada.

Na wierzycielu ciazy przy tym obowiazek udowodnienia faktu niewlasciwego wykonania zobowigzania, powstania
szkody i jej wysokoéci oraz zwigzku przyczynowego miedzy naruszeniem przez dluznika wiezi zobowigzaniowej a
szkodg.

Pozwany podnosil, iz niewlaéciwe wykonywanie zobowigzania przez powoda polegalo przekraczaniu przez niego norm
tankowania ustalonych przez kontrahentdéw pozwanego w oparciu o program tank programme.

W ocenie Sadu pozwany powinien byt wykazac¢ w pierwszej kolejnoSci, iz powdd znal ustalony przez kontrahentéw
pozwanego harmonogram tankowania a nadto, ze normy w nim ustalone byty mozliwe do zrealizowania przez powoda.

Z wiarygodnych zeznan $wiadkow U. W., K. K. (1) i D. K. wynikalo, ze informacje co do zalecanych iloéci i
miejsc tankowan mieli przekazywaé kierowcom, w tym powodowi, kierowcy buséw dowozacy ich na miejsce
odbioru pojazdow. Dane te byly przekazywane jedynie w formie ustnej, nie doreczano ich kierowcom w formie
pisemnej. Powdd twierdzil, ze nie miat nigdy wgladu do programu tank programme, a pozwany okolicznoéci tej
nie kwestionowal. Zaden z w/w §wiadkéw nie mial przy tym wiedzy co do tego czy, kiedy i jakie konkretnie dane
przekazywal powodowi kierowca busa w grupie, w ktérej w danym czasie pracowal powdd. Swiadek W. znala
bowiem jedynie ogblne zasady panujace w firmie pozwanego oraz mogla potwierdzi¢ fakt, iz sama przekazywala
dane co do tankowania kierowcom buséw. Natomiast §wiadek K. podal, Ze nie dawal powodowi wykazoéw pisemnych
zawierajacych informacje o tym gdzie i ile paliwa moze zatankowa¢ oraz nie pamietal dokladnie co méwil powodowi.
Swiadek K. natomiast wspdlpracowal z powodem w ciggu 7 lat tylko dwukrotnie i to nie wiadomo w jakich dniach.

Ponadto pozwany powinien byt wykaza¢, iz normy spalania ustalone w harmonogramie byly mozliwe do zachowania
przez powoda. Iloé¢ paliwa spalana przez dany pojazd uzalezniona jest bowiem od szeregu czynnikéw, w tym od
techniki jazdy, natezenia ruchu (konieczno$¢ stania w tzw. korkach), temperatury otoczenia (konieczno$¢ wlaczania
klimatyzacji lub ogrzewania), trasy (przewyzszen terenu), obcigzenia, noclegbw w pojezdzie itd. Okolicznosé taka
wymaga wiec wiedzy specjalnej a takiej inicjatywy dowodowej pozwany nie podjat.

Sporzadzone przez pozwanego zestawienie (k. 35-37v) nie zawiera podpisu — nie moze by¢ wiec nawet uznane za
dokument prywatny a jedynie za tzw. poczatek dowodu na piémie, tj. Srodek uprawdopodobnienia za pomoca pisma
(art. 245 k.p.c.). Nawet za$ gdyby taki dokument prywatny stanowilo, to i tak nie korzysta on z domniemania,
Ze jego tres¢ jest zgodna ze stanem rzeczywistym albowiem walor taki maja jedynie dokumenty urzedowe. Powod
kwestionowat za$ zapisy zawarte w tym zestawieniu podnoszac, iz dlugosci tras nie sg zgodne z odlegloéciami, ktore
w rzeczywistoSci przejezdzal. Ponadto pelnomocnik powoda wskazywal, iz w zestawieniu tym nie uwzgledniono iloSci
paliwa pozostalej w baku pojazdu po dostarczeniu go na miejsce. Z zeznan $wiadkoéw i przestuchania stron wynikato
przy tym, iz nie zawsze iloSci te byly sprawdzane. Nie ulega za$ watpliwoéci, ze dane co do iloéci paliwa pozostatego
w baku pojazdu nie byly uyymowane w spornym okresie w dokumentacji prowadzonej przez kierowcow, tzw. kartach
kierowcow. Dlatego tez omawiane zestawienie nie moglo stanowié¢ wystarczajacego dowodu na poparcie twierdzen
pozwanego co do nienalezytego wykonywania umowy przez powoda.

Dodatkowo w uzasadnieniu sprzeciwu pozwany powolywal sie na fakt zatrzymania powoda na terenie B. z uwagi
na tankowanie paliwa zakupionego w oparciu o karty paliwowe kontrahenta pozwanego do samochodéw oséb
prywatnych. W zwiazku z tym nalezy podkresli¢, ze sam fakt zatrzymania osoby nie stanowi wystarczajacego
dowodu na popelnienie przez nig przestepstwa z uwagi na zasade domniemania niewinno$ci ustanowiona w art.
42 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Pozwany nie przedlozyt za§ prawomocnego wyroku skazujacego
powoda za popelnienia przestepstwa a jedynie taki wyrok bylby dla sadu wiazacy a co za tym idzie zwalnial



pozwanego od obowigzku udowodnienia faktu popekienia przestepstwa oraz osoby sprawcy tego przestepstwa (art.
11 k.p.c.). Przepis 6w jest odzwierciedleniem jednej z koronnych zasad obowigzujacych w polskim prawie tj. zasady
domniemania niewinno$ci ustanowionej w art. 5 § 1 k.p.k. (oskarzonego uwaza sie za niewinnego, dop6ki wina jego nie
zostanie udowodniona i stwierdzona prawomocnym wyrokiem). Sad w niniejszej sprawie kierowal sie tymi zasadami.
Dlatego tez pomimo tego, iz Sad dal wiare przedlozonym przez pozwanego dokumentom urzedowym potwierdzajace
fakt skierowania przeciwko powodowi aktu oskarzenia w postepowaniu karnym prowadzonym na terenie B., to nie
mogly one stanowi¢ wystarczajacego dowodu sprawstwa powoda a co za tym idzie nienalezytego wykonania przez
niego umMowy.

Odnos$nie za$ przedlozonych przez pozwanego protokoldéw przestuchan os6b sporzadzonych w postepowaniu karnym
prowadzonym na terenie B. , to w ocenie Sadu cze$¢ z nich nie przedstawiala jakiegokolwiek waloru dowodowego
albowiem zawierala jedynie fragmenty przestuchania — bez mozliwosci ustalenia osoby skladajacej je. Pozostale za$
protokoly pomimo, iz wskazywaly na osobe skladajaca zeznania — nie mogly w niniejszym postepowaniu zastapié
dowodu z zeznan Swiadkow — z uwagi na obowigzujgcg zasade bezposrednioSci (art. 235 k.p.c.).

Dlatego tez Sad uznal, ze wbrew cigzacemu na nim obowigzkowi dowodowemu, pozwany nie wykazal faktu
nienalezytego wykonania zobowiazania przez powoda.

Ponadto w ocenie Sadu pozwany nie wykazal réwniez zwigzku pomiedzy zachowaniem zarzucanym powodowi a
konieczno$cia zaplaty przez niego kwot wynikajacych z faktur wystawionych przez (...) Sp. z o.o.

Pozwany przedlozyl bowiem faktury vat, w ktorych jako tytul platno$ci wskazano ,,obcigzenie zgodnie z umowa z dnia
14.11.2012r.” oraz umowe z dnia 14.11.2012r., z ktoérej wynika, iz pozwany dobrowolnie zaakceptowal obciazenie w
wysokoSci 35.000 euro w zwigzku ze zltamaniem warunkéw umowy transportowej z dnia 1.08.2008r. polegajacym
na uzyciu niezgodnym z przeznaczeniem powierzonego mienia w postaci kart paliwowych . Brak jest wiec wskazania
sprawcOw tego naruszenia, ani tez ewentualnego wyliczenia powstalej w ten sposéb szkody. Z zeznan pozwanego
wynikalo przy tym, ze kwota 35.000 euro stanowila wysoko$c¢ jego wynagrodzenia wyplaconego mu przez firme (...)
za okres od pazdziernika do listopada 2012r. — nie miala wiec zwigzku z rzeczywista szkoda poniesiona ewentualnie
przez firme (...) na skutek okolicznoéci wskazanych w umowie z dnia 14.11.2012r.

W ocenie Sadu zasadnicze watpliwo$ci budzit rowniez sposéb wyliczenia przez pozwanego wysokos$ci szkody , ktora
obcigzono powoda.

Pozwany w toku przestuchania wyjasnial jak dokonywal tych obliczen (k.161). Sad stoi na stanowisku, ze pozwany
zastosowal odpowiedzialno$¢ zbiorowa — metodyka wyliczenia wysoko$ci szkody nie uwzgledniala bowiem w zadnej
mierze wysoko$ci szkody powstalej na skutek ewentualnego dzialania powoda.

Reasumujgc niewykazanie przez pozwanego przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej skutkowalo przyjeciem,
iz pozwany nie wykazal istnienia wierzytelnoSci przedstawionej do potracenia a zatem podniesiony przez niego
zarzut potracenia nie byt skuteczny. Nalezy jednak podkresli¢, iz powyzsze nie wyklucza mozliwo$ci wytoczenia przez
pozwanego powddztwa i dochodzenia odszkodowania w odrebnym procesie.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze Sad zasadzil na rzecz powoda kwote 4.339,35 z stanowigcej sume kwot 4.087,35
zti252 7z}

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1 i 2 k.c. zgodnie z Zagdaniem pozwu. Powod zakreslit w spornych
rachunkach pozwanemu 7 dniowy termin platnosci i przestal je pozwanemu dnia 03.01.2013 wezwal pozwanego do
zaplaty spornych kwot zakreélajgc mu termin 5 dniowy od daty otrzymania wezwania. Zatem termin wymagalno$ci
uplywal z dniem 11.01.2013 r. i odsetki nalezalo zasadzi¢ od dnia nastepnego.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art.98 § 11 3 k.p.c. Na zasadzone koszty skladala sie oplata od pozwu w
wysoko$ci 100 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl i wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 600



zl obliczone stosownie do §6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnosci adwokackie (...).



