Sygn. akt IV U 179/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 pazdziernika 2013 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Anna Staszkiewicz

Protokolant: Arkadiusz Orzechowski

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2013 r. w Jeleniej Gorze

sprawy z odwolania E. S.

przeciwko Zaktladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat
w W,

na skutek odwolania od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. z dnia 09 maja 2013r.
znak (...)

w przedmiocie zasitku chorobowego

I. odwolanie oddala,

I1. zasadza od wnioskodawcy na rzecz strony pozwanej kwote 60 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Wnioskodawca E. S. zlozyl odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. z dnia 09.05.2013
r., na podstawie ktorej strona pozwana odmoéwila mu prawa do zasitku chorobowego za okres od 08.05.2001 r. do
31.05.2001 1., 0od 07.10.2002 r. do 21.10.2002 r. oraz od 27.01.2003 r. do 31.01.2003 r. i zobowiazala go do zwrotu
nienaleznie pobranego zasitku chorobowego wraz z odsetkami w lgcznej kwocie 2.928,51 zt. Wnioskodawca wskazal,
ze w latach 2001 — 2003 prowadzil dzialalno$c¢ gospodarcza i byl jednocze$nie zatrudniony na p6t etatu w (...) Sp. z 0.o.
we W. z pensja miesieczna 500 zl brutto. W wymienionych w decyzji ZUS terminach faktycznie korzystal ze zwolnienia
lekarskiego, ale fizycznie nie wykonywal w tym czasie zadnej pracy ani dla siebie ani dla (...) we W.. Oryginaly zwolnien
przekazywal do ZUS, a kopie tych zwolnien przekazywal do (...) we W.. Nie mial zadnego interesu, aby nie przekazywaé
kopii zwolnien do pracodawcy. Strona pozwana dopiero po ztozeniu przez niego dokumentéw w celu uzyskania prawa
do emerytury, doszukuje sie nieprawidlowosci w wykorzystywaniu przez niego zwolnien lekarskich.

Strona pozwana wniosla o oddalenie odwolania oraz zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. Wskazala, ze ze zgromadzonych dokumentéw wynika, ze wnioskodawca bedac uprawnionym do
zasitku chorobowego z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej, réwnolegle pracowal i otrzymywat
wynagrodzenie z (...) spotki z 0.0. we W.. W my$] powolanych przepisow, jezeli uprawniony do zasitku chorobowego
wykonuje w okresie orzeczonej niezdolnosci do pracy prace zarobkowa lub wykorzystuje zwolnienie od pracy w sposéb
niezgodny z celem tego zwolnienia, traci prawo do zasitku chorobowego za caly okres tego zwolnienia.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W okresie od 01.12.2000 r. do 31.12.2006 r. E. S. byl zatrudniony w (...) Sp. z 0.0. we W.. W tym samym czasie
prowadzil pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, ktéra byla jego gléwnym Zrédtem utrzymania.



Dowdd: kopia Swiadectwa pracy w aktach ZUS,
zeznania wnioskodawcy E. S. k. 10-10v;

Jest bezsporne, ze w okresach od 08.05.2001 . do 31.05.2001 ., 0d 07.10.2002 1. d0 21.10.2002 1. oraz od 27.01.2003
r. do 31.01.2003 1. E. S. przebywal na zwolnieniach lekarskich w zwiazku z niezdolno$cia do pracy i ZUS wyplacil mu
za te okresy zasilek chorobowy z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarcze;j.

W okresie powyzszych zwolnien lekarskich E. S. wykonywal prace na rzecz (...) Sp. z 0.0. we W. i pobrat z tego tytulu
wynagrodzenie. Nie przedstawil pracodawcy zwolnien lekarskich ze te okresy.

Dowdd: kopia Swiadectwa pracy w aktach ZUS,

kopia za$wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu w aktach ZUS,
kopia pisma z dnia 12.04.2013 r. w aktach ZUS.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie wnioskodawcy nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Strona pozwana oparla zaskarzona decyzje na treéci przepisow art. 17 ust. 1, art. 68 i art. 66 ustawy
z dnia z dnia 25.06.1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i
macierzynstwa (Dz.U.2010.77.512), a nadto art. 84 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych
(Dz.U.2009.205.1585 j.t.).

Zgodnie z trescia art. 17 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby
i macierzynstwa, ubezpieczony wykonujacy w okresie orzeczonej niezdolnoSci do pracy prace zarobkowa lub
wykorzystujacy zwolnienie od pracy w sposob niezgodny z celem tego zwolnienia traci prawo do zasitku chorobowego
za caly okres tego zwolnienia. Wyplate zasitku wstrzymuje sie, jezeli prawo do zasitku ustalo albo okaze sie, ze
prawo takie w ogole nie istnialo. Jezeli Swiadczenie zostalo pobrane nienaleznie z winy ubezpieczonego lub wskutek
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 15-17 i art. 59 ust. 6 i 7, wyplacone kwoty podlegaja potraceniu z naleznych
ubezpieczonemu zasitkéw biezacych oraz z innych $wiadczen z ubezpieczen spolecznych lub Sciagnieciu w trybie
przepisow o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (art. 66 ust. 11 2).

Stosownie za$ do tresci powolanych przepisow ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych (art. 84 ust. 11 2), osoba,
ktoéra pobrata nienalezne §wiadczenie z ubezpieczen spolecznych, jest obowigzana do jego zwrotu, wraz z odsetkami,
w wysokoSci i na zasadach okreslonych przepisami prawa cywilnego, z uwzglednieniem ust. 11. Za kwoty nienaleznie
pobranych $wiadczen uwaza sie:

1)$wiadczenia wyplacone mimo zaistnienia okoliczno$ci powodujacych ustanie prawa do $wiadczen albo wstrzymanie
ich wyplaty w calo$ci lub w czeéci, jezeli osoba pobierajaca Swiadczenie byla pouczona o braku prawa do ich pobierania;

2)$wiadczenia przyznane lub wyplacone na podstawie nieprawdziwych zeznan lub falszywych dokumentéw albo w
innych przypadkach $wiadomego wprowadzania w blad organu wyplacajacego Swiadczenia przez osobe pobierajaca
Swiadczenia.

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze przepis art. 17 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spolecznego w razie choroby i macierzynistwa zawiera dwie przestanki, ktére powoduja utrate prawa do zasitku
chorobowego. Pierwsza przestanka to wykonywanie pracy zarobkowej (w okresie orzeczonej niezdolnos$ci do pracy).
Druga to wykorzystywanie zwolnienia lekarskiego w sposdb niezgodny z celem tego zwolnienia.



W ocenie Sadu, w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, strona pozwana prawidlowo ustalila, ze
w okresach orzeczonej niezdolnoéci do pracy od 08.05.2001 r. do 31.05.2001 r., od 07.10.2002 r. do 21.10.2002 T.
oraz od 27.01.2003 r. do 31.01.2003 r., wnioskodawca wykonywal prace zarobkowg na rzecz pracodawcy (...) Spotki
z 0.0. we W.. Za powyzsze okresy niezdolnoéci do pracy wnioskodawcy zostal wyplacony zasilek chorobowy z tytulu
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej. Zdaniem Sadu, fakt, ze wnioskodawca nie przedstawil pracodawcy zwolnien
lekarskich za powyzsze okresy, wynika wprost ze zgromadzonych dokumentéw w postaci kopii Swiadectwa pracy oraz
kopii zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu, ktore to dokumenty zostaly wystawione przez pracodawce E. S..
Z dokumento6w tych nie wynika, aby w okresie zatrudnienia wnioskodawca korzystal ze zwolnien lekarskich. Wnosic¢
zatem nalezy, wbrew twierdzeniom wnioskodawcy, ze przedstawial on zaswiadczenia lekarskie wylacznie w ZUS, nie
przekazywal ich natomiast pracodawcy. Z tresci informacji nadeslanej przez spotke (...) do ZUS wynika rowniez, ze
we wskazanych powyzej okresach wnioskodawca §wiadczyl prace.

Z tych wzgledow Sad nie dal wiary twierdzeniom wnioskodawcy oraz jego Zony w tej czesci, w ktorej wskazywali,
ze w okresach wymienionych w zaskarzonej decyzji E. S. nie §wiadczyt pracy na rzecz spolki (...). Twierdzenia te
staly w sprzecznosci z treécia zgromadzonych dokumentéw. Wnioskodawca nie przedstawit wiarygodnych dowodow
podwazajacych tre$¢ tych dokumentow.

Powyzsze okolicznoéci skutkowaly oddaleniem odwolania i orzeczeniem jak w pkt. I wyroku (art. (art. 477'4 § 1 kpc).

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 kpc oraz na podstawie przepisu § 11 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu i zasadzil na rzecz
strony pozwanej od wnioskodawcy kwote 60 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.



