Sygn. akt IVU 123/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2013 1.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ryszard Sultanowski

Protokolant: Agnieszka Zamojska

po rozpoznaniu w dniu 30.07.2013 r. w Jeleniej Gorze

sprawy z odwolania M. S. (1)

przeciwko Zaktladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w L.

na skutek odwolania od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. z dnia 03.04.2013 r. znak (...)
w przedmiocie zasitku chorobowego

I. zmienia zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w L. z dnia 03.04.2013 r. znak (...), w
ten sposob, ze ustala, ze wnioskodawczyni M. S. (1) nie jest zobowigzana do zwrotu stronie pozwanej Zakladowi
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. pobranego w okresie od dnia 06.11.2012 r. do dnia 19.11.2012 r. zasilku
chorobowego wraz z ustawowymi odsetkami,

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz wnioskodawczyni kwote 263,56 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Wnioskodawezyni M. S. (1)wniosla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych Oddzial w L.z dnia
03.04.2013 1. zobowiazujacej ja do zwrotu pobranego zasitku chorobowego za okres od 06.11.2012 r. do 19.11.2012 .
w kwocie 694,82 zl. wraz z ustawowymi odsetkami w kwocie 28,21 z}. W uzasadnieniu odwolania wnioskodawczyni
podniosla, ze zaskarzona decyzja zostala wydana w oparciu o tre§é protokotu z kontroli prawidlowosci wykorzystania
zwolnien lekarskich do pracy przeprowadzonej w dniu 26.02.2013 r. przez jej pracodawce — Prezesa (...) sp. z 0.0.L.
D. (1). Z treSci protokolu wynika, ze pracodawca wnioskodawczyni uzyskal informacje, ze ta podczas nieobecnosci
w pracy w okresie od 04.10.2012 r. do 19.11.2012 r. przebywala poza miejscem zamieszkania — w L.u swojego brata
M. C. (1). Wnioskodawczyni wskazala, ze przed Sadem Rejonowym w(...) toczy sie postepowanie wytoczone jej przez
pracodawce z tytulu odpowiedzialnoS$ci za powierzone mienie. ZUS pozbawit wnioskodawczynie zasitku chorobowego
na podstawie protokolu sporzadzonego przez pracodawce, w ktorym nie wskazano ani dnia ani godziny kontroli.
Decyzja strony pozwanej ma charakter uznaniowy i dowolny. M. S. (2)dodala, Ze jej malzonek wykonuje prace
kierowcy miedzynarodowego i w zwigzku z tym jest zmuszona do wychowywania i opieki nad dzieckiem w wieku
przedszkolnym. Musi takze wykonywaé codzienne obowiazki, z czym zwigzane jest wychodzenie z domu.

Strona pozwana Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w L. wniést o oddalenie odwolania wnioskodawczyni. W
uzasadnieniu odpowiedzi na odwolanie strona pozwana wskazala, ze z akt sprawy wynika, Ze wnioskodawczyni
zatrudniona w (...) sp. z o.o. przedkladala pracodawcy zaswiadczenia lekarskie o niezdolnoéci do pracy od dnia
04.10.2012 r., za ktéry byt jej wyplacany zasilek chorobowy. Platnik skladek dokonal kontroli prawidtowosci
wykorzystania zwolnienia lekarskiego ubezpieczonej we wlasnym zakresie. Pracodawca ustalil, ze w okresie
wyplacania ww §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego od 04.10.2012 r. do 19.11.2012 r. wnioskodawczyni wyjechala



do brata do L., mimo Ze przebywania na zwolnieniu lekarskim z zaleceniem lezenia. Protokot ten zostal doreczony
wnioskodawezyni, a ta nie wniosla do niego zastrzezen. W zwigzku z powyzszym strona pozwana zgodnie z art. 17
ust. 1 ustawy o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa zobowigzala
wnioskodawczynie do zwrotu wyplaconego jej zasitku chorobowego wraz ustawowymi odsetkami, albowiem w
ocenie strony pozwanej wnioskodawczyni wykorzystywala zwolnienia lekarskie od pracy w sposob sprzeczny z jego
przeznaczaniem.

W postepowaniu w charakterze podmiotu zainteresowanego wystepowala takze (...) sp.zo .o.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wnioskodawezyni M. S. (1) jest zatrudniona firmie (...) sp. z 0.0. w B.. W okresie od 06.11.2012 r. do 19.11.2012
r. wnioskodawczyni w zwigzku z zagrozeniem cigzy przebywala na zwolnieniu lekarskim i za ten okres otrzymala
zasilek chorobowy w kwocie 694,82 zl. Na zaswiadczeniach lekarskich zalecono wnioskodawczyni lezenie. W okresie
zwolnienia lekarskiego wnioskodawczyni przebywala w miejscu zamieszkania. Wnioskodawczyni opiekuje sie corka
0. S. w wieku przedszkolnym. Mgz wnioskodawezyni pracuje jako kierowca miedzynarodowy i z tego tytulu czesto
podroézuje, pracujac w systemie 3 tygodnie pracy poza granicami kraju, 1 tydzien pobyt w kraju. Do polowy listopada
2012 r. w Polsce przebywat brat wnioskodawczyni.

dowdd: zeznania wnioskodawezyni M. S. (3) k. 42

zaswiadczenie z dnia 24.09.2012 r. o utracie dowodu osobistego przez
M.C. (1) k. 14,

mandat karny z dnia 12.09.2012 r. wystawiony na nazwisko M. C. (2) k. 15,
zaéwiadczenie o zatrudnieniu L. S. k. 18

za$wiadczenie o realizacji obowigzku przygotowania przedszkolnego przez
0.S.k. 19,

potwierdzenie transakcji bankowych k. 20-33

W dniu 26 lutego 2013 r. wnioskodawczyni zaniosta do zakladu pracy kolejne zwolnienie lekarskie. W tym czasie zostal
sporzadzony protokol z prawidlowos$ci wykorzystania przez wnioskodawcezynie zwolnienia lekarskiego. W protokole
stwierdzono, ze wnioskodawczyni wykorzystywala zwolnienie lekarskie w okresie od 04.10.2012 r. do 19.11.2012 1. W
sposo6b niezgodny z przeznaczeniem, albowiem w tym okresie wnioskodawczyni przebywala u swojego brata M. C. (1)
w L.. Wnioskodawczyni nie wniosla do pracodawcy zastrzezen od protokotu. Pracodawca wytoczyl wnioskodawezyni
5 postepowan cywilnych i karnych.

dowdd: zeznania wnioskodawezyni k. 42,
zeznania przedstawiciela zainteresowanego L. D. (1) k. 51
protokdt z kontroli zwolnienia lekarskiego k. 4 akt ubezpieczeniowych

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie zastugiwalo na uwzglednienie.

Strona pozwana, zobowiazujac w zaskarzonej decyzji wnioskodawczynie do zwrotu pobranego zasitku chorobowego
powolala sie na tre$¢ art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spolecznego w razie choroby i macierzynstwa. Przepis ten stanowi, ze ubezpieczony wykonujacy w okresie orzeczonej
niezdolnoéci do pracy prace zarobkowa lub wykorzystujacy zwolnienie od pracy w sposéb niezgodny z celem tego



zwolnienia traci prawo do zasilku chorobowego za caly okres tego zwolnienia. Z uzasadnienia za§ ww decyzji
wynika, ze podstawa do pozbawienia wnioskodawczyni prawa do zasitku chorobowego byla tre$¢ protokotu z kontroli
wykorzystania przez M. S. (1) zwolnienia lekarskiego, w ktorym to protokole wskazano, ze wnioskodawezyni w okresie
zwolnienia lekarskiego przebywala u swojego brata M. C. (1) w L..

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze wnioski te sg bledne i nie poparte zadnymi
dowodami.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwroci¢ uwage na date sporzadzenia protokotu z kontroli, tj. 26.02.2013 r., czyli ponad
2 miesigce po uplywie okresu kwestionowanej niezdolnoéci wnioskodawczyni do pracy. Ponadto ustalenia zawarte
w protokole nie byly oparte na bezposredniej kontroli wykorzystania zwolnienia lekarskiego, lecz na informacji
od blizej nieokreslonych oséb. W protokole nie podano Zrédla, z jakiego L. D. (2) uzyskat informacje o pobycie
wnioskodawczyni w L.. L. D. (2) zeznal, Ze nie pamieta nazwisk os6b od ktérych uzyskal te informacje. W ocenie Sadu
Rejonowego protokot przedstawiony przez pracodawce nie moze byé uznany za wystarczajacy dowdd pozwalajacy
na pozbawienie wnioskodawczyni prawa do zasitku chorobowego. Tym bardziej, ze opiera sie on na twierdzeniach
jedynie R. D., z ktéorym wnioskodawczyni pozostaje w licznych sporach prawnych. Dodatkowo nalezy stwierdzié, ze
M. S. (1) w toku postepowania przedstawila dowody, ktére obalaly wnioski plynace z tego protokohu. Potwierdzenia
transakcji bankowych oraz za$wiadczenie z przedszkola do ktorego uczeszcza céorka wnioskodawezyni dowodza, ze
w spornym okresie M. S. (1) przebywata w miejscu zamieszkania. Dodatkowo mandat karny oraz za$wiadczenie z
Policji o zgloszeniu utraty dokumentéw dowodza, ze w tym okresie w Polsce przebywal brat wnioskodawczyni M. C.
(1), do ktérego wnioskodawczyni miala rzekomo wyjechac. Zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego nakazuja takze
wnioskowadé, ze kobieta bedaca w ciazy, ktéra jest zagrozona nie bedzie ryzykowala podr6za samolotem, co moze
skonczyé sie utrata cigzy.

Doda¢ takze nalezy, ze wykonywanie przez wnioskodawczynie czynnoS$ci z zakresy zZycia codziennego w miejscu
zamieszkania nie §wiadczy o niewlaSciwym wykorzystaniu zwolnienia lekarskiego. Wnioskodawczyni zmuszona
bowiem byta do wykonywania czynno$ci zwigzanych z prowadzeniem domu i opieka na maloletnig coérka. Obowigzki
te w glownej mierze spoczywaly na wnioskodawczyni z racji charakteru pracy jej malzonka, bedacego kierowca
miedzynarodowym.

Powyzsze dowody jednoznacznie wskazuja, na brak podstaw do przyjecia, ze wnioskodawczyni wykorzystywala
zwolnienie lekarskie w sposéb sprzeczny z jego przeznaczeniem.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo stwierdzi¢, ze odwolanie wnioskodawczyni jest zasadne i w konsekwencji zmienié

zaskarzong decyzje na podstawie art. 477 '# § 2 k.p.c., przez ustalenie, ze wnioskodawczyni nie jest zobowigzania do
zwrotu pobranego zasilku chorobowego wraz z ustawowymi odsetkami.

O kosztach postepowania orzeczono w oparciu o art. 98 kpc na podstawie zestawienia wydatkow przedstawionych
przez wnioskodawczynie.



