Sygn. akt II K 788/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

22 pazdziernika 2020 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqca: Sedzia Anna Skibinska

Protokolant: Katarzyna Jagietio

Przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze R. M.
po rozpoznaniu na rozprawei 22 pazdziernika 2020 r.

sprawy:A. W.

syna Z.iW. zd. O.

ur. (...)wJd.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 24 czerwca 2020 roku w J. dzialajac z zamiarem utrzymania sie w posiadaniu skradzionego uprzednio mienia
w postaci dwdch plasterkéw stoniny o wartosSci 0,77 PLN zastosowal przemoc wobec J. J. (1) w postaci nie mniej niz
dwukrotnego uderzenia trzymana w reku puszka z piwem w twarz, co spowodowalo obrazenia ciala w postaci rozciecia
skory pomiedzy ustami a nosem, czym dzialal na szkode J. J. (1) i (...) S.A. z/s w K., przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscit sie dzialajac publicznie z oczywiscie blahego powodu okazujac przez to razace lekcewazenie dla porzadku
prawnego oraz bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 18 maja 2016 roku
sygn. II K 342/16 za czyn z art. 288 § 1 kk i z art. 190 § 1 kk, wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 22
wrzesnia 2016 roku sygn. IIK 994/16 za czyn z art. 288 § 1 kk, wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 30
grudnia 2016 roku sygn. 11K 1828/16 za czyn z art. 288 § 1 kk, wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia
23 lutego 2017 roku sygn. IIK 1655/16 za czyn z art. 288 § 1 kk, polaczonych nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze z dnia 13 czerwca 2017 roku sygn. II K 136/17, oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z
dnia 30 maja 2017 roku sygn. II K 304/17 za czyn z art. 288 § 1 kk, ktére to wyroki polaczono nastepnie wyrokiem
Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 31 pazdziernika 2017 roku sygn. IIK 959/17 i wymierzono kare laczng
w wymiarze 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w okresach: 10.12.2016, 01.05.2017- 01.06.2018,
06.08.2018-26.09.2018 roku;

Y. o czyn z art. 281 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego A. W. za winnego popelnienia czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, przy przyjeciu, ze
czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z 23 lutego 2017 w
sprawie o sygn. akt IT K 1655/16 za czyn z art. 288 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia wolnoSci oraz wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Goérze z 30 maja 2017 w sprawie o syn. akt II K 304/17 za czyn z art. 288 § 1 k.k. na kare
roku pozbawienia wolnoéci, objetych wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z 31 pazdziernika 2017
w sprawie o sygn. akt II K 959/17, ktérym wymierzono mu kare laczng dwoch lat i czterech miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktéra skazany odbyl w okresie od 6 sierpnia 2018 do 2 listopada 2019, tj. czynu z art. 281 k.k. w zw. z art.
57a § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 281 k.k. przy zastosowaniu art. 57 a § 1 k.k. wymierza mu
kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci,



II. na podstawie art. 63 § 1 i 5 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania od 24 czerwca 2020 godz. 9.15 do 22 pazdziernika 2020,

ITI. na podstawie art. 46 § 2 k.k. zasadza od oskarzonego A. W. na rzecz J. J. (1) nawiazke w kwocie 3000 (trzech
tysiecy) zlotych

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w
calosci.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 788/ 20

Jezeli wniosek o
uzasadnienie

wyroku dotyczy
tylko niektorych

CZynow lub
niektorych

oskarzonych,  sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czesci wyroku
objetych wnioskiem.

Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o
uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie
rozstrzygniecie 0
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢

uzasadnienie do
informacji
zawartych \
czeSciach 3 - 8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW




Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowod ze
oskarzonego. przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru
oskarzonemu uznane za | karty, na  Kktorej
(ewentualnie udowodnione. znajduje sie dowdd.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).
1 A W. Art. 281 k.k. w zw. z | Dzialanie 24 czerwca | Wyjasnienia
art. 57a § 1 k.k. wzw. | 2020 roku w | oskarzonego — k. 40,
z art. 64 § 1 k.k. J., z zamiarem | 49, 51, 149,
utrzymania sie w
posiadaniu zeznania Swiadka J.
skradzionego J. () -k 11,
uprzednio . mw/ma protokoly ogledzin —
w postaci dwoch

plasterkéw sloniny
o wartoSci 0,77 zl,
poprzez
zastosowanie
przemoc wobec
J. J. (1 w
postaci
niz dwukrotnego
uderzenia trzymang
w reku puszka z
piwem w twarz, co
spowodowalo u J. J.
(1) obrazenia ciala
w postaci rozciecia

nie mniej

skory pomiedzy
ustami a nosem,
dzialanie na

szkoded. J. (1) i (...)
S.A. z siedziba w K.,
dzialanie publicznie
z oczywiScie blahego
powodu  okazujac
przez to razace
lekcewazenie dla
porzadku prawnego,

Dzialanie w
warunkach powrotu
do przestepstwa

k. 14-19, 21-22,
monitoring — k. 23,

protokot
odtworzenia - k.

24-33;,

dane o karalnosci
— k. 45-46, odpisy
orzeczen — k. 64-72, ,




bedac uprzednio
skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego w
Jeleniej Gorze z
23 lutego 2017 w
sprawie o sygn. akt
II K 1655/16 za
czyn z art. 288
§ 1 kk na kare
roku pozbawienia

wolnosci oraz
wyrokiem Sadu
Rejonowego w

Jeleniej Gorze z 30
maja 2017 w sprawie
o syn. akt II K
304/17 za czyn z art.
288 § 1 k.k. na kare
roku  pozbawienia
wolnoéci, objetych
wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w
Jeleniej Gorze z
31 pazdziernika 2017
W sprawie o sygn.
akt II K 959/17,
ktérym wymierzono
mu kare laczna
dwbch lat i

czterech  miesiecy
pozbawienia
wolnoSci, ktora

skazany odbyt w
okresie od 6 sierpnia
2018 do 2 listopada
2019

2. OCena
DOWOdoéw

2.1. Dowody
bedagce podstawq
ustalenia faktow

Wskazac L.p.
odnoszacy sie
do faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu.




Wyjaénienia
oskarzonego
zeznania Swiadka

Brak podstaw do
kwestionowania
wyjadnien
oskarzonego, ktore
koresponduja zZ
zeznaniami
pokrzywdzonego.
Brak podstaw do
kwestionowania
zeznan
pokrzywdzonego.
Swiadek pozostaje
dla oskarzonego
osoba obca i
nie istnieje miedzy
nim a oskarzonym
jakakolwiek relacja,
ktéra mialaby
uzasadniaé
bezpodstawne
obcigzanie
oskarzonego.
Zdarzenie, ktérego
dotyczyly zeznania

Swiadka mialy
miejsce w zwigzku
z wykonywana przez
Swiadka praca
zawodowa i
zwigzanymi z nia
czynno$ciami,
wykonywanymi
przez Swiadka
rutynowo, a tym
samym bez
wiekszego
zaangazowania
emocjonalnego.
Zeznania
pokrzywdzonego
obciazajace
oskarzonego nie

zostaly w zaden
sposob  skutecznie
zakwestionowane.

Zeznania  $wiadka
J. ' S. pozostaja




obojetne dla
rozpoznania sprawy.

Dokumenty

Tre$¢ dokumentéw
zawartych w aktach
sprawy nie budzi

w  ocenie  Sadu
watpliwosci,  gdyz
zostaly one
sporzadzone w

prawidlowy sposob,
przez osoby
posiadajace ku temu
stosowne
uprawnienia, a ich
tre§¢ nie byla w
toku postepowania
kwestionowana.
Opinie bieglych
i specjalisty Sad
ocenil jako jasne,
pelne i wolne od
sprzeczno$ci. Ich ej
zostala

treS¢ nie

zakwestionowana

3. PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU

Wskaza¢ punkt z
wyroku odnoszacy
sie do przypisanego
czynu.

Przy kazdym czynie
wskazaé
oskarzonego.

Podstawa
skazania

3.1.
prawna

albo warunkowego
umorzenia
postepowania
zgodna z zarzutem

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j.




Sprawstwo
oskarzonego nie
budzi watpliwosci.
Oskarzony dopusScit
sie zarzucanego
mu czynu. Dzialal
umy$lnie w zamiarze
bezposrednim,
albowiem chcac
dokonaé¢ zaboru w
celu
przywlaszczenia, a
nastepnie dzialajac
w celu utrzymania
sie w posiadaniu
skradzionego
towaru
bezposrednio po
dokonaniu kradziezy
poprzez uzycie
przemocy i grdézb
karalnych  zamiar
realizowal i
zrealizowal. Dzialal
publicznie zZ
oczywiscie blahego
powodu  okazujac
przez to razace
lekcewazenie dla
porzadku prawnego.
Czynem tym
wyczerpal znamiona
z art. 281k k., art. 57
a8ikk. iart.6481
k.k.

4. KARY,
Srodki  Karne,
PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiazane
z poddaniem
sprawcy probie

Wskazaé
oskarzonego.

Wskazac punkt | Wskaza¢ punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia

z wyroku odnoszacy | okoliczno$ci.
sie




z wyroku.

do
czynu.

przypisanego

A W.

Dokonujac wyboru
kary Sad kierowal
sie dyrektywami
wskazanymi w art.
53 kk. i art. 54
§ 1 k.k. Okoliczno$é
lagodzaca stanowilo
przyznanie sie do
popelnienia
zarzucanego mu
czynu. Za
okoliczno$¢
obciazajaca Sad
przyjat  uprzednia
liczna karalnosé
oskarzonego.
Poprzednio
wymierzane  kary
nie powstrzymywaly
oskarzonego od
popekiania
kolejnych
dolegliwych dla
innych 0s6b
przestepstw. Sad
uznal, ze zasadnym
jest orzeczenie
wobec oskarzonego
kary 3 lat
pozbawienia
wolno$ci. W ocenie
Sadu  wymierzona
oskarzonemu kara
u$wiadomi mu
naganno$é tego
typu postepowania
oraz winna zapobiec

popekianiu
przestepstw w
przyszlosci, jak

rowniez spelnia swe
cele w  zakresie
ksztaltowania
$wiadomosSci




prawnej

spoteczenstwa.
5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w
WYROKU
Wskazac Wskazac punkt | Wskaza¢ punkt z | Przytoczyé
oskarzonego. rozstrzygniecia wyroku odnoszacy | okolicznosci.

z wyroku. sie do przypisanego
czynu.

A W. II, II1 11, IIT Art. 63 § 1 i

5 kk. stanowi, ze
na poczet orzeczonej
kary sie
okres rzeczywistego

zalicza

pozbawienia
wolnoSci w sprawie,
zaokraglajac w gore
do pelego dnia,
przy czym jeden
dzieh rzeczywistego
pozbawienia
wolnoSci réwna sie
jednemu
kary
wolnoSci,
dniom
ograniczenia
wolno$ci lub dwom
dziennym stawkom
grzywny. Za dzien
przyjmuje sie okres
24 godzin liczony od
chwili rzeczywistego
pozbawienia
wolno$ci. Stosownie

dniowi
pozbawienia
dwom

kary

do powolanych
przepisow Sad
zaliczyt na poczet
orzeczonej kary
lacznej pozbawienia
wolno$ci okres
rzeczywistego

pozbawienia

wolnoSci




oskarzonego \
niniejszej sprawie.

Art. 46 § 1 kk
stanowi, ze w razie
skazania sad moze
orzec, a na wniosek
pokrzywdzonego lub
innej osoby
uprawnionej orzeka,
stosujac  przepisy
prawa  cywilnego,
obowiazek
naprawienia, w
calosci albo w
czeSci, wyrzadzonej
przestepstwem
szkody lub
zado$éuczynienia za
doznana krzywde;
przepisbw  prawa
cywilnego o}
mozliwoSci
zasadzenia renty nie
stosuje sie. J. J. (2)
niewatpliwie doznal
szkody zwiazanej z
dzialaniem
oskarzonego,
skutkujacym
wydatkami na $rodki
medyczne, jednak
przede  wszystkim
dzialanie
oskarzonego
narazilto
pokrzywdzonego na
niewatpliwe
cierpienia, ktoérych
nie mozna wyrazié
wprost  okreslong
suma pieniezng. Z
uwagi na powolany
przepis Sad orzekl o
obowiazku
uiszczenia
pokrzywdzonemu
nawigzki w kwocie
3.000 zlotych.




7. KOszty
procesu

Wskazaé
oskarzonego.

Wskazac punkt
rozstrzygniecia zZ
wyroku.

Przytoczy¢
okolicznosci.

AW.

v

Art. 624 § 1 kp.k.
stanowi, ze Sad moze
zwolnié oskarzonego
lub
positkowego A
lub w

zaplaty

Skarbu
kosztow

oskarzyciela

calo$ci
czesci od
na rzecz
Panstwa
sadowych, jezeli
istnieja ~ podstawy
do uznania, ze
uiszczenie ich byloby
dla zbyt
ucigzliwe ze wzgledu
na sytuacje
rodzinng,

nich

majatkowsg i
wysokosé
dochodébw, jak
rowniez wtedy, gdy
przemawiaja za tym
wzgledy shlusznosci.
4 uwagi na
mozliwoS$ci
zarobkowe
oskarzonego i jego
sytuacje zyciowa Sad
uznal za zasadne
zwolnienie go od
kosztéw sadowych w
calosci.

6. Podpis

Z:

1. odnotowaé w rep.,




2. odpis wyroku wraz z pisemnym uzasadnieniem doreczy¢ oskarzonemu i jego obroncy z pouczeniem o sposobie i
terminie wniesienia apelacji,

3. kal. 14 dni.

17.11.2020



