Sygn. akt I K 1585/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

28 stycznia 2021r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy sedzia Wojciech Grzebien
Protokolant Karolina Bujko

po rozpoznaniu w dniach

sprawy P. P. (1)

syna R.iE.

urodzonego (...) w G.

oskarzonego o to, ze:

1. Dnia 03 sierpnia 2019r w K. woj. (...) w hotelu (...) dokonal wlamania do pokoju nr (...), gdzie po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen drzwi, wszedl do pokoju skad dokonat zaboru w celu przywlaszczenia tabletu marki S. (...) o
wartoSci 2.000 zl oraz pieniedzy w kwocie 200 zl, powodujac laczne straty w wysokosci 2.200 zl na szkode B. S. (1)

tojest o czyn z art. 279 § 1 k.k.

2. Dnia 03 sierpnia 2019r w K. woj. (...) w hotelu (...) dokonal wlamania do pokoju nr (...), gdzie po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen wszedl do pokoju skad dokonal zaboru w celu przywlaszczenia tabletu marki H. o wartoéci
700 zl, glo$nika marki J. o wartoSci 500 zl, drona marki Z. o wartoSci 350 zl oraz pieniedzy w kwocie 250 zl, powodujac
laczne straty w wysokosci 1.800 zl na szkode P. T. (1),

tojest o czyn z art. 279 § 1 k.k.

3. W dniu 03 sierpnia 2019r w K. woj. (...) w hotelu (...) usitlowal dokona¢ wlamania do pokoju nr (...) i zaboru w celu
przywlaszczenia znajdujacych sie w nim przedmiotéw gdzie po uprzednim pokonaniu zabezpieczen otworzyl drzwi do
pokoju gdzie znajdowal sie laptop marki D. o warto$ci 2.500 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnat poniewaz zostal
sploszony przez przechodzacych korytarzem go$ci, czym dzialal na szkode M. M.,

tojestoczynzart.13 §1 k.k. w zw. zart. 279 § 1 k.k.

4. W dniu 03 sierpnia 2019r w K. woj. (...) w hotelu (...) usilowal dokona¢ wlamania do pokoju nr (...) i zaboru
w celu przywlaszczenia znajdujacych sie w nim przedmiotéw gdzie po uprzednim pokonaniu zabezpieczen wszed}
do niezamieszkalego pokoju lecz zamierzonego celu nie osiagnal poniewaz nie bylo przedmiotéw bedacych w jego
zainteresowaniu, dzialajac na szkode hotelu (...) w K.

tojestoczynzart.13 §1 k.k. w zw. zart. 279 § 1 k.k.

5. W dniu 03 sierpnia 2019r w K. woj. (...) w hotelu (...) usitowal dokona¢ wlamania do pokoju nr (...) i zaboru
w celu przywlaszczenia znajdujacych sie w nim przedmiotéw gdzie po uprzednim pokonaniu zabezpieczen wszedt
do niezamieszkalego pokoju lecz zmierzonego celu nie osiggnal poniewaz nie byto przedmiotéw bedacych w jego
zainteresowaniu, dzialajac na szkode hotelu (...) w K.



tojestoczynzart.13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.

6. W dniu 03 sierpnia 2019r w K. woj. (...) w hotelu (...) usitowat dokona¢ wlamania do pokoju nr (...) i zaboru w
celu przywlaszczenia znajdujacych sie w nim przedmiotéow gdzie po uprzednim pokonaniu zabezpieczen wszed}l do
~ niezamieszkalego pokoju lecz zamierzonego celu nie osiggnal poniewaz nie bylo W przedmiotéw bedacych w jego
zainteresowaniu, dzialajac na szkode hotelu (...) w K.

tojestoczynzart.13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.

7. W dniu 03 sierpnia 2019r w K. woj. (...) w hotelu (...) usilowal dokona¢ wlamania do pokoju nr (...) i zaboru
w celu przywlaszczenia znajdujacych sie w nim przedmiotéw gdzie po uprzednim pokonaniu zabezpieczen wszed}
do niezamieszkalego pokoju lecz zamierzonego celu nie osiagnal poniewaz nie bylo przedmiotéw bedacych w jego
zainteresowaniu, dzialajac na szkode hotelu (...) w K.

tojestoczynzart.13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.

8. W nieustalonym dniu nie p6zniej niz 03 sierpnia 2019r i nieustalonym miejscu dokonat kradziezy dowodu
osobistego o nr (...) i ukrycia legitymacji szkolnej nr 03/15/16 wydanych na nazwisko S. M.

to jesto czyn z art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

I. uznaje oskarzonego P. P. (1) za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw opisanego w pkt 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7
czesci wstepnej wyroku, przy czym ustala, ze czyby te stanowia przestepstwo ciggle w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. tj.
wystepku z art. 279 § 1 kk.,iart. 13§ 1kk. wzw. zart. 279 § 1 kk.wzw.zart. 91§ 1 kk.wzw.zart. 11§ 2 kk.izato
na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

II. uznaje oskarzonego P. P. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 8 czesci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 275 § 1 k.k w zw.
z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

III. na podstawie art. 85 § 1 k.k.1iart. 86 § 1i2 k.k. laczy orzeczone wobec tego oskarzonego kary pozbawienia wolnos$ci
wymierzone w pkt IiIT i wymierza mu kare lgczng 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. w zwiazku z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej w stosunku do te
oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci zawiesza warunkowo na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

V. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddaje tego oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sgdowego;
VI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 k.k. zobowiazuje tego oskarzonego do dalszego kontynuowania pracy zarobkowej;

VII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec tego oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego P. T. (1) pozostajacej do wyréwnania kwoty 250 (dwustu piecdziesieciu) zl;

VIII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw sadowych.
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Jezeli wniosek o
uzasadnienie

wyroku dotyczy
tylko niektorych
CZynow lub




niektérych

oskarzonych, sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
wyroku
objetych wnioskiem.
Jezeli wyrok zostat
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o

czesci

uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie
rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢
uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3 - 8
formularza.

ASADNIENIE

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowdd ze
oskarzonego. przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru

oskarzonemu uznane za | karty, na  ktorej
(ewentualnie udowodnione. znajduje sie dowod.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).

1.1.1 P.P.(1) czynyod1do7za/o | -przebywanie przez | - wyjaénienia

oskarzonego P. P. (1)
w K. w Hotelu (...)w
dniu 03.08.2019r

oskarzonego P. P. k.
30-32, 59-61, 172

- zeznania $wiadka
B.S. k. 5-8, 23




-wejécie przez tego
oskarzonego w
nieustalonych

okoliczno$ciach w
posiadanie w tym

hotelu tzw.
uniwersalnej karty
wejsciowej
umozliwiajacej
wejscie do
wszystkich  pokoi
hotelowych;

-zabor w  celu

przywlaszczenia w
dniu  03.08.2019r
w tym hotelu, po
wejSciu  do dwoch
pokoi hotelowych nr

(...) przy pomocy
w/w karty tabletu

marki S. (..) o
wartoéci 2000 7zl
oraz kwoty 200

zl na szkde go$cia
hotelowego B. S. (1)
oraz przy pomocy
tej samej Kkarty
hotelowej tabletu H.
700
zl, gloénika J. o
500 1z,
drona marki Z. o
wartoSci 350 zl oraz
pieniedzy w kwocie
250 zlnaszkode P. T.
(1);

o  wartoSci

wartosci

-usilowanie  przez
oskarzonego w dniu
03.08.2019r

sposobem jw, przy

uzyciu w
nieuprawniony

spos6b w/w
uniwersalnej karty

hotelowej kradziezy
laptopa D. o
wartoSci  2.500 zl
na szkode M. M.

- zeznania S$wiadka
P. T. k.
42-43,127-128

-zeznania $wiadka P.
S. k. 70-71

- zeznania S$wiadka
D. S. k. 53-55

- policyjne notatki
urzedowe k. 1, 24

- protokdt ogledzin z
odtworzenia
nagrania zZ
monitoringu

hotelowego k. 102,
113

- wyjadnienia
oskarzonego P. P. k.

30-32, 59-61, 172

-zeznania $wiadka P.
S. k. 70-71

- zeznania $wiadka
D. S. k. 53-55

- zeznania $wiadka
M. M. k. 48-50

- policyjne notatki
urzedowe k. 1, 24




z pokoju nr (...)
(w/w hotelu) przy
braku  osiggniecia
zamierzonego celu
przez sprawce wobec
sploszenia go przez
osoby przechodzace
przez korytarz
hotelowy

- usilowanie przez
oskarzonego w dniu

03.08.2019r
kradziezy zZ
wlamaniem w/w

hotelu przy uzyciu
w/w karty
uniwersalnej z pokoi
(...), przy Dbraku
osiggniecia tego
celu przez sprawce
z uwagi na
brak przedmiotéw
w tych pokojach
zjadujacych sie w
zainteresowaniu

tego oskarzonego

1.1.1 P.P.(1) pkt.8za/o -dokonanie  przez | - wyjas$nienia
oskarzonego w | oskarzonego P. P. k.
nieustalonym dniu, | 30-32, 59-61, 172
nie poOzniej niz
03.08.2010r i w |- zeznania $wiadka
nieustalonym D. L. k. 71-72, M. S.
miejscu  kradziezy k. 72-74
dowod'u c)lsol?lesteg? -policyjna  notatka
C.) 1, egitymacjt urzedowa k. 25
szkolnej nr (...
wydanych na
nazwisko S. M.

2. OCena

DOWOdoéow

2.1. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow




Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach
odnoszaca sie uznania dowodu.
do faktu z pkt 1.1
2.1.1 -wyja$nienia Danie przez Sad
oskarzonego w  pelni  wiary
wyja$nieniom
-zeznania $wiadkow oskarzonego
B.S., P. T, M. M., D. | [1vrmaiacego sie do
S, D.E,M.S, P.S. | wovakich
zarzucanych mu
czynéw, a takze
danie przez Sad
w  pelni  wiary

przez Sad zeznaniom
wymienionych obok

\ rubryce
Swiadkom.
Wyjaénienia
oskarzonego
przyznajacego sie do
wszystkich
zarzucanych czynéow
sa w peli
wiarygodne i
koresponduja zZ
zeznaniami
wymienionch
Swiadkow. Zeznania
wszystkich
wymienionych

Swiadkow sa spdjne,
logiczne i wzajemnie

ze soba
korespondujace oraz
wiarygodne.
Zeznania tych
swiadkow i
wyjadnienia
oskarzonego w
sposob  niebudzacy
watpliwosci
dowodza sprawstwa
i winy tego
oskarzonego w
zakresie
zarzucanych mu

przestepstw opisych




w pkt.od 1do 8 wa/
0.

2.1.1 -policyjne  notatki | Dowody z
urzedowe k. 1,24,25 [ wymienionych
dokumentow w
-protokot z ogledzin | (ianie  dla Sadu
z nagrania wiarygodne i
monitoringu Hotelu przekonywujace. W
() sposob wyrazny
wskazuja na
sprastwo i wine
oskarzonego w
zakresie wszystkich
zarzucanych mu
czynow.
2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach
odnoszaca sie do nieuwzglednienia
faktu z pkt 1 dowodu.
2.2.2 -zeznania Swiadka K. | Dowéd  pominiey
S. przez Sad jako

niemajacy znaczenia
dla sprawy. Ponadto

zeznania zlozone
zostaly przez osobe
bliska dla

oskarzonego, majaca
prawo do odmowy
skladania zeznan w
sprawie.




3. PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU

Wskaza¢ punkt z
wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego
czynu.

Przy kazdym czynie
wskazaé
oskarzonego.

3.1. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
zgodna z zarzutem

pkt. wyroku 1,2,3,4

P.P.(1)

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j.

Oskarzony P. P.
w odniesieniu do
czynow od 1 do
7 z a/o dzialaniem
swoim  wyczerpal
ustawowe znamiona
wystepkow z art. 279
§ 1kkiart. 13 § 1kk
wzw. z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 91 § 1 kk.
W dniu 03.08.2019r
w K. bowiem woj.
(..) w Hotelu (...)
dopuscil sie czynow
opisanych w pkt. od
1 do 7 a/o w tej
sprawie.

W odniesieniu do
zarzutu z pkt. 8 z
a/o oskarzony ten
dzialaniem
wyczerpal znamiona
wystepku z art. 275
§ 1 kk i art. 276
kk w zw. z art. 11
§ 2 kk dopuszczajac

swoim




sie czynu opisanego
w pkt. 8 aktu
oskarzenia w tej
sprawie.

W  odniesieniu do
czyn6w opisanych w
pkt. 1 i 2 ajo
oskarzony dopuscit
sie  kradziezy z

wlamaniem
zabierajac w celu
przywlaszczenia
opisane w a/o
przedmioty.

W  odniesieniu do
czynow z pkt. od 3
do 7 z a/o doszlo do
zjawiskowej formy
usilowania kradziezy
z wlamaniem o
przebiegu i w postaci
jakwa/o.

Jezeli chodzi o
czyn 8 z ajo
doszlo do zbiegu
kumulatywnego
dwobch przestepstw
tj art. 275 § 1
kk i art. 276 kk
w okoliczno$ciach i
warunkach
opisanych w a/o

4. KARY,
Srodki  Karne,
PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiazane
z poddaniem
sprawcy proébie

Wskazac
oskarzonego.

Wskazac punkt | Wskaza¢ punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia
z wyroku.

z wyroku odnoszacy | okolicznos$ci.
sie




do przypisanego
czynu.

P.P.(1)

pkt. 1-8 wyroku

pkt. 1-8 wyroku

a) Okoliczno$ci
obcigzajace:

- wysoki stopien
szkodliwosci
spolecznej
wszystkich
zarzucanych
oskarzonemu
czynéow
przejawiajacy sie
nagminnoscia
wszystkich tego
rodzaju przstepstw
tak na tutejszym
terenie jak i w skali
calego kraju

- dotychczasowy
konflikt z prawem
oskarzonego,
popelnienie obecnie
zarzucanych czynéow
w okreie 2
letniej proby przy
uprzednim
prawomocnym
warunkowym
umorzeniu
postepowania z inne
przestepstwa.

b) okolicznosci
tagodzace:

- przyznanie sie
przez oskarzonego

do wszystkich
zarzucanych mu
czynéow

- stosunkowo mlody
wiek tego
oskarzonego ;

Biorac pod uwage
wszystkie powyzsze
okolicznosci Sad




uznal, ze wladciwa
karg zasadnicza dla
tego oskarzonego za
czyny ujete w a/
o w pkt. od 1
do 7 przy przyjeciu
konstrukeji
przestepstwa
ciaglego bedzie kara
1 roku pozbawienia
wolnoSci. Natomiast
za czyn 8 V/
a/o Sad uznal,
ze wlasciwa bedzie
kara 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci. W oparciu
0 przepis art. 85
§ 1 kk i art. 86
§ 1 kk Sad uznal,
ze wspoOlmierna kara
laczng bedzie kara
1 roku pozbawienia
wolnosci. Sad uznal
przy tym, ze
w  stosunku do
tego  oskarzonego
zachodzi pozytywna
prognoza zart. 69 § 1
i § 2kk, pozwalajaca
zasadnie
przypuszczac, ze
mimo warunkowego
zawieszenia  Kkary
pozbawienia
wolnosci, oskarzony
ten w przyszlo$ci
nie naruszy juz
porzadku prawnego,
a w szczeg6lnoSci
nie popelni on

przstepstwa. Za
wspOlmierny  Sad
uznat 3 letni
okres proby dla
oskarzonego,

przyjmujac ze spehni
on swoja wlaSciwa
role. W oparciu o
przepis art. 73 §




1 kk Sad oddal

tego  oskarzonego
w  okresie proéby
pod dozér kuratora
sadowego, w celu
wzmozenia  pieczy
nad tym
oskarzonym. w

oparciu o przepis
art. 72 § 1 pkt. 4
kk Sad zobowigzal
tego oskarzonego w
okresie proby do
dalszego
kontynuowania
pracy zarobkowe;j.
Na podstawie art.
46 § 1 kk
Sad zobowigzal
tego
do naprawienia
szkody na
pokrzywdzonego P.
T. (w  zakresie
w jakim szkoda
nie zostala jeszcze
wyréwnana). Z
ustalen Sadu
wynika, ze kwota
do wyréwnania jest
kwota 250 z}
(wedlug
o$wiadczena P. T.).
szkoda
na rzecz B. S
zostala wyréwnana

oskarzonego

Irzecz

Natomiast

w calodci.

7. KOszty
procesu
Wskazac Wskazac punkt | Przytoczy¢
oskarzonego. rozstrzygniecia z | okolicznoSci.
wyroku.
P.P.(1) pkt. 8 wyroku Zwolnienie
oskarzonego od

kosztow




postepowania w
sprawie w oparciu
o} przepis art.
624 § 1 kpk =z
uwagi na trudna
sytuacje materialng
oskarzonego.




