Sygn. akt IT K 833/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrze$nia 2020 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Joanna Polikowska

Protokolant: Joanna Szmel

po rozpoznaniu w dniach 20.02.2019r., 22.03.2019r., 10.05.2010rT., 4.02.2020T. i 21.09.2020T.
sprawy:

M. C.

syna M. i B. zd. O.

urodzonego (...) w K.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 19 grudnia 2017 roku w P. woj. (...) prowadzil w ruchu ladowym samochdd marki V. (...) onrrej. (...) bedgc pod
dzialaniem substancji psychotropowych w postaci metaamfetaminy w stezeniu 162 ng/ml i amfetaminy w stezeniu
23,4 ng/ml we krwi,

H.oczynzart.178a § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego M. C. za winnego tego, ze w dniu 19 grudnia 2017 roku w P. woj. (...) prowadzil w
ruchu ladowym samochéd marki V. (...) o nr rej. (...) bedac pod wplywem substancji psychotropowych w postaci
metamfetaminy w stezeniu 162 ng/ml i amfetaminy w stezeniu 23,4 ng/ml we krwi, tj. wystepku z art. 178a § 1 k.k. i
za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierza mu kare 100 /stu/ stawek dziennych grzywny liczonych po 10 /dziesieé¢/
zlotych kazda;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu M. C. okres zatrzymania w
dniu 19 grudnia 2017 r. od godz. 19.00 r. do godz. 21.50, przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
jako réwnowazny dwdém stawkom dziennym grzywny;

III. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. C. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 /trzech/ lat;

IV. na podstawie art. 43 § 3 k.k. naklada na oskarzonego M. C. obowigzek zwrotu prawa jazdy do wlasciwego Wydzialu
Komunikacji;

V. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego M. C. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 /pieciu tysiecy/ zlotych;

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego
M. C. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate w kwocie 100 zlotych.



UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IT K 833/18

Jezeli wniosek o
uzasadnienie
wyroku dotyczy
tylko niektorych
CZynow lub
niektérych
oskarzonych, sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
wyroku
objetych wnioskiem.
Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o
uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie
rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych
sad moze ograniczy¢
uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3 - 8
formularza.

czesci

czynu,

USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Wskazaé
oskarzonego.

Wskazaé
przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany,

czyn

jezeli

Przy kazdym czynie
fakty

uznane Za

wskazaé

udowodnione.

Dowod ze
wskazaniem numeru
karty, na
znajduje sie dowdd.

ktorej




czynu nie
przypisano).
1 M.C art. 178a § 1 k.k. - zazycie przez | - sprawozdanie z
oskarzonego badania
substancji toksykologicznego k.
psychotropowych 26-27,
amfetaminy i .
metamfetaminy, - ceesaowo
wyjasnienia
- kierowanie przez | oskarzonego k.
oskarzonego w dniu | 79-80,
19 grudnia 2017 r.
w P. samochodem | - Z€znania $wiadka
marki V. (..) o L. C.k. 88-89,
nroore. ()W zeznania $wiadka
ruchu ladowym poq M. K. (1) k. 89,
wplywem substancji
psychotropowych w | - odpis notatnika
postaci stuzbowego
metamfetaminy W | funkcjonariusza
stezeniu 162 ng/ml | Policji M. K. (2) k.
oraz amfetaminy w | g4-98,
stezeniu 23,4 ng/ml
we krwi, odpis notatnika
shuzbowego
funkcjonariusza
Policii k. C. k
113-118,
- opinia
toksykologiczna
Instytutu
Naukowego
Pracowni Ekspertyz
Sadowo -
Lekarskich Katedry
i Zakladu Medycyny
Sadowej UJ CM w K.
k. 157-160,
Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowod ze
oskarzonego. przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru




oskarzonemu uznane za | karty, na  ktorej
(ewentualnie nieudowodnione. znajduje sie dowod.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).
1 M.C art. 178a § 1 k.k. przyjmowanie przez | wyjasnienia
oskarzonego lekow | oskarzonego k.
na nieplodnoéé, | 35-37, 79-80,
ktoére moga
podwyzszacé stezenie
pseudoefydryny we
krwi
wplyw sposobu
w jaki byla
przechowywana
krew po pobraniu
jej od oskarzonego
i poddaniu badaniu
tokskologicznemu
na wynik badania
OCena
DOWOdéow
1.1. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktéow
Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach
odnoszaca sie uznania dowodu.
do faktu z pkt 1.1
1.1. -sprawozdanie z | za wiarygodne Sad
badania uznal  wyjadnienia
toksykologicznego k. | oskarzonego w
26-27, zakresie w jakim
. przyznal on, iz w
T (CZRSCIOWO | dniu 19 grudnia 2017
wyjasnienia r. kierowal w P.
oskarzonego k. | samochodem marki
79-80,

V. (...) o nr rej. (...)
w ruchu ladowym.
Za wiarugodne Sad




- zeznania S$wiadka
L. C. k. 88-89,

- zeznania $wiadka
M. K. (1) k. 89,

- odpis notatnika
shuzbowego
funkcjonariusza
Policji M. K. (2) k.

94-98,

odpis notatnika
stuzbowego
funkcjonariusza
Polici E. C. k.

113-118,

- opinia
toksykologiczna
Instytutu
Naukowego
Pracowni Ekspertyz
Sadowo -
Lekarskich Katedry
i Zakladu Medycyny
Sadowej UJ CM w K.
k. 157-160,

uznatl tez
wyjadnienia
oskarzonego A
zakresie w jakim
wskazywal
w dniu 17 lub
18 grudnia 2017
r. zazywal $rodek
odurzajacy w postaci
metamfetaminy.
Wyjaénienia
oskarzonego w tym
zakresie
koresponduja z
zeznanimi Swiadkow
L. C.i M. K (2

on, iz

—  funkcjonariuszy
Policji, ktorzy
zatrzymali
oskarzonego do
kontroli  drogowej
dniu 19 grudnia
2017 r. oraz
odpisami notanikow
stuzbowych
wskazanych
funkcjonariuszy
Policjiw  ktérych
odnotowali oni
podjeta wobec
oskarzonego

kontrole drogowa.

Nie znalazt Sad
postaw, aby
kwestionowaé tresé
sprawozdania z
badania
toksykologicznego
oraz treS¢ opinii
toksykologicznej
Instytutu
Naukowego
Pracowni Ekspertyz
Sadowo -

Lekarskich Katedry
i Zakladu Medycyny
Sadowej UJ CM w
K., z ktérych wynika,
iz oskarzony kierujac
samochodem




znajdowal sie pod
wplywem substancji
psychotropowych w
postaci

metamfetaminy w
stezeniu 162 ng/ml
oraz amfetaminy w
stezeniu 23,4 ng/ml
we krwi.

1.2. Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktéow

(dowody, ktore

sad wznal za

niewiarygodne

oraz

niemajqgce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach

odnoszaca sie do nieuwzglednienia

faktu z pkt 1 dowodu.

1.1. zeznania $wiadka B. | Swiadek nie

R. k. 89 posiadala zadnej

wiedzy na temat
kierowania  przez

oskarzonego w dniu
19 grudnia 2017 T.

w P. samochodem
marki V. ..)
nr rej. (.)00w

ruchu ladowym pod
wplywem substancji

psychotropowych
czeSciowo Odmowit Sad
o wiarygodno$ci
wyjasnienia wyjasnieniom
oskarzongo M. C. oskarzonego w

zakresie




przyjmowania przez
oskarzonego lekow
na nieplodnosé,
ktoére moga
podwyzszaé stezenie
pseudoefydryny we
krwi. Nie wskazal
oskarzony lekarza,
ktory  lek  taki
mu  zaordynowal.
Oskarzony przyznal,
iz zazywal 17 lub
18 grudnia 2017
r. metamfetamine.
Poltora tygodnia

wezesniej takze
zazywal
metamfetamine

wraz z alkoholem. W
dniu 19 grudnia 2017
r. w samochodzie
kierowanym przez
oskarzonego
funkcjonariusze
Policji ujawnili
pochodna
amfetaminy o wadze
0,03 grama. Biegli
psychiatrzy, jak
wynika z  opinii

sadowo -
psychiatrycznej
rozpoznali u
oskarzonego
uzaleznienie od
metamfetaminy oraz
szkodliwe uzywanie
kanabinoli.
Oskarzony jak
wynika zZ
kwestionariusza

specjalisty  terapii
uzaleznien z dnia
18 czerwca 2019 r.,
poddal sie terapii
uzaleznien - od
dnia 04 stycznia
2018 r. uczeszcza na
terapie odwykowa
w poradni leczenia




uzaleznien MSWiA
w J. — ukonczyl etap
podstawowy terapii,
odbywal terapie
grupowa tzw. grupa

zaawansowana.
Utrzymywal
abstynencje
narkotykowa i
alkoholowa, Za

wskazne specjalista
terapii  uzaleznien
uznatl
kontynuowanie
terapii zgodnie z
zaleceniami
terapeuty
prowadzacego .
ukonczenie terapii
zaawansowanej.

Na okolicznosé
przechowywania
krwi pobranej od
oskarzonego do
czasu poddania jej
badaniu
toksykologicznemu
przeprowadzone
zostaly dowody z
zeznan $wiadkéw M.
K. (2), L. C. oraz
P. J., a takze
dowod z  opinii
toksykologicznej
Instytutu
Naukowego
Pracowni Ekspertyz
Sadowo -
Lekarskich Katedry
i Zaktadu Medycyny
Sadowej UJ CM w
K.. Na podstawie
zeznan wskazanych
Swiadkéw nie mozna
jednoznacznie
ustalié, w jakich
warunkach byla
przechowywana po
pobraniu od




oskarzonego, przed
wyslaniem do
badania
toksykologicznego
do Uniwersytetu
Medycznego
Katedry i Zakladu
Medycyny Sadowej
w P., krew
oskarzonego. Z
opinii
toksykologicznej
Instytutu
Naukowego
Pracowni Ekspertyz
Sadowo -
Lekarskich Katedry
i Zaktadu Medycyny
Sadowej UJ CM
w K. wynika
jednakze, iz spos6b
przechowywania
krwi  oskarzonego
nie wplynal na
zawyzenie stezenia

amfetaminy i
metamfetaminy
ujawnionych we

krwi  oskarzonego
podczas
toksykologicznego w
Uniwersytecie
Medycznym
Katedrze i Zakladzie
Medycyny Sadowej
w P. z dnia 16 lutego
2018 .

badania

PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU

Wskaza¢ punkt z
wyroku odnoszacy
sie do przypisanego
czynu.

Przy kazdym czynie
wskazaé
oskarzonego.




1.3. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
zgodna z zarzutem

pkt1

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j.

Oskarzony  swoim
zachowaniem
zrealizowal namiona
wystepku z art. 178a
81 kk. O. bowiem
zazywal substancje
psychotropowe i w
dniu 19 grudnia 2017
r. w P. kierowal
samochodem marki
V.(..)onrrej. (...),w
ruchu ladowym, pod
wplywem substancji
psychotropowych w
postaci
metamfetaminy w
stezeniu 162 ng/ml
oraz amfetaminy w
stezeniu 23,4 ng/ml
we krwi. Z opinii
toksykologicznej
Instytutu (..
Katedry i Zakladu
Medycyny Sadowej
UJ CM w K. wynika,
iz amfetamina i
metamfetamina
figuruja w wykazie
srodkow
dzialajacych
podobnie do
alkoholu zawartym
w  Rozporzadzeniu
Ministra  zdrowia
z dnia 16 lipca
2014 1. W Sprawie
wykazu srodkow




dzialajacych
podobnie do
alkoholu oraz
warunkow i sposobu
przeprowadzania
badan na ich
obecnosé w
organizmie. w
europejskim
programie
badawczym (...
okreslajacym wplyw
popularnych
substancji
psychoaktywnych,
srodkow
odurzajacych i lekow
na zdolno$c
prowadzenia
pojazdéw
metamfetamina i
amfetamina zostaly
zakwalifikowane do
11 kategorii
uposledzenia
zdolnosci
psychomotorycznych,
ktbra oznacza
znaczny wplyw na
zdolnoéci
psychomotoryczne.
W tym projekcie 111
kategoria
poréwnywana jest
do upo$ledzenia
zdolnoéci
psychomotorycznych
jakie wywoluje
alkohol w stezeniu
0,8%0-1,2 %o, coO
w odniesieniu do
polskiej interpretacji
prawnej oznacza
stan pod wplywem
substancji
psychotropowe;j.

1.4.
prawna

Podstawa
skazania




albo warunkowego

umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j.
1.5. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy  prawnej

oraz zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania.
1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz  zwiezle o
powodach
umorzenia

postepowania.

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz zwiezle o




powodach
uniewinnienia.

KARY, Srodki
Karne,
PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwiqzane

z poddaniem

sprawcy probie

Wskazac Wskazaé punkt | Wskazaé punkt Przytoczyé

oskarzonego. rozstrzygniecia z wyroku odnoszacy | okoliczno$ci.

z wyroku. sie
do przypisanego
czynu.

M.C pktI pktI StopS Stopien
spolecznej
szkodliwo$ci  czynu
oskarzonego jest
znaczny. Oskarzony
dopuscil sie
przypisanego = mu
wystepku w
godzinach
potudniowych.
Kierowal pojazdem
pod wplywem
substancji

psychotropowych w
postaci
metamfetaminy —w
stezeniu 162 ng/ml
oraz amfetaminy w
stezeniu 23,4 ng/ml
we krwi, co wskazuje
na upo$ledzenie
zdolnosci
psychomotorycznych
jakie wywoluje w
stezeniu  0,8%o0-1,2
%o
Oskarzony

krwi.
jechal
pojazdem w

we




miejscowosci P,
gdzie ruch
komunikacyjny nie
jest natezony.

wSpolSpoleczng
szkodliwo$¢  czynu
oskarzonego
nalezaloby

odmiennie oceniaé
w przypadku, kiedy
poruszalby sie on
droga o duzym
natezeniu ruchu
komunikacyjnego, w
godzinach  szczytu
komunikacyjnego,
bedac pod wplywem
substancji
psychotropowych.
Prowadzac
samochod pod
wyplywem
substancji
psychotropowych
oskarzony stwarzal
realne
niebezpieczenstwo
dla siebie jak i
innych uczestnikow
ruchu drogowego.

Wina oskarzonego w
zakresie

przypisanego  mu
czynu nie budzi
watpliwo$ci. Wobec

oskarzonego nie
zachodzily
jakiekolwiek
okoliczno$ci, ktore
moglyby wplywaé na

umniejszenie  jego
winy. Z  opinii
bieglych lekarzy
psychiatréow wynika,
iz M. C. nie jest
chory  psychicznie
ani uposledzony
umyslowo. w




okresie
obejmujacym
zarzucany mu czyn
nie miat z przyczyny
choroby psychicznej

ani innego
zaktocenia czynnoSci
psychicznych
zniesionej ani
ograniczonej w
stopniu  znacznym
zdolno$ci
rozpoznania

znaczenia czynu i
pokierowania swoim
postepwoaniem  —
warunki z art. 31 §
1 i 2 nie znajduja
zastosowania.
Oskarzony dzialal z
winy umyélnej z
zamiarem
bezposrednim.
Stopien jego winy
byl znaczny.

Oskarzony nie byl
karany.

Nie figuruje w
ewidencji kierowcow
naruszajacych
przepisy ruchu
drogowego.

Kara grzywny w
orzeczonym
wymiarze
adekwatna jest do
okolicznosci
wskazanych

powyzej.

Wysoko§¢  stawki
dziennej kary
grzywny  ustalona
zostal w oparciu o
sytuacje finansowa
oskarzonego

osiggajacego dochdd
w kwocie 3.800 zi




brutto miesiecznie
oraz posiadajacego
wartoSciowy
majatek ruchomy.

pkt IIT

pktI

Obligatoryjnym bylo
orzeczenie  wobec
oskarzonego $rodka
karnego w postaci
zakazu  pojazdow.
Sad orzekl S$rodek
karny w postaci
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych w
ruchu ladowym na
najnizszy mozliwy
okres - 3 lat.
Zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych w
tym wymiarze
bedzie odpowiednio
wychowawczym

wobec oskarzonego.

pktV

pktI

Obligatoryjnym bylo
orzeczenie = wobec
oskarzonego $rodka
karnego w postaci
$wiadczenia
pienieznego.
Wysoko§é
orzeczonego
$wiadczenia
pienieznego bedzie
realnie odczuwalna
dla oskarzonego
ZWazZywszy na jego
sytuacje finansows i
majatkowa. Odczuje

on istotne
konsekwencje
swojego czynu.

Kwota $wiadczenia
pienieznego nie
przekracza stopnia
winy i spolecznej




szkodliwoSci
oskarzonego

czynu

Inne
ROZSTRZYGNIECI
ZAwarte

WYROKU

w

A

Wskazac
oskarzonego.

Wskazac
rozstrzygniecia

z wyroku.

punkt

Wskaza¢ punkt z
wyroku odnoszacy
sie do przypisanego
czynu.

Przytoczy¢
okolicznosci.

pkt II

pktI

byt
zatrzymany w toku
postepowania
Sad
OrZeczonej
grzywny

Oskarzony

w
sprawie. na
poczet
kary
zaliczyl
oskarzonemu okres
jego zatrzymania w
dniu 19 grudnia
2017 r. od godz.
19.00 do godz. 21.50
przyjmujac
dzien rzeczywistego
pozbawienia

jeden

wolnoéci jako
rownowazny dwoém
stawkom dziennym

grzywny

pkt IV

pktI

Oskarzonemu
toku postepowania
przygotowawczego

zostalo
prawo jazdy. Wobec
srodka

w

zwrbcone

orzeczenia
karnego w postaci
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow

mechanicznych w
ruchu ladowym
natozony zostal

na oskarzonego




obowiagzek  zwrotu
prawa jazdy do
wlasdciwego
Wydzialu
Komunikacji.

6. Omowienie
innych
zagadnien

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych
w innych czeéciach

uzasadnienia, w

tym do wyjasnienia,

dlaczego nie

zastosowal

okreslonej instytucji

prawa karnego,

zwlaszcza w

przypadku

wnioskowania

orzeczenia takiej

instytucji przez

strone.

7. KOszty

procesu

Wskazac Wskazac punkt | Przytoczyé

oskarzonego. rozstrzygniecia z | okolicznoSci.
wyroku.

M.C pkt VI Sytuacja majatkowa

oskarzonego,
wysokos§é
uzyskiwanych przez
oskarzonego
dochodow wskazuje,




iz jest on w stanie
ponies$c koszty
sagdowe w sprawie,
w tym oplate od
orzeczonej kary

Podpis

/A,

\RZADZEN

1. Odnotowag;

2. Odpis wyroku
z uzasadnieniem
obroncy
oskarzone go z

doreczy¢

pouczeniem,;
3. K.. 14 dni

Dnia 12 pazdziernika
2020T.

[E




