Sygn. akt II1 K 534/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 marca 2015 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Maria Migon - Karwowska
Protokolant: Bozena Cybin

po rozpoznaniu w dniach 07 lipca 2014r., 11 sierpnia 2014r., 17 wrze$nia 2014r., 03 grudnia 2014r., 26 stycznia 2015r.
1 04 marca 2015r.

sprawy:T. H.

syna Z.i A. zd. K.
urodzonego w dniu (...) w J.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od maja 2013 r. do 20 pazdziernika 2013 r. w J. woj. (...) dzialajac czynem ciaglym z goéry powzietym
zamiarem wielokrotnie grozil 1. Z. popelnieniem na jej szkode i maloletniej corki L. O. przestepstwa, wypowiadajac
grozby karalne pozbawienia ich zycia, przy czym grozby te, wzbudzily w zagrozonej uzasadniona obawe ich spehienia,

tojest o czyn z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

I. Uznaje oskarzonego T. H. za winnego tego, ze w okresie od maja 2013 r. do 20 pazdziernika 2013 r. w J., dzialajagc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru grozil I. Z. popelnieniem na jej szkode i maloletniej
corki L. O. przestepstwa pobicia lub pozbawienia zycia, przy czym grozby te, wzbudzily w zagrozonej uzasadniong
obawe ich spekienia, tj. wystepku z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierza
mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

III. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego;

IV. na podstawie art. 72 § 1 pkt 7 a k.k. zobowigzuje oskarzonego do powstrzymania sie od kontaktowania z
pokrzywdzona I. Z. w okresie proby;

V. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. W. kwote
756,00 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz kwote 173,88 zlotych
tytulem podatku VAT;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego
od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, w tym oplate.

Sygn. akt IT K 534/14

UZASADNIENIE



I. Z. zamieszkuje w J. przy ul. (...), w mieszkaniu nr (...). W tym samym budynku, w mieszkaniu oznaczonym nr
(...), zamieszkiwal T. H. wraz ze swoja rodzina. Miedzy 1. Z. a T. H. istniat dlugotrwaly konflikt. W okresie od maja
2013 roku do 20 pazdziernika 2013 roku T. H. wielokrotnie grozil I. Z. popelieniem na jej szkode i maloletniej corki
pokrzywdzonej L. O. przestepstwa pobicia i pozbawienia zycia. I. Z. obawiajac sie spelnienia tych grozb zawiadomila
o zachowaniu T. H. Prokurature Rejonowa w Jeleniej Gorze.

dowdéd: zeznania §wiadka I. Z. k. 8-9, 41, 104v.-105, czeSciowo zeznania Swiadka M. K. k.24, zeznania $wiadka M.
H. k. 27, 105, zeznania §wiadka W. P. k. 28, 105v., zawiadomienie o przestepstwie k. 1, doniesienie z dnia 06.05.2013
r. kierowane przez oskarzonego k. 5-6,

Oskarzony T. H. byl uprzednio karany sadownie. Oskarzony ma 40 lat, jest kawalerem i posiada dwoje dzieci w wieku
111 12 lat. T. H. posiada wyksztalcenie zawodowe, zawod - stolarz, aktualnie nie pracuje i pozostaje na utrzymaniu
konkubiny M. K..

Oskarzony jest zdrowy; nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie i odwykowo.

dowod: wyjaénienia oskarzonego k. 46-47, 194-195, dane o karalno$ci k. 205-207, odpis wyroku SR w Jeleniej Gorze
z dnia 14.11.2007 r. sygn. akt VII K 40/07 k.37, odpis wyroku SO w Jeleniej Gorze z dnia 29.02.2008 r. sygn. akt VI
Ka 14/08 k.38,

Oskarzony T. H., przestuchany zaré6wno w postepowaniu przygotowawczym, jak i w postepowaniu jurysdykcyjnym,
nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.

Stuchany w toku dochodzenia oskarzony wyjasnil jedynie, iz pomiedzy nim a I. Z. jest konflikt, ktéry trwa od okoto
10 lat.

Przestuchany podczas rozprawy T. H. wyjasnil, iz cala ta sprawa jest pomdéwieniem. Oskarzony podal, ze miedzy nim
al.Z. od 14 lat jest konflikt o podworko i mieszkanie. I. Z. robila mu rézne nieprzyjemnosci, wylewala nieczysto$ci na
samochdd, rysowala i malowata farbami jego auta, popychala jego matke, rzucala sie do bicia jego konkubiny i dzieci,
a takze wielokrotnie ublizala jemu i jego rodzinie. Oskarzony wyjasnil tez, ze od pottora roku przebywa w Niemczech,
gdzie pracuje, do Polski przyjezdza na weekendy, czasami na jeden dzien. Oskarzony zaprzeczyl, aby w okresie objetym
zarzutem grozil I. Z. pozbawieniem zycia, czy uszkodzeniem jej ciala. Nie przyznal sie takze do kierowania takich gr6zb
wobec corki pokrzywdzonej. Wyjasdnil, ze z pokrzywdzong wyzywali sie wzajemnie i to nie raz. Oskarzony przyznal
natomiast, iz byla taka sytuacja, ze podczas awantury miedzy nim a I. Z. byla obecna kolezanka pokrzywdzonej, przy
czym kolezanka ta prowokowala go. Obie kobiety wyzywaly do wowczas, za$ on takze im tak samo ublizal, ale nikomu
nie grozil. Ponadto oskarzony stwierdzil, ze I. Z. tak go denerwowala, iz w pismach i doniesieniach kierowanych na
pokrzywdzona pisal, ze moze ja uderzy¢. Przyznal tez, iz kiedy$ zadzwonil na policje i powiedzial, ze jak oni czego$ nie
zrobia, to ja uderzy, jednak powiedzial to w nerwach.

dowod: wyjaénienia oskarzonego k. 46-47, 194-195
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zebrany w sprawie material dowodowy, poddany przez Sad gruntownej i wszechstronnej analizie, stworzyl
niepodwazalng podstawe do tego, aby w sposob niewatpliwy stwierdzi¢ sprawstwo i wine oskarzonego T. H. w zakresie
przypisanego mu przestepstwa. Fakt dopuszczenia sie przez T. H. tego czynu wynika bowiem przede wszystkim z
zeznan pokrzywdzonej I. Z., $wiadkéw W. P. i M. H., doniesienia oskarzonego z dnia 6 maja 2013r., a takze cze$ciowo
z wyjaénien samego oskarzonego, w ktorych faktycznie przyznal, iz byly dwie sytuacje, podczas ktérych grozit 1. Z.
pobiciem jej. Dokonujac analizy wyjasnien zlozonych przez oskarzonego, Sad dal im wiare jedynie czeSciowo, tj. w
tym zakresie, w jakim potwierdzil istnienie konfliktu miedzy nim a I. Z. oraz opisal dwie sytuacje, w ktdrych grozit
I. Z. pobiciem. Okolicznosci te znajduja bowiem potwierdzenie w relacji przedstawionej przez pokrzywdzona I. Z., a
takze doniesieniu z dnia 6.05.2013 r., a nawet zeznaniach konkubiny oskarzonego M. K..



Nie dal natomiast wiary Sad twierdzeniom T. H., jakoby byly to jedynie dwa takie przypadki, przy czym nigdy nie
grozit corce 1. Z.. Takim wyjaénieniom oskarzonego przecza bowiem spdjne, logiczne i stanowcze zeznania I. Z..
Pokrzywdzona kategorycznie zeznala, iz oskarzony wielokrotnie grozit jej i jej corce pobiciem, pozbawieniem zycia.
Podala ona tez, iz obawiala sie spelnienia tych grézb, poniewaz w jej ocenie oskarzony jest osoba niebezpieczna.
Zeznania pokrzywdzonej, wedlug Sadu, zaslugiwaly na przyznanie im przymiotu wiarygodnosci. Wprawdzie miedzy
oskarzonym a pokrzywdzona istnieje dlugotrwaly konflikt, co przyznala tez I. Z., to jednak okoliczno$é ta nie moze
automatycznie deprecjonowaé zeznan tego $wiadka. Zeznania pokrzywdzonej nie sa bowiem jedynym dowodem
potwierdzajacym fakt dopuszczenia sie przez T. H. zarzuconego mu przestepstwa. Oceniajac zeznania pokrzywdzonej
Sad uwzglednil nadto okoliczno$¢, iz przedstawiona przez nig relacja znajduje potwierdzenie w zeznaniach §wiadkéw
W. P.iM. H.. Z zeznan W. P. wynika jednoznacznie, iz byta bezpo$rednim swiadkiem takich zachowan oskarzonego,
podczas ktorych grozil on 1. Z. pobiciem i pozbawieniem zycia. W. P. stwierdzila tez, iz takie grozby oskarzony kierowal
roOwniez wobec niej, a nadto pobit ja. Oceny Sadu nie zmienia fakt, iz W. P. zeznala, iz nie slyszala, aby oskarzony
mial wypowiada¢ grozby takze wobec dziecka pokrzywdzonej. Z zeznan tego §wiadka nie wynika bowiem, aby takie
grozby nie padaly, a jedynie to, ze oskarzony nie wypowiadal ich w sytuacjach, ktérych W. P. byla bezposrednim
Swiadkiem. Okoliczno$c¢ ta dodatkowo utwierdzita Sad w prawdziwoSci zeznan zaréwno pokrzywdzonej, jak tez W. P..
Gdyby bowiem zeznania tych $wiadkdw byly nieprawdziwe i zostaly uzgodnione przez obie te osoby, to przeciez ich
tre$¢ bylaby zbiezna takze w zakresie odnoszacym sie do kierowania grozb pod adresem corki pokrzywdzonej. Ponadto
fakt kierowania grozb wobec pokrzywdzonej potwierdzita réwniez §wiadek M. H., ktora — jak wynika z jej relacji — raz
byla bezposrednim §wiadkiem takiego zdarzenia. Z zeznan tego Swiadka wynika stanowczo, iz slyszala jak oskarzony
wypowiadal wobec pokrzywdzonej grozby pozbawienia jej zycia. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz Swiadek nie
ukrywala takze zachowania 1. Z., opisujac reakcje pokrzywdzonej na zachowanie oskarzonego, tj. podajac, iz krzyczala
na T. H. i wyzywatla go. Okolicznosci te $§wiadcza o tym, iz M. H. zlozyla szczera, odpowiadajaca prawdzie relacje, nie
ukrywajac negatywnych zachowan swojej kolezanki I. Z.. Zdaniem Sadu, zeznania zlozone przez tego Swiadka nalezy
uznac za w pelni wiarygodne.

Analizujac zeznania zlozone przez konkubine oskarzonego M. K. Sad dal im wiare jedynie w tej czeSci, w ktorej
potwierdzila ona, iz oskarzony w obecno$ci policjantow wypowiedzial stowa, iz pokrzywdzona ,,zbije do siedmiu dni”.
Relacje $wiadka w tym zakresie potwierdzil zreszta sam oskarzony stwierdzajac, iz wypowiedzial stlowa dotyczace
uderzenia pokrzywdzonej bedac zdenerwowany. Nie dal wiary natomiast Sad zeznaniom tego $§wiadka w zakresie,
w jakim M. K. zaprzeczyla, aby takich sytuacji bylo wiecej. W ocenie Sadu M. K. jako konkubina oskarzonego
niewatpliwie chciala mu pomoc i uchroni¢ go od grozacej odpowiedzialnosci karnej. O tym jednym przypadku
wypowiedzenia grozby zeznala, bowiem slowa te padly w obecnosci policjantéw. W takiej sytuacji zaprzeczenie z jej
strony byloby nieskuteczne. Chciala natomiast ,pomdc” swojemu konkubentowi przedstawiajac I. Z. jako osobe, ktora
inicjuje awantury i dopuszcza sie m.in. grézb wobec niej, oskarzonego i innych czlonkéw ich rodziny. Co znamienne,
M. K. stwierdzajac, ze 1. Z. m.in. grozi jej jednak odmowila ztozenia wniosku o $ciganie pokrzywdzonej. Okoliczno$é
ta dodatkowo upewnila Sad, iz zeznania M. K. w tym zakresie byly nieprawdziwe, za$ na ich tre$¢ miala wplyw cheé
udzielenia pomocy oskarzonemu podczas wszczetego przeciwko niemu postepowania.

Sad uznal takze za wiarygodny dowod z dokumentu w postaci pisma zatytulowanego ,doniesienie”, sporzadzonego
przez oskarzonego w dniu 6 maja 2013 r., w ktorym T. H. napisat ,,...czekalem na nich i sasiadke przed domem kiedy
wruci zeby sobie z nig porozmawiac a jak trzeba bylo to nawet udezyé¢...”(k.6). Dokument ten takze potwierdza, iz
oskarzony grozil pokrzywdzonej pobiciem. Tresci tego pisma nie kwestionowal nawet sam oskarzony, stwierdzajac w
swoich wyjaénieniach, ze I. Z. tak go denerwowala, iz w pismach i doniesieniach kierowanych na pokrzywdzong pisal,
ze moze ja uderzy¢.

Sad nie poczynil ustalen na podstawie zeznan §wiadkéw M. O. i P. H., albowiem nie byli oni §wiadkami sytuacji, w
ktorych oskarzony T. H. mial grozi¢ pokrzywdzonej I. Z..



Przymiot wiarygodno$ci nalezalo przyzna¢ dowodom z pozostalych dokumentéw zebranych w sprawie, w postaci
odpis6w wyrokow, danych o karalnoéci oskarzonego, ktore zostaly sporzadzone przez osoby do tego uprawnione, w
prawem przewidzianej formie.

Konkludujac Sad uznal, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala w sposdéb nie budzacy watpliwosci
stwierdzic, iz oskarzony T. H. w okresie od maja 2013 r. do 20 pazdziernika 2013 r. w J., dzialajac w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru grozil I. Z. popelieniem na jej szkode i maloletniej corki L. O.
przestepstwa pobicia lub pozbawienia zycia, przy czym grozby te, wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe ich
spelienia, czym wyczerpal znamiona ustawowe przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Zgodnie z brzmieniem art. 190 § 1 k.k. sprawca wystepku grozby jest osoba, ktéra dopuscila sie grozenia innej osobie
popelnieniem przestepstwa na jej szkode lub szkode osoby najblizszej, jezeli grozba ta wzbudzila w zagrozonym
uzasadniong obawe, Ze bedzie spelniona, co mialo miejsce w przypadku dzialania oskarzonego. Oskarzony T. H.
dzialal umys$lnie, z bezpoSrednim zamiarem zmierzajacym do wywolania u pokrzywdzonej obawy speklienia grozb.
Treécig tych grozb byla zapowiedZ popelnienia przestepstwa pobicia lub pozbawienia zycia pokrzywdzonej oraz
jej corki. Swoim zachowaniem oskarzony oddzialywal na psychike pokrzywdzonej w taki sposéb, iz I. Z. mogla
sie obawiac i rzeczywiscie obawiala sie, ze grozby te zostang spelmione. Bezspornym jest, iz wzbudzenie obawy
w zagrozonym nalezy oceniaé subiektywnie, nie za$ z punktu widzenia obiektywnego niebezpieczenstwa realizacji
grozby. W subiektywnym odczuciu I. Z. grozby skierowane wobec niej przez oskarzonego traktowala ona powaznie
i uznala ich spelnienie za rzeczywiscie mozliwe. Stan obawy pokrzywdzonej potwierdza tez w swoich zeznaniach
Swiadek W. P.. Treéc¢ i forma wypowiadanych przez oskarzonego grozb, ich iloéc, okoliczno$ci, w jakich zostaly one
wyrazone, w tym wypowiadanie ich w obecnoéci policjantéow i powtarzanie w piSmie, zdaniem Sadu, niewatpliwe
uzasadniaja przyjecie, iz obawa 1. Z. o prawdopodobienstwie realizacji grozb byla uzasadniona. Podkresli¢ w tym
miejscu nalezy, iz brak zamiaru spelienia wypowiedzianych gr6zb nie ma zadnego znaczenia dla bytu przestepstwa
z art. 190 § 1 k.k. Do przyjecia przestepstwa grozby karalnej nie jest bowiem istotny rzeczywisty zamiar spelnienia
grozby, rodzaj przestepstwa, ktorego popelnieniem sprawca grozi, ani cel, wjakim to czyni. Wszystkie powyzsze uwagi
odnosza sie do zachowania oskarzonego T. H.. Oskarzony zamiarem swym obejmowal urzeczywistnienie wszystkich
ustawowych znamion przypisanego mu przestepstwa z art. 190 § 1k.k. Oskarzony dzialal przy tym w normalnej sytuacji
motywacyjnej, zdajac sobie sprawe zar6wno z bezprawnoéci, jak i karygodno$ci swego postepowania.

Sad Rejonowy uznal, iz inkryminowane zachowania oskarzonego T. H. stanowily czyn ciagly, o ktérym mowa w art.
12 k.k., bowiem oskarzony dzialal w kroétkich odstepach czasu i w powzietym z goéry zamiarze wywolania obawy u
pokrzywdzonej spelienia grézb.

Wymierzajac oskarzonemu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci Sad uwzglednit caloksztalt okolicznoSci
podmiotowych i przedmiotowych popelnionego przez niego przestepstwa, a zwlaszcza charakter jego czynu. Sad
baczyl tez, aby wymierzona oskarzonemu kara byla dostosowana do stopnia spotecznej szkodliwo$ci jego czynu,
stopnia zawinienia oskarzonego, a takze, aby wszechstronnie uwzgledniala te cele, ktére stawiane sg karze.

Za istotng okoliczno$¢ obcigzajaca Sad uznal uprzednia karalno$¢ T. H., w tym za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k,,
popelione na szkode tej samej pokrzywdzonej. Stopien zawinienia oskarzonego nalezalo, w ocenie Sadu, uznaé za
znaczny. Oskarzony dzialal w normalnej sytuacji motywacyjnej, zdajac sobie sprawe zaréwno z bezprawnoéci, jak i
karygodno$ci swego postepowania. Dzialanie oskarzonego cechowalo sie lekcewazacym podejéciem do najbardziej
podstawowych norm porzadku prawnego. Z kolei stopien spotecznej szkodliwoSci popelnionego przez oskarzonego
czynu w ocenie Sadu jest przecietny. Do zdarzenia doszlo w ramach konfliktu pomiedzy sgsiadami, trwajacego przez
wiele lat, podczas ktérego obie strony zarzucaly sobie niewla$ciwe i niezgodne z prawem zachowania. Przy ocenie
stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu Sad uwzglednil, iz swoim zachowaniem oskarzony
godzil w wazna norme porzadku prawnego w panstwie, jaka jest wolnosé¢ czlowieka. Z punktu widzenia jednostki
wolno$¢ jest cennym dobrem, stojagcym wysoko w hierarchii débr chronionych przez prawo karne. Normy prawne
dotyczace tej sfery, w tym takze normy prawno-karne, maja na celu strzec wolnosci obywateli w ich sferze psychiczne;.



Oceniajac zachowanie oskarzonego Sad nie dopatrzyl sie istnienia okolicznoéci tagodzacych.

Biorac pod uwage wskazane wyzej okoliczno$ci Sad uznal, iz wymierzona oskarzonemu kara 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci bedzie adekwatna do popelnionego przez T. H. czynu. Kara w tym wymiarze winna uzmyslowi¢ oskarzonemu
nieoplacalnoé¢ lamania prawa, stanowiac jednoczeénie przestroge na przyszlo§é. Sad mial przy tym na wzgledzie
cele, jakie wymierzona kara powinna spelni¢ wobec oskarzonego, a mianowicie przede wszystkim cele wychowawcze.
Kara ta winna roéwniez wdrozy¢ oskarzonego do poszanowania zasad porzadku prawnego. Tak uksztaltowana kara
bedzie takze realizowala cele ogdlnoprewencyjne i da wyraz zdecydowanego braku spotecznej akceptacji dla tego typu
zachowan.

W ocenie Sadu zaspokojeniu celéow kary nie sprzeciwia sie jednak orzeczenie wobec oskarzonego warunkowego
zawieszenia kary pozbawienia wolnosci na okres proby wynoszacy 3 lata. Sad uznal, iz w stosunku do oskarzonego
zachodza okoliczno$ci pozwalajace na zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary.
Bezwzgledne pozbawienie wolnoéci traktowac bowiem nalezy jako Srodek ostateczny. W wielu wypadkach wystarczy
sam fakt skazania i grozba wykonania kary oraz poddanie sprawcy probie. Taka sytuacja aktualizuje sie w stosunku do
oskarzonego T. H.. Zdaniem Sadu 3-letni okres préby winien by¢ wystarczajacy dla weryfikacji pozytywnej prognozy
postawionej oskarzonemu.

Sad uznal, iz celem wzmocnienia pieczy nad oskarzonym w okresie zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci
zasadnym bedzie zastosowanie instytucji dozoru kuratora sagdowego. Wobec powyzszego na podstawie art. 73 § 1 k.k.
Sad oddat oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego.

Wychowawczemu oddzialywaniu na oskarzonego, w ocenie Sadu, stuzy¢ bedzie orzeczenie w oparciu o przepis art. 72
§ 1 pkt 7a k.k. zobowigzania do powstrzymania sie od kontaktowania sie z pokrzywdzona I. Z.. Zobowigzanie to winno
spelni¢ takze funkcje prewencyjna, zapobiegajac na przyszlo$¢ popelieniu przez T. H. przestepstwa na szkode I. Z..

Ponadto na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. prawo o adwokaturze Sad orzekl o przyznaniu kwoty
756 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu sagdowym na
rzecz adwokata W. W. oraz kwoty 173,88 zlotych tytulem podatku VAT.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych, z uwagi na trudng sytuacje
majatkowa oskarzonego, nie pracujacego i posiadajacego na utrzymaniu dwoje dzieci, Sad zwolnit go od ponoszenia
na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych oraz oplaty.



