Sygn. akt IT K 1308/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2013 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Maria Migon - Karwowska
Protokolant: Bozena Cybin

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2013 .

sprawy:J. K.

syna Z.i H. zdomu J.

urodzonego w dniu (...) w K.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 20 sierpnia 2013 roku w M., na ul. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci wynoszacym 1,40 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu, prowadzil pojazd mechaniczny marki B. o numerze rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym,
bedac wezeéniej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezZwos$ci wyrokiem
z dnia 19.01.2009 roku sygn. akt II K 682/08 wydanym przez Sad Rejonowy Wydzial II Karny w J., oraz majac
orzeczony tym samym wyrokiem Sadu zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych obowiazujacy od 07.04.2009 r.
do 25.03.2010 1.1 0d 21.01.2011 r. do 03.02.2015 roku,

tojestoczynzart. 178 a § 4 k.k.;

I. Uznaje oskarzonego J. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art. 178 a § 4 k.k. i za to na podstawie art. 178 a § 4 k.k. wymierza mu kare 8 (0$miu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego, §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 (pieciu) lat;

III. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego
od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych, w tym oplaty.
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UZASADNIENIE

W dniu 20 sierpnia 2013 roku okoto godziny 18.00 w M.na ul. (...)J. K., znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci, kierowal
samochodem osobowym marki B.o nr rej. (...). Sposéb kierowania pojazdem przez oskarzonego, tj. przyspieszanie
i hamowanie, jazda ,slalomem”, z zaciggnietym hamulcem recznym, zwrocit uwage bedacego przypadkowo w tym
miejscu i nie pelnigcego wowczas stuzby funkcjonariusza policji P. W.. J. K.zatrzymal pojazd na $rodku jezdni, na
ul. (...), po czym oparl glowe o kierownice. Wowczas P. W.podszedt do kierujacego i nachylajac sie nad nim wyczul
od oskarzonego won alkoholu. Nastepnie P. W.zabral oskarzonemu kluczyki od samochodu oraz wezwal na miejsce
patrol policji. Na miejsce zdarzenia zostali skierowani policjanci M. O.i G. T.. Funkcjonariusze ci poddali J. K.badaniu
stanu trzezwoSci urzadzeniem kontrolno - pomiarowym typu A., ktére to badanie o godzinie 18.42 wykazalo u J.



K.stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu w ilo$ci 1,40 mg/1. J. K.zostal tez poddany badaniom krwi na zawarto$¢
alkoholu. Wynik badania probki pobranej od oskarzonego o godz. 19.45 wykazal u niego stezenie wynoszace 2,7
promila alkoholu we krwi, badania probki pobranej o godz. 20.15 - 2,6 promila alkoholu we krwi, za§ badania prébki
pobranej o godz. 20.45 — 2,5 promila alkoholu we krwi.

dowod: wyjasnienia oskarzonego k. 10, 17-18, 36, zeznania $wiadkoéw: M. O. k. 19, P. W. k. 20, G. T. k.21, protoké6t
uzycia alcosensora k. 3; sprawozdania z badania krwi wraz z protokolami k.11-16.

Oskarzony J. K. byl uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 19 stycznia 2009 r. w
sprawie o sygn. akt II K 582/08, zmienionym na mocy wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Goérze z dnia 7 kwietnia
2009 r. sygn. akt VI Ka 80/09 za czyny z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. i z art. 178a § 1 k.k. na kare lgcznag 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz orzeczony lacznie Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat.

dowdd: dane o karalnos$ci k.22-23, odpis wyroku SR w Jeleniej Gorze z dnia 19.01.2009 r. sygn. akt II K 528/08
k.25-26, odpis wyroku SO w Jeleniej Gorze z dnia 7.04.2009 r. sygn. akt VI Ka 80/09 k.27.

Oskarzony jest zonaty i nie posiada nikogo na utrzymaniu. Posiada wyksztalcenie zawodowe, zawdd §lusarz, nie
pracuje, jest zarejestrowany jako bezrobotny bez prawa do zasitku, pozostaje na utrzymaniu zony. Oskarzony nie byl
leczony psychiatrycznie, neurologicznie i odwykowo.

dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 10, 17-18, 36.

Oskarzony zar6wno w postepowaniu przygotowawczym, jak tez podczas rozprawy przyznal sie do popekhienia
zarzucanego mu czynu i odmoéwil zlozenia wyjasnien.

dowod: wyjaénienia oskarzonego k. 10, 17-18, 36.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zebrany w sprawie material dowodowy, poddany przez Sad gruntownej i wszechstronnej analizie, stworzyl
niepodwazalna podstawe do stwierdzenia sprawstwa, jak i winy oskarzonego J. K. w zakresie przypisanego mu czynu.

Sad przyznal walor pelnej wiarygodno$ci dowodom w postaci: wyjasnien oskarzonego, w ktérych przyznal sie do
popehienia zarzuconego mu przestepstwa, zeznaniom §wiadkow P. W., M. O. 1 G. T., protokolowi z przebiegu badania
stanu trzezwosci oskarzonego, sprawozdaniom z badania krwi na zawarto$é¢ alkoholu, danym o karalnoSci oraz
odpisom wyrokéw w sprawach II K 582/08 i VI Ka 80/09. Zdaniem Sadu wiarygodno$¢é wskazanych dowodow nie
budzi jakiejkolwiek watpliwosci.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, iz oskarzony J. K. w dniu 20 sierpnia 2013 roku w M., na ul. (...), znajdujac sie w stanie
nietrzeZwoSci wynoszacym 1,40 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil pojazd mechaniczny marki B.
o numerze rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym, bedac wczeéniej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci wyrokiem z dnia 19.01.2009 roku sygn. akt II K 682/08 wydanym przez Sad
Rejonowy Wydzial II Karny w J., oraz majac orzeczony tym samym wyrokiem Sadu zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych obowiazujacy od 07.04.2009 r. do 25.03.2010 1.1 0od 21.01.2011 1. do 03.02.2015 roku, czym dopuscil
sie popelienia wystepku z art. 178 a § 4 k.k.

Oskarzony J. K. mial wiedze, iz prowadzenie samochodu w stanie nietrzezwo$ci, w jakim sie znajdowal, a takze wbrew
orzeczonemu wobec niego zakazowi prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym, stanowilo
naruszenie przepiséw prawa. Oskarzony mogac zachowaé sie zgodnie z prawem, naruszyl je. Czynu zabronionego J. K.
dokonal umyslnie, w zamiarze bezpo$rednim. Oskarzony dzialal przy tym w normalnej sytuacji motywacyjnej, zdajac
sobie sprawe zaréwno z bezprawnosci, jak i karygodno$ci swego postepowania.



Wymierzajac oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, Sad uwzglednil caloksztalt okolicznoSci
podmiotowych i przedmiotowych popelnionego przez niego przestepstwa, a zwlaszcza charakter jego czynu.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci wystepku popelnionego przez oskarzonego J. K. nalezalo uznaé za znaczny. Oskarzony
swoim dzialaniem naruszyl dobra prawne, ktore ze wzgledu na obserwowany od wielu lat powazny wzrost zagrozenia
bezpieczenstwa w ruchu ze strony nietrzeZwych kierowcow, sa szczegdlnie chronione. Przestepstwa tego rodzaju,
polegajace na prowadzeniu pojazdow w stanie nietrzeZwosci s3 bowiem nagminne, zaréwno w powiecie (...), jak
tez w skali calego kraju, co jest zreszta szeroko komentowane w mediach. Wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci
czynu oskarzonego wynikal tez z zagrozenia, jakie oskarzony powodowal, uczestniczac w ruchu drogowym. Oskarzony
bowiem prowadzac pojazd w stanie nietrzezwoSci, poruszal sie droga publiczna, w poblizu marketu spozywczego, a
zatem w miejscu o sporym natezeniu ruchu zaréwno pieszych, jak i pojazdow. Jednocze$nie oskarzony wykonywat
manewry, ktére mogly zagraza¢ innym uczestnikom ruchu, a wreszcie zatrzymal pojazd na $rodku jezdni. Za
okoliczno$é obciazajaca nalezalo uznac znaczny stan nietrzezwosci oskarzonego, tj. 1,40 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu. Kolejng okoliczno$cia obciazajaca byla uprzednia karalno$é oskarzonego za przestepstwa podobne,
skierowane przeciwko bezpieczefistwu w komunikacji. Okoliczno$¢ ta stanowi o kryminalnej niepoprawnosci
oskarzonego.

Za okoliczno$é tagodzaca Sad uznal przyznanie sie oskarzonego do winy, przy czym okolicznoéci tej Sad nie przydal
jednak istotnego znaczenia przy wymiarze kary, albowiem w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego,
fakt popelienia przez J. K. przypisanego mu przestepstwa byl oczywisty.

W ocenie Sadu wymierzona oskarzonemu kara winna uzmyslowié¢ J. K. nieoplacalno$¢ lamania prawa, stanowigc
jednocze$nie przestroge na przyszlosé. Sad mial przy tym na wzgledzie cele, jakie wymierzona kara powinna spetnic
wobec oskarzonego, a mianowicie przede wszystkim cele wychowawcze. Kara w takim wymiarze winna réwniez
wdrozy¢ oskarzonego do poszanowania zasad porzadku prawnego. Tak uksztaltowana kara bedzie takze realizowala
cele ogolnoprewencyjne i da wyraz zdecydowanego braku spolecznej akceptacji dla tego typu zachowan.

Wymierzajac oskarzonemu kare bezwzglednego pozbawienia wolnoéci Sad uznal, iz w stosunku do oskarzonego nie
zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna. Jak Sad wskazal powyzej oskarzony byl uprzednio karany sadownie
za przestepstwa podobne i to na kare pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Mimo
wezedniejszego skazania i orzeczonych kar oskarzony ponownie dopuscil sie takiego samego rodzajowo wystepku.
Dowodzi to znacznego stopnia demoralizacji oskarzonego i uzasadnia przypuszczenie, iz zawieszenie wykonania
kary nie jest wystarczajace dla osiggniecia wobec niego celow kary, a w szczegoblno$ci nie zapobiegnie powrotowi
oskarzonego do przestepstwa. Ponadto z treéci art. 69 § 4 k.k. wynika, iZ wobec sprawcy przestepstwa okreslonego w
art. 178a § 4 k.k. sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnosci w szczegolnie uzasadnionych
wypadkach. W przedmiotowej sprawie takich szczegdlnych okoliczno$ci Sad sie nie dopatrzyl, przeciwnie, w ocenie
Sadu oskarzony nie zasluguje na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia kary i wymaga resocjalizacji w warunkach
zakladu karnego.

Stosownie do tresci art. 42 § 2 k.k. w przypadku popelnienia przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji w
stanie nietrzezwosSci, obligatoryjne jest orzeczenie przez Sad $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow.
Sad, majac na wzgledzie znaczny stan nietrzeZwosci oskarzonego, tj. 1,40 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,
co odpowiada wartoSci 2,8 promila alkoholu we krwi, ponad pieciokrotnie przekraczajacy ustawowy prog stezenia
(0,5 promila i odpowiednio 0,25mg/1) alkoholu, okre$lony w przepisie ustawy jako znamie czynu zabronionego oraz
uprzednia karalnoé¢ J. K. za podobne czyny uznal, iz okoliczno$éc¢ ta przemawia za konieczno$cia wyeliminowania
oskarzonego jako kierowcy wszelkich pojazdéw mechanicznych z ruchu ladowego na okres 5 lat. Orzeczony $rodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym, zdaniem Sadu, zrealizuje
cele prewencji ogblnej, albowiem jego wymiar i znaczna dolegliwo$¢ z pewnoscia nie pozostang bez wplywu na innych
kierujacych, a nadto pozwola oskarzonemu dojrzeé i przemysleé¢ konsekwencje czynu, zanim ewentualnie wréci na
droge jako uprawniony uczestnik ruchu.



Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., z uwagi na sytuacje majatkowa oskarzonego, ktory jest osoba bezrobotna, Sad zwolnil
go od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych oraz oplaty.



