Sygn. akt II K 1066/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 sierpnia 2013 .

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Anna Skibinska

Protokolant Joanna Szajkowska

po rozpoznaniu w dniu 22 sierpnia 2013 r.

sprawy R. S.

synaJ.iH. zd.C.

urodzonego w dniu (...) wJ.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 23.05.2013 roku w J. na ul. (...) po uprzednim uzyciu przemocy wobec G. D. i doprowadzeniu jej do stanu
bezbronno$ci w ten sposob, ze przewr6cil pokrzywdzong na ziemie a nastepnie przycisnat ja swoim ciatem do ziemi,
po czym dokonal zaboru jej torebki wraz z zawarto$cia w postaci: dowodu osobistego, portfela z zawarto$cia pieniedzy
w kwocie 2.300 zl, telefonu komoérkowego m-ki S. model (...), kluczy do mieszkania, karty bibliotecznej, legitymacji
biletu miesiecznego nr (...), karty klubowej (...), kosmetykow, klapek powodujac szkode w tacznej wysokos$ci 2.400 zt
na rzecz pokrzywdzonej, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze z dnia 17 pazdziernika 2007 roku sygnatura akt IIK 678,/07 za czyny z art. 280 § 1 kk oraz 280 § 1 kk
iart. 275 § 1 kki art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare laczna 3 /trzech/ lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywal
w okresie od 20.06.2007 roku do 17.10.2007 roku, od 11.12.2007 roku do 09.06.2008 roku i od 09.06.2009 roku do
dnia 13.08.2011 roku czym dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa.

H.oczynzart.280 §1 k.k.iart. 275§ 1 k.k.iart. 276 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

I. oskarzonego R. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art. 280 § 1 k.k.iart. 275 § 1 k.k.iart. 276 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu R. S. okres
zatrzymania od dnia 25 maja 2013 r. do dnia 22 sierpnia 2013 r.;

III. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego R. S. Srodek karny w postaci obowiazku zaplaty na rzecz
pokrzywdzonej G. D. kwoty 2.390 (dwdch tysiecy trzystu dziewiecdziesieciu) zlotych tytulem naprawienia szkody, a
nadto kwoty 3.000 (trzech tysiecy) zlotych tytutem zado$cuczynienia za doznang krzywde;

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. T. K. kwote
720 (siedmiuset dwudziestu) zlotych tytulem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu i dalej idaca kwote 165,60 z}
(stu szeSédziesieciu pieciu zlotych szeSédziesieciu groszy) tytulem podatku od towaréw i ushug;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych w
calosci.



UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 23 maja 2013 roku w J. G. D. wracata do domu. Wysiadla z autobusu miejskiego linii nr 6 na przystanku
(...) i skierowala sie w kierunku swojego miejsca zamieszkania przez Plac (...). R. S. zauwazyl G. D. w momencie,
gdy wysiadala z autobusu. R. S. planowal dokonanie na G. D. rozboju, poniewaz chcial mieé¢ pieniadze na narkotyki,
alkohol i inne wydatki. R. S. obserwowal G. D. i podazal za nig. Na Placu (...), pomiedzy hotelem (...) a hotelem (...)
R. S. przewrécil G. D. na ziemie a nastepnie przycisnal ja swoim cialem do ziemi, po czym zabral jej torebke, w ktorej
znajdowaly sie: dowod osobisty, portfel z zawartoScia pieniedzy w kwocie 2.300 zl, telefon komoérkowy marki S. model
(...), klucze do mieszkania, karta biblioteczna, legitymacji biletu miesiecznego o numerze (...), karta klubowa (...),
kosmetyki i klapek. Laczna warto$¢ przedmiotéw zabranych przez R. S. wraz z pieniedzmi wyniosta 2.400 zlotych.

Dowdd: wyjas$nienia oskarzonego R. S. — k.14-15, 59, 61, 65-66, zeznania §wiadka G. D. — k. 11, 186, zeznania S$wiadka
B. Z. — k. 28-29, 186, zeznania §wiadka D. W. — k. 40, 186, protokoly ogledzin wraz z dokumentacja fotograficzng —
k. 36-39, 42-46.

W toku czynnoéci procesowych G. D. odzyskala portfel o wartoéci dziesieciu zlotych oraz dowdd osobisty, karte
biblioteczna, legitymacje biletu miesiecznego i karte klubowa.

Dowdd: zeznania §wiadka G. D. — k. 86.

R. S. byl uprzednio karany. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 17 pazdziernika 2007 roku w sprawie
o sygn. akt IT K 678/07 R. S. zostal skazany za czyn z art. 280 § 1 k.k. oraz 280 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. i art. 276
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare dwoch lat i dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnoSci, za czyn z art. 280 § 1 k.k. na
kare dwoch lat i trzech miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczono kare laczng trzech lat pozbawienia wolno$ci, ktora
odbywal w okresie od 20 czerwca 2007 roku do 17 pazdziernika 2007 roku, od 11 grudnia 2007 roku do 09 czerwca
2008 roku i od 09 czerwca 2009 roku do dnia 13 sierpnia 2011 roku.

Dowdd: dane o karalnoéci — k. 31, odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 17 pazdziernika 2007 r. w
sprawie o sygn. akt IT K 678/07 wraz z informacja o okresach odbywania kary — k. 50, odpis wyroku Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze z dnia 15 lutego 2007 r. w sprawie o sygn. akt II K 45/07 — k. 51.

R. S. jest upo$ledzony w stopniu lekkim oraz stwierdzono u niego uzaleznienie mieszane. W czasie popelniania czynu
miat ograniczong zdolno$c¢ rozpoznania znaczenia zarzucanych mu czynéw oraz pokierowania swoim postepowaniem
w stopniu nieznacznym. Moze bra¢ udzial w toczacym sie postepowaniu karnym i przebywa¢ w warunkach
izolacyjnych.

Dowod: opinia bieglych — k. 107-109.

R. S. posiada wyksztalcenie podstawowe, nie posiada zawodu. Jest kawalerem, nie posiada dzieci. Nie posiada
majatku.

Dowdd: dane o osobie — k. 185.

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony R. S. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Zlozyt
obszerne wyja$nienia, w ktérych opisal przeslanki jakie nim kierowal, sposéb dzialania i przebieg zdarzen po
popehieniu czynu.

W toku postepowania sagdowego oskarzony R. S. przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, iz
namowila go J. C.. Odmowil udzielenia odpowiedzi na pytania.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Wyjaénieniom oskarzonego R. S. Sad dal wiare czeSciowo, a mianowicie w takim zakresie, w jakim przyznawal sie on do
popelnienia zarzucanego mu czynu. W takim zakresie jego wyja$nienia pozostaja zgodne z pozostalym zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym. Za niewiarygodne Sad uznal twierdzenia oskarzonego, iz do popelnieniu tego
czynu zostal on nakloniony przez J. C.. Jak wynika z ustalen dokonanych w toku postepowania przygotowawczego pod
wskazywanym przez oskarzonego adresem taka osoba nie zamieszkuje, poniewaz brak tam budynku mieszkalnego. Z
uwagi na zamieszkiwanie oskarzonego w C. i fakt, iz oskarzony twierdzil, ze wskazywana przez niego osoba mieszka
na ulicy (...) w C. przy gieldzie, dokonano sprawdzenia przy ulicy (...) w C., jako, ze ulica (...) nie znajduje sie w C.
a w centrum J., za$ przy tzw. gieldzie znajduje sie ulica (...). Na ulicy (...) nie zamieszkuje osoba wskazywana przez
oskarzonego. Ponadto wyjasnienia oskarzonego w zakresie w jakim opisal wykorzystanie pieniedzy G. D. pozostaja
w sprzecznoSci w przedstawiang przez niego wersja o naklonieniu go przez inna osobe w zakresie czasu i sposobu
dzielenia sie z ta osoba pieniedzmi. Nie jest przeciez mozliwe, by z J. C. podzielit cala kwote zabrana z torebki G. D.,
skoro wczesniej czeé¢ tych pieniedzy zostala wydana w opisany przez samego oskarzonego sposo6b. Ustalono réwniez,
Ze na terenie J. nie figuruje w bazie danych PESEL zadna osoba o imieniu i nazwisku J. C.. Wyjasnienia oskarzonego
w tym zakresie Sad uznal wylacznie za wyraz nieudolnej linii obrony obranej przez oskarzonego, ukierunkowanej na
unikniecie grozacej oskarzonemu odpowiedzialno$ci karnej, mimo, iz nawet gdyby oskarzony zostat przez inng osobe
nakloniony do popelnienia tego czynu, nie zwalnialoby go to z odpowiedzialno$ci za popelnienie przestepstwa.

Zeznania wszystkich $wiadkéw przestuchanych w toku postepowania Sad uznal za wiarygodne w calosci.
Pokrzywdzona konsekwentnie, obszernie i wyczerpujaco opisala przebieg zdarzenia, w ktérym brala udzial. Swiadek B.
Z.opisala wyczerpujaco przebieg zdarzen zwigzany ze znalezieniem czeéci przedmiotéw nalezacych do pokrzywdzone;j.
Logiczne i spojne zeznania §wiadka D. W.zasluguja na wiare w caloéci. Swiadek zwiezle opisal zdarzenie, w ktérym
uczestniczyti podejmowane przez siebie czynnosci. Zdarzenie, ktérego dotyczylo zeznania Swiadka D. W.mialo miejsce
wzwigzku z wykonywana przez niego pracg zawodowa i zwigzanymi z nig czynno$ciami, wykonywanymi przez $wiadka
rutynowo, a tym samym bez wiekszego zaangazowania emocjonalnego. Zeznania wszystkich swiadkoéw wzajemnie ze
soba koresponduja. Swiadkowie pozostaja dla oskarzonego osobami obcymi i nie istnieje miedzy nimi konflikt, ani
zadna inna relacja tego rodzaju, ktéra moglaby sklania¢ $wiadkéw do skladania nieprawdziwych a niekorzystnych
dla oskarzonego zeznan. Ponadto zeznania §wiadkéw koresponduja z wyjasnieniami samego oskarzonego. Zeznania
zadnego ze $wiadkéw nie byly w toku procesu kwestionowane. Nie uszla uwadze Sadu drobna rozbieznoé¢, jaka
pojawila sie w zeznaniach §wiadka B. Z., jednak dotyczy ona okolicznoSci drobnej, nie dotyczacej wprost zarzutu
stawianego oskarzonemu i nie podwaza wiarygodnoéci zeznan Swiadka, lecz przeciwnie, wskazuje na szczero$¢ i
spontaniczno$¢ w ich skladaniu. Podawana przez G. D.warto$¢ odzyskanego portfela nie budzi watpliwoSci Sadu i nie
byla kwestionowana przez strony.

Tre$¢é dokumentéw zawartych w aktach sprawy nie budzi w ocenie Sadu watpliwosci, gdyz zostaly one sporzadzone w
prawidlowy sposoéb, przez osoby posiadajace ku temu stosowne uprawnienia, a ich tre$¢ nie byta w toku postepowania
kwestionowana.

Opinie bieglych Sad ocenil jako jasna, pelna, wolna od sprzeczno$ci i sporzadzona w oparciu o szeroka wiedze
specjalistyczng posiadang przez bieglych. Brak podstaw do kwestionowania opinii bieglych. Jest oczywistym, iz
wydajac opinie biegli kieruja sie danymi wykraczajacymi poza dokumentacje zawarta w aktach sprawy. Gdyby bylo
inaczej, do wydania opinii bieglych wystarczajacym byloby zapoznanie sie z aktami sprawy, nie zas przeprowadzanie
badania oskarzonego.

R. S. jest zdolny do zawinienia. R. S. jest upoéledzony w stopniu lekkim oraz stwierdzono u niego uzaleznienie
mieszane. W czasie czynu mial ograniczong zdolno§é¢ rozpoznania znaczenia zarzucanych mu czynéw oraz
pokierowania swoim postepowaniem w stopniu nieznacznym. Moze braé udzial w toczacym sie postepowaniu karnym
i przebywaé w warunkach izolacyjnych. R. S. nie byl niepoczytalny, jak rowniez nie pozostawal w usprawiedliwionym
bledzie co do bezprawnosci czynu lub okolicznosci ja wylaczajacej. Dzialal w normalnej sytuacji motywacyjnej, nie
pozostawal w stanie wyzszej konieczno$ci, nie dzialal w warunkach obrony koniecznej. Nie znajduje wobec niego
zastosowania art. 31 § 11ub 2 k.k.



Sprawstwo oskarzonego nie budzi watpliwoéci. R. S. w dniu 23 maja 2013 roku w J. na Placu (...) po uprzednim uzyciu
przemocy wobec G. D. i doprowadzeniu jej do stanu bezbronnosci w ten sposob, ze przewr6cil pokrzywdzona na ziemie
a nastepnie przycisnal ja swoim cialem do ziemi, po czym dokonal zaboru jej torebki wraz z zawarto$cia w postaci:
dowodu osobistego, portfela z zawartoScia pieniedzy w kwocie 2.300 zl, telefonu komérkowego m-ki S. model (...),
kluczy do mieszkania, karty bibliotecznej, legitymacji biletu miesiecznego nr (...), karty klubowej (...), kosmetykow,
klapek powodujac szkode w lacznej wysokosci 2.400 zl na rzecz pokrzywdzonej, przy czym czynu tego dopuécil sie
bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 17 pazdziernika 2007 roku w sprawie
o sygn. akt I K 678/07 za czyny z art. 280 § 1 k.k. oraz 280 § 1 k. k.iart. 275 § 1 k k. iart. 276 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k k.
na kare laczna trzech lat pozbawienia wolnoéci, ktorg odbywal w okresie od 20 czerwca 2007 roku do 17 pazdziernika
2007 roku, od 11 grudnia 2007 roku do 09 czerwca 2008 roku i od 09 czerwca 2009 roku do dnia 13 sierpnia 2011 roku
czym dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa. Dzialal przy tym umy$lnie, albowiem chcac dokonaé rozboju w
opisany sposob zamiar swoj zrealizowal. Dzialaniem tym wyczerpal znamiona czynu opisanego w art. 280 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1k.k.

Dokonujac wyboru kary Sad kierowal sie dyrektywami wskazanymi w art. 53 k.k. Okoliczno$cig lagodzaca bylo dla
oskarzonego konsekwentne przyznawanie sie do stawianego zarzutu. Uprzednia karalno$é¢ za powazne przestepstwa
stanowila okoliczno$¢ obcigzajaca. Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, iz kara odpowiednia wobec
oskarzonego bedzie kary pozbawienia wolnosci w wymiarze czterech lat i trzech miesiecy. W ocenie Sagdu wymierzona
oskarzonemu kara u$wiadomi mu naganno$¢ tego typu postepowania, winna zapobiec popelianiu przestepstw w
przyszlosci, jak rowniez spelni swe cele w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Sad miatl
rowniez na wzgledzie, iz sprawca, ktory w wieku trzydziestu pieciu lat dokonuje trzeciego w swoim zyciu rozboju,
stanowi powazne zagrozenie dla innych czlonkéw spoteczenstwa i jego pobyt w warunkach izolacji uchroni innych
czlonkow spoleczenstwa przed zagrozeniem jakie niesie za soba zachowanie R. S.. Popelnienie po raz trzeci czynu z
art. 280 § 1 k.k. §wiadczy bowiem o tym, iz oskarzony nie tylko nie dostrzega naganno$ci swojego postepowania, ale i
nie ma wewnetrznych oporéw przed podejmowaniem takich zachowan, nie liczac sie z wyrzadzanymi pokrzywdzonym
skutkami.

Sad stosownie do treéci art. 63 § 1 k.k. zaliczyt okresu stosowania wobec oskarzonego tymczasowego aresztowania na
poczet orzeczonej kary.

Stosownie do tresci art. 46 § 1 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego obowigzek naprawienia wyrzadzonej szkody w
takim zakresie, w jakim pokrzywdzona nie odzyskala zabranych jej przedmiotow, a wiec w zakresie tacznej kwoty
2.390 zl. Zdarzenie, jakiego doznala pokrzywdzona niewatpliwie zapadlo na dlugo w jej pamie¢. Pokrzywdzona
niewatpliwie doznala silnego stresu, co bylo rowniez latwo zauwazalne w jej zachowaniu na Sali rozpraw. Niewatpliwie
w czasie zdarzenia odczuwala strach i poniZenie. Cierpienia zwigzane zboélem i przemoca stosowana przez oskarzonego
oraz niepozadanymi odczuciami psychicznymi nie sa mozliwe do wyrazenia w pieniadzu. Sad uznal, iz szkoda
niemajatkowa poniesiona przez pokrzywdzong zamykata sie kwota co najmniej trzech tysiecy zlotych, dlatego orzekl
o obowigzku zaplacenia jej przez oskarzonego takiej kwoty tytulem zadoécuczynienia za doznang krzywde.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze, majac na uwadze, iz
koszty nie zostaly uiszczone przez oskarzonego.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Z uwagi na fakt, iz oskarzony aktualnie przebywa w
areszcie Sledczym i nie ma mozliwosci uzyskania srodkéw na oplacenie kosztow sagdowych, Sad zwolnil go od kosztow
sadowych w calosci.



