Sygnatura akt I C 2109/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Jelenia Gora, dnia 11-07-2013 1.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Pawel Siwek

Protokolant:Marcin Szczypinski

po rozpoznaniu w dniu 27-06-2013 r. w Jeleniej Gorze

sprawy z powodztwa (...) sp.z 0.0. w S.

przeciwko M. W. (1)

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

I. powddztwo oddala,

II. zasadza od strony powodowej (...) sp. z 0.0. w S. na rzecz pozwanej M. W. (1) kwote 2.417 zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11 paZzdziernika 2012 r. (...) sp. z o0.0.w S.domagala sie uznania za bezskuteczng wzgledem niej
umowy podziatlu majatku wspolnego zawartej pomiedzy W. W.a M. W. (1)z dnia 23 czerwca 2008 r., Rep. A nr (...),
sporzadzonej przez notariuszem P. S.z Kancelarii Notarialnej w J., przenoszacej na pozwang M. W. (2)na wylaczng

wlasno$¢ udzial w wysokosci 2 czeéci w lokalu mieszkalnym polozonym w K.przy ul. (...)o powierzchni 86,62 m®
wraz z prawami z jego wlasno$cia zwigzanymi, opisanego w ksiedze wieczystej Kw nr (...)prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Jeleniej Gorze w celu umozliwienia dochodzenia zaspokojenia wierzytelno$ci wynikajacej z nakazu
zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy w Jeleniej Gérze w dniu 03 czerwca 2005 1.,
w sprawie VII Nc¢ 1500/05, oraz nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy w
Jeleniej Gorze w dniu 13 czerwca 2006 r., w sprawie VII Nc 1128/06.

W uzasadnieniu swojego pozwu strona powodowa wskazala, iz jest nastepca prawnym (...) w K.na mocy dwoch uméow
powierniczego przelewu wierzytelno$ci z dnia 23 marca 2005 .

W. W. w dniu 17 marca 2004 r. zawart z poprzednikiem prawnym powoda umowe pozyczki nr (...) na kwote 6.000
z} na okres 36 miesiecy.

Pozyczkobiorca zobowigzany byt do splaty pozyczki w terminach wyznaczonych w harmonogramie splaty pozyczki
stanowigcym zalgcznik do umowy pozyczki. Pozyczkobiorca nie przestrzegal harmonogramu splat, co spowodowato,
ze w dniu 30 sierpnia 2004 r. umowa zostala wypowiedziana i skierowano do sadu powddztwo o zaplate. Na skutek
wniesionego pozwu powod uzyskat przeciwko W. W. tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 maja (...)., sygn. akt VII Nc 1128/06, wraz z klauzula
wykonalno$ci z dnia 11 pazdziernika 2006 r.

W. W.w dniu 06 maja 2004 r. zawarl kolejna umowe pozyczki z poprzednikiem prawnym powoda. Tym razem byla
to pozyczka chwilowa nr (...) na kwote 1.000 z} na okres 1 miesigca.



Pozyczkobiorca zobowiazany byl do splaty pozyczki w terminie 1 miesigca. Pozyczkobiorca nie splacil pozyczki co
spowodowalo, ze skierowano do sadu powo6dztwo o zaplate. Na skutek wniesionego pozwu powod uzyskal przeciwko
W. W. tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanego przez Sad Rejonowy w
Jeleniej Gorze w dniu 03 czerwca 2005 r., w sprawie VII Nc 1500/05, wraz z klauzulg wykonalnoSci z dnia 27 lipca
2005T.

Wierzyciel na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu z zaplaty z dnia 13 maja 2006 r. wszczal postepowanie
egzekucyjne przeciwko dluznikowi. Postepowanie poczatkowo bylo prowadzone przez Komornika Sagdowego H. S. a
nastepnie Komornika Sagdowego D. B.. Postepowanie to zostalo umorzone w dniu 29 pazdziernika 2010 r. z powodu
bezskuteczno$ci egzekucji.

Wierzyciel na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty z dnia 03 czerwca 2005 r. wszczal
postepowanie egzekucyjne przeciwko dtuznikowi, ktére zostalo umorzone w dniu 29 pazdziernika 2010 r. z powodu
bezskuteczno$ci egzekucji.

W trakcie postepowania egzekucyjnego prowadzonego na podstawie nakazu zaplaty z dnia 13 maja 2006 r. wierzyciel
dowiedziat sie, ze dtuznik rozwiodt sie ze swojg zong M. W. (1), a ponadto dokonat takiego podzialu majatku, ze jedyny
wartoSciowy skladnik swojego majatku w postaci udzialu V2 czeSci nieruchomosci lokalowej w K. przekazal na rzecz
swojej bylej zony w oparciu o umowe bez zadnych splat na jego rzecz.

Przeniesienie udzialu w nieruchomo$ci spowodowalo, ze dluznik stal sie niewyplacalny, gdyz dotychczasowe
postepowanie egzekucyjne nie doprowadzilo do zaspokojenia wierzyciela. Dluznik nie posiadal majatku ani
wierzytelno$ci z ktoérych mozna by prowadzi¢ skuteczng egzekucje.

Dhuznik W. W. dokonujgc powyzszej czynnoS$ci niewatpliwie dzialal ze Swiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela. Znal
bowiem wysoko$¢ posiadanych przez siebie zobowigzan (na chwile dokonania czynno$ci ponad 20.000 z}) oraz zdawal
sobie sprawe ze swojego stanu majatkowego. Z ustalen komornika wynikalo, ze dluznik nigdzie nie pracowal, nie
pobierat zasitkow dla bezrobotnych, jak i §wiadczen emerytalno — rentowych, nie posiadal ruchomosci, a tym bardziej
pojazdéw samochodowych.

Umowa o podzial majatku zawarta pomiedzy W. W. a M. W. (1) stanowi czynno$¢ oprawna w wyniku ktérej dtuznik
z pokrzywdzeniem wierzyciela doprowadzil osobe trzecia do uzyskania korzysci majatkowej bezplatnie, a tym samym
zgodnie z art. 528 k.c. wierzyciel moze zada¢ uznania tej czynno$ci za bezskuteczna.

W odpowiedzi na pozew pozwana M. W. (1) wniosla o oddalenie powo6dztwa.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwana wskazala, iz w umowie o podzial majatku strony podaly, ze juz
wecze$niej podzielily sie innymi sktadnikami majatku wspolnego, a nabycie przez pozwana na wylaczng wlasnoéc lokalu
mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku nr (...) przy ul. (...) w K. wyczerpuje caly majatek.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, iz z niniejszego aktu notarialnego nie wynika, podnoszona przez strone
powodowa, bezplatnosé¢ uzyskania korzy$ci majatkowej. Strony bowiem wyraznie zaznaczaja, ze juz wczedniej
dokonaly podzialu pozostalego majatku wspoélnego.

Pozwana wskazala rowniez, ze w trakcie wczesniejszego podzialu majatku wspolnego W. W. nabyl na wylaczna
wlasno$¢ ruchomosci o lacznej wartoéci obiektywnie ekwiwalentnej do wartoéci posiadanego przez niego udzialu w
lokalu mieszkalnym nr (...) polozonym w budynku nr (...) przy ulicy (...) w K..

Ponadto, zgodnie z art. 6 k.c., to na stroni powodowej cigzy obowigzek udowodnienia, ze pozwana otrzymata korzy$c
majatkowa bezplatnie. Okoliczno$é taka nie wynika z treSci zawartej przez W. W. i M. W. (1) umowy podzialu majatku
wspolnego.



Pozwana zarzucila jednocze$nie, iz nie pozostawala z W. W. w bliskich stosunkach powolanych w tresci art. 527§ 3
k.c. Bo wprawdzie W. W. byl mezem pozwanej, jednak malzenstwo stron zostalo rozwigzane przez rozwdd wyrokiem
zaocznym Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 02 kwietnia 2008 r., w sprawie o sygn. akt I C 122/08. Pozwana
nie pozostawala z W. W. w bliskich stosunkach od maja 2005 r. kiedy W. W. zamieszkal w K. przy ul. (...).

Nadto dluznik musi mie¢ $wiadomo$¢, ze dziala na szkode wierzycieli. Dowdd $wiadomoéci dluznika obciaza
wierzyciela. Swiadomoéé ta musi istnieé¢ w chwili dokonywania czynnosci prawnej. Tymczasem strona powodowa
zaoferowala dowody na okoliczno$é bezskutecznosci egzekucji wobec W. W. w sierpniu 2005 r., grudniu 2005 r. i
sierpniu 2007 r., A wiec na dlugo przed dokonaniem czynnoS$ci prawnej z pozwana.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 17 marca 2004 r. W. W.zawarl z (...)w K.umowe pozyczki nr (...)na kwote 6.000 zl.

W dniu 06 maja 2004 r. W. W.zawart z (...)w K.umowe pozyczki chwilowej nr 33/05/04 na kwote 1.000 zt.
(Dowdd: - umowa pozyczki z dnia 17.03.2004 1. k. 16 — 17

- aktualny plan splaty pozyczki k. 18

- umowa pozyczki chwilowej z dnia 06.05.2004 1. k. 20)

Umowami z dnia 23 marca 2005 . (...)w K.dokonala przelewu wierzytelnosci w stosunku do W. W.wynikajacych z
umowy kredytowej nr (...)z dnia 06 maja 2004 r. oraz umowy kredytowej nr (...)z dnia 23 marca 2004 r.

(Dowbd: - umowa z dnia 23.03.2005 . k. 12 — 15)

W dniu 03 czerwca 2005 r. Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze, w sprawie o sygnaturze akt VII Nc 1500/05, wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym nakazujac W. W. zaplate na rzecz (...) sp. z 0.0. w S. kwoty 1.767,31 zt wraz
z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

W dniu 13 maja 2006 r. Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze, w sprawie o sygnaturze akt VII Nc 1128/06, wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym nakazujac miedzy innymi W. W. zaplate na rzecz (...) sp. z 0.0. w S. kwoty
9.848,66 zl wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

Powyzsze nakazy zaplaty zostaly zaopatrzone w klauzule wykonalno$ci.
(Dowdd: - nakaz zaplaty z dnia 13.05.2006 1., sygn. akt VII Nc 1128/06, k. 19
- nakaz zaplaty z dnia 03.06.2005 r., sygn. akt VII Nc 1500/05, k. 21)

W dniu 19 sierpnia 2005r. (...) sp. z 0.0. w S. skierowala do komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Klodzku
wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko W. W. w oparciu o nakaz zaplaty Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia
03 czerwca 2005 T., sygn. akt VII Nc 1500/05.

W dniu 11 grudnia 2006 1. (...) sp. z 0.0. w S. skierowala do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kltodzku
wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko W. W. w oparciu o nakaz zaplaty Sagdu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia
13 maja 2006 r., sygn. akt VII Nc 1128/ 06.

Obydwa postepowania egzekucyjne zostaly umorzone.
(Dowdd: - wniosek z dnia 19.08.2005 1. k. 22

- wniosek z dnia 11.12.2006 r. k. 23



- pismo z dnia 17.12.2005 1. k. 24

- postanowienie z dnia 29.10.2010 1. k. 25
- pismo z dnia 14.08.2007 1. k. 26

- postanowienie z dnia 16.02.2006 r. k. 32)

Wyrokiem zaocznym z dnia 02 kwietnia 2008 r., wydanym w sprawie I C 122/08, Sad Okregowy w Jeleniej Gorze
rozwigzal przez rozwod zwiazek malzenski pomiedzy M. W. (1) a W. W..

(Dowdd: - wyrok zaoczny Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 02.04.2008 r., sygn. akt I C 122/08, k. 60 — 61)

Aktem notarialnym z dnia 23 czerwca 2008 r., Rep. A nr (...), W. W.i M. W. (1)dokonali umownego podzialu majatku
wspolnego.

Na mocy zawartej umowy M. W. (1) nabyla na wylaczng wlasno$é lokal mieszkalny nr (...) polozony w budynku nr (...)
przy ulicy (...) w K. wraz z prawami z wlasno$cig zwigzanymi.

Ponadto strony umowy o$wiadczyly, ze innymi skladnikami majatku wspdlnego podzielili sie juz wczeéniej, a
dokonany podzial wyczerpuje caly majatek.

W. W. w ramach podzialu majatku wspélnego otrzymal warto$ciowe meble.

(Dowdd: - akt notarialny z dnia23.06.2008 r., Rep. A nr (...), k. 27 — 31

- wydruk z ksiegi wieczystej Kw nr (...) k. 35 — 47

- zeznania $wiadka D. S. k. 94 — 94v

- zeznania pozwanej M. W. (1) k. 95 — 95v)

W 2008 r. zadluzenie W. W. wobec (...) sp. z 0.0. w S. wynosilo odpowiednio ok. 6.240,58 zti 5.722,20 zl.
(Dowdd: - raporty splaty k. 331 34)

Spadek po W. W. zmarlym w dniu 22 wrzesnia 2008 r. w K., naby} syn B. W. i corka I. W., kazde z nich po Y2 cze$ci
spadku, z dobrodziejstwem inwentarza.

Podczas spisu inwentarza ustalono, ze W. W. nie posiadal zadnego majatku, ktéry moglby wejéé do stanu czynnego
spadku.

(Dowdd: - postanowienie Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 05.09.2011 r., sygn. akt I Ns 145/11, k. 74
- protokot z dnia 25.11.2011 1. k. 75)

W. W. za zycia byl osoba awanturujaca sie i naduzywajaca alkoholu.

W. W. wyprowadzil sie od M. W. (1) w 2005 T.

(Dowdd: - zeznania $wiadka D. S. k. 94 — 94v

- zeznania pozwanej M. W. (1) k. 95 - 95v)

Sad zwazyl co nastepuje:



Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Jak stanowi art. 527 § 1 k.c. gdy wskutek czynnoSci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynnoéci za bezskuteczng w stosunku
do niego, jezeli dtuznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedziec.

Zgodnie z § 2 tego artykulu czynno$é prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej
czynnoSci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem
czynnosci.

Na mocy natomiast § 3 jezeli wskutek czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala
korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, Ze osoba ta wiedziala, iz dtuznik dzialal
ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Zgodnie z art. 528 k.c. jezeli wskutek czynnoSci prawnej dokonanej przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadaé¢ uznania czynnoséci za bezskuteczng, chociazby
osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannos$ci nie mogta sie dowiedzie¢, ze dluznik dzialat ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Na mocy za$ art. 529 k.c. jezeli w chwili darowizny dluznik byt niewyplacalny, domniemywa sie, iz dzialal ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stat sie niewyplacalny wskutek
dokonania darowizny.

W niniejszej bezsporne bylo, ze W. W. i M. W. (1) do czasu rozwodu dokonanego wyrokiem Sadu Okregowego w
Jeleniej Gorze z dnia z dnia 02 kwietnia 2008 r., wydanego w sprawie o sygnaturze akt I C 122/08, pozostawali
malzenstwem i lokal mieszkalny numer (...) polozony w budynku nr (...) przy ulicy (...) w K. wchodzil w sklad ich
majatku wspdlnego.

Nie bylo réowniez sporne, ze aktem notarialnym z dnia 23 czerwca 2008 r., Rep. A nr (...), W. W.i M. W.
(1)dokonali umownego podzialu majatku wspdlnego i na mocy zawartej umowy M. W. (1)nabyla na wylaczna wlasno$c¢
przedmiotowy lokal.

Jak sie wskazuje w orzecznictwie umowa o podzial majatku wspo6lnego po ustaniu ustawowej wspélno$ci malzenskiej
zawarta z pokrzywdzeniem wierzyciela moze by¢ przez niego kwestionowana skarga paulianska (tak: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2004 r., III CSK 469/02, OSNC 2005/5/85; por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 06
czerwca 2003 1., IV CKN 204/01, OSNC 2004/9/138).

A zatem powddztwo (...) sp. z 0.0. w S. co do zasady byto dopuszczalne.

Istotnym bylo wobec tego ustalenie czy zostaly wykazane przestanki do uznania umowy z dnia 23 czerwca 2008 r. za
bezskuteczna w stosunku do strony powodowe;j.

Przed przejéciem jednak do zagadnienia przeslanek z art. 527 § 1 k.c. niezbednym bylo ustalenie czy zgodnie z
twierdzeniami strony powodowej ziScily sie przestanki z art. 527 § 3 k.c. i art. 528 k.c. W istotny sposéb bowiem one
modyfikuja na korzy$¢ wierzyciela wymogi i przestanki do uwzglednienia skargi paulianskiej w stosunku do ogélnych
wymogow i przestanek z art. 527 § 1 k.c.

Cytowany art. 527 § 3 k.c. stanowi, iz jezeli wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, Ze osoba ta
wiedziala, iz dtuznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.



Jak sie wskazuje w orzecznictwie i doktrynie pojecie bliskiego stosunku nie nalezy utozsamia¢ z okreslonymi wiezami
rodzinnymi, lecz winny by¢ brane pod uwage faktyczne stosunki laczace dluznika z osoba trzecia (por. Agnieszka
Rzetecka-Gil, Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania - cze$¢ ogdlna. LEX/el. 2011; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 24 kwietnia 1996 r., I CRN 61/96, OSNC 1996/9/125; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 20 wrze$nia
1995 1., I ACr 235/95, OSA 1996/1/5).

Pozwana w swoich zeznaniach ztozonych na rozprawie w dniu 11 lipca 2013 r. wskazywala, ze od 2005 r. nie mieszkata
z W. W. i nie utrzymywala z nim kontaktéw. Strona powodowa nie przedstawila zadnych dowodow przeczacych tym
twierdzeniom.

I dlatego nie mozna bylto uzna¢, ze pozwana pozostawala z nim w bliskich stosunkach, co wylgczalo domniemanie z
art. 527 § 3 k.c.

Odno$nie art. 528 k.c.,, ktory stanowi, ze jezeli wskutek czynnosci prawnej dokonanej przez dluznika z
pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania
czynnosci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannosci nie mogta
sie dowiedzieé, ze dluznik dzialat ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Trzeba w tym miejscu bylo wskaza¢, iz pojecie bezplatnego uzyskania korzy$ci majatkowej nalezy wiazac¢ z
rzeczywistymi, obiektywnie ocenionymi konsekwencjami majatkowymi wyniklymi z realizacji tej czynnoéci (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 01 czerwca 2011 r., II CSK 513/10, Lex nr 960505).

Strona powoda argumentowala, ze zapis w umowie o wczeSniejszym podziale pozostalych skladnikéow jest
nieprawdziwy, a nawet jezeli odpowiada prawdzie to nie byly te inne skladniki na tyle warto$ciowe aby wyréwnac
warto$¢ otrzymanego udziatu, ktory strona powodowa wycenila na kwote 150.000 zt.

Co to tej kwestii, to jak wynikalo z powyzszego sama strona powodowa nie byla pewna czy jednak strony nie dokonaly
przed zawarciem aktu notarialnego podzialu innych skladnikéw majatkowych, w rezultacie czego W. W. otrzymat
jakie$ ruchomoéci. Tymczasem zgodnie z zeznaniami $§wiadka D. S. i pozwanej M. W. (1), W. W. otrzymal ruchomo$ci
w postaci wartoSciowych poniemieckich mebli. I wprawdzie tak D. S. (kuzynka pozwanej) jak i sama pozwana
mialy interes w takiej tre$ci zeznan, to biorgc pod uwage, ze strona powodowa nie zaprzeczyla ich prawdziwosci
(pelnomocnik strony powodowej mimo zawiadomienia nie stawil sie na rozprawe), brak bylo podstaw do uznanie tych
zeznan za niewiarygodne.

W tym miejscu trzeba bylo wskazaé¢, iz Sad Rejonowy daleki byl od stwierdzenia ze te ruchomos$ci mialy warto$é
150.000 zl, tj. kwote wskazywang przez strone powodowa jako warto$¢ Y2 udzialu w lokalu. Jednakowoz tutejszy
Sad nie by} w stanie ustali¢ skad strona powodowa ustalila taka kwote. Jedyna informacja zawarta w aktach sprawy
odnoénie warto$ci lokalu to o§wiadczenie zawarte w akcie notarialnym, ze lokal wraz z prawami z jego wlasno$cig
zwiazanymi lokal jest wart 60.000 zl. W tej sytuacji ¥2 udzialu bytaby warta 30.000 zt. W przypadku zatem otrzymania
przez W. W. ruchomosci w postaci wartoSciowych starych poniemieckich mebli, mozna bylo moéwic¢ o cze$ciowej
chociaz ekwiwalentno$ci otrzymanych przez bylych malzonkéw skltadnikow majatku wspolnego.

Tym samym wykluczona zostala mozliwoé¢ zastosowania art. 528 k.c.

Przechodzac zatem juz do samego art. 527 § 1 k.c., to jak nalezalo wskaza¢ pokrzywdzenie wierzycieli nalezy oceniac
nie wedlug chwili dokonania czynnoéci przez dluznika z osoba trzecig ale na chwile wniesienia powodztwa o uznanie
czynnosci za bezskuteczng, przy czym stan ten musi zachowa¢ aktualno$é na chwile orzekania (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2012 r., V CSK 183/11, Lex nr 1231628; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia
2011 1., V CSK 35/11, Lex nr 1130304; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 06 pazdziernika 2011 r., V CSK 493/10, Lex
nr 1102271).



Przy czym niewyplacalno$é¢, o ktorej mowa w art. 527 § 2 k.c. to aktualny (w chwili orzekania) brak mozliwo$ci
wywiazywania sie ze zobowiazan finansowych. Oznacza on taki obiektywny stan majatku dluznika, wykazany
wszelkimi dostepnymi $rodkami dowodowymi, w ktorych egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami k.p.c. nie
moze przynie$¢ zaspokojenia wierzytelnosci pienieznej przystugujacej od dluznika (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 19 listopada 1997 r., I ACa 737/97, Apel. W-wa 1998/4/36).

Uwzgledniajac to nalezalo stwierdzi¢, w pierwszym rzedzie odniesc sie do cytowanego art. 527 § 2 k.c. ktoéry stanowi,
ze czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dtuznik stat
sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnosci.

Takiego pokrzywdzenia strona powodowa nie wykazala. Jak wynikalo bowiem z zeznan pozwanej, o czym bylo wyzej,
W. W. otrzymal ekwiwalent za udzial w nieruchomosci wspdlnej. Odrebna kwestia bylo czy ten ekwiwalent na tyle
wartoSciowy aby nie zwiekszac¢ stopnia niewyplacalnosci W. W..

W sytuacji jednak braku wyceny warto$ci udzialu oraz braku odniesienia sie do zeznan $§wiadka i pozwanej co
do podzialu majatku wspdlnego w postaci konkretnie wymienionych ruchomosci nie sposéb bylo uzna¢, ze strona
powodowa wykazala ze doszlo do jej pokrzywdzenia w dacie zawierania umowy.

Dalsza konsekwencja powyzszego bylo uznanie, Ze strona powodowa nie wykazala azeby dluznik dzialal z
pokrzywdzeniem wierzycieli. Bowiem jezeli chociazby sam W. W. byl przekonany ze na skutek podzialu
majatku wspolnego strony otrzymuja ekwiwalentne skladniki tego majatku, to nie mogl dziala¢ ze Swiadomoécia
pokrzywdzenia wierzycieli.

Nie mozna bylo takze ustali¢ pokrzywdzenia wierzycieli na date orzekania. Jak wynikalo bowiem zeznan $wiadka
i pozwanej W. W. naduzywal alkoholu. Tak wiec zwiekszenie stopnia jego niewyplacalno$ci po uplywie 5 lat od
czynnoSci mogloby by¢ skutkiem trybu zycia, a nie zawarcia umowy o podzial majatku wspolnego.

W tym kontekscie trzeba bylo wskazad, iz tryb przypuszczajacy byt w poprzednim akapicie jak najbardziej zasadny,
albowiem bezspornie W. W. na dzien orzekania nie zyl.

To za§ w $wietle cytowanego orzecznictwa, wskazujacego ze pokrzywdzenie wierzycieli nalezy ocenia¢ na dzien
orzekania, w ogble uniemozliwialo taka ocene. Bo nie sposéb w stosunku do osoby zmarlej formulowaé opinii czy
jest niewyplacalna i w zwiazku z tym czy brak jest mozliwoSci wywiazywania sie przez nia ze swoich zobowiazan
finansowych.

W konicu strona powodowa nie wykazalam, ze M. W. (1) dzialala z pokrzywdzeniem wierzycieli W. W.. Po pierwsze bo
nie wykazano ze otrzymane skltadniki majatku wspdlnego nie sg sobie ekwiwalentne. A po drugie nalezalo uwzglednic
juz fakt, ze byli malzonkowie w chwili zawierania umowy juz od 3 lat ze soba nie mieszkali i pozwana nie byta Swiadoma
sytuacji finansowej bylego meza.

Iwprawdzie w pi$mie z dnia 08 marca 2013 r. strona powodowa powolywala sie na dowody doreczenia w aktach spraw:
VII Nc 1128/06, VII Nc 1500/05, II Km 255/07, III Km 3137/05, Km 5628, z ktérych mialoby wynikac, ze pozwana
wiedziala o prowadzonych przeciwko bylemu mezowi postepowaniach. Ale ostatecznie ani ich nie przedlozyla, ani nie
wniosla o dotaczenie wskazanych akt do akt niniejszej sprawy i dopuszczenie dowodéw ze wskazanych konkretnie
dokumentow.

I z tych tez wzgleddéw powddztwo zostalo oddalone jako niezasadne.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej
przez adwokata lub radce prawnego zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre§lone w



odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata lub radcy prawnego, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez
sad osobistego stawiennictwa strony.

W niniejszej sprawie na koszty te w przypadku pozwanego zlozyla sie oplata skarbowa 17 zl oraz koszty zastepstwa
procesowego w wysoko$ci 2.400 z} (§ 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6zi. zm.)).



