Sygnatura akt I C 1038/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Jelenia Gora, dnia 26-02-2013 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Pawel Siwek

Protokolant:Beata Toll-Lisiecka

po rozpoznaniu w dniu 12-02-2013 r. w Jeleniej Gorze

sprawy z powbdztwa Gminy J. - Zakladu (...) wJ.

przeciwko O. J., J. J.

o zaplate

I. zasagdza od pozwanego J. J. na rzecz strony powodowej Gminy J. — Zakladu (...) w J. kwote 8.819,77 z} (osiem
tysiecy osiemset dziewietnascie zlotych i siedemdziesiat siedem groszy) z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 243,35 zl od dnia 11 sierpnia 2010 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 604,46 zl od dnia 11 wrzeénia 2010 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 604,46 zl od dnia 11 paZdziernika 2010 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 626,16 z} od dnia 11 listopada 2010 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 625,94 z} od dnia 11 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 627,71 zl od dnia 11 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty

- od kwoty 627,71 z od dnia 11 lutego 2011 r. do dnia zaplaty

- od kwoty 656,17 zt od dnia 11 marca 2011 r. do dnia zaplaty

- od kwoty 656,17 zl od dnia 11 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 850,75 7z od dnia 11 maja 2011 r. do dnia zaplaty

- od kwoty 645,36 z} od dnia 11 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty

- od kwoty 645,36 zl od dnia 11 lipca 2011 r. do dnia zaplaty

- od kwoty 645,36 zl od dnia 11 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 645,36 z} od dnia 11 wrzeénia 2011 r. do dnia zaplaty
II. powddztwo w stosunku do O. J. oddala,

ITI. zasadza od pozwanego J. J. na rzecz strony powodowej Gminy J. — Zakladu (...) w J. kwote 2.920 z} tytulem
zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote 2.400 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego,



IV. zasadza od strony powodowej Gminy J. — Zakladu (...) w J. na rzecz pozwanej O. J. kwote 2.417 z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 1038/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 18 listopada 2011 r. Gmina J. — Zaklad (...) w J. domagal sie zasadzenia solidarnie od J. J.i O. J.
kwoty 10.390,30 zl z ustawowymi odsetkami: od kwoty 8.174,41 z od dnia 11 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty; od kwoty
645,36 zl od dnia 11 wrze$nia 2011 r. do dnia zaplaty; od kwoty 1.570,53 zt od dnia 18 listopada 2011 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu swojego pozwu strona powodowa wskazala, iz K. J. uzytkowala lokal mieszkalny potozony w J. przy ul.
(...) na podstawie zawartej z powodem umowy najmu. W przedmiotowym lokalu wraz z nig zamieszkiwal pelnoletni J.
J.oraz O. J.iztego tytulu zobowiazani byli do oplacania czynszu wedlug obowiazujacej stawki, a takze do ponoszenia
oplat zwigzanych z zajmowanym lokalem mieszkalnym.

Powod dochodzi kwoty 10.390,30 zt na ktora skladaja sie:

- czynsz najmu oraz odszkodowanie wedlug obwiazujacej stawki czynszu nalezne na dzien 10 sierpnia 2011 r. w kwocie
8.174,41 zl;

- odszkodowanie nalezne za miesigc wrzesien 2011 r. w kwocie 645,36 zl;

- ustawowe odsetki za zwloke wyliczone wg aktualnej stopy procentowej dla poszczegoélnych nalezno$ci czynszowych
i termin6w zaplaty zgodnie z zalgczonym wezwaniem do zaplaty z dnia 18 sierpnia 2010 .

Powdd wielokrotnie wzywal pozwanych do dobrowolnej zaplaty wskazanych wyzej zalegloéci, ktore jednak do dnia
dzisiejszego nie zostaly uregulowane.

Nakazem zaplaty z dnia 16 grudnia 2011 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt I Nc 4964/11, Sad Rejonowy w
Jeleniej Gorze powodztwo uwzglednit w calosci.

Sprzeciw od powyzszego orzeczenia zlozyli pozwani.

Pozwana O. J. zarzucila, iz nigdy nie mieszkala przy ul. (...), ale mieszkala tam babcia ktora sie opiekowala. Natomiast
od pazdziernika 1989 r. zamieszkiwala przy ul. (...) w J..

Pozwana podniosta rowniez zarzut przedawnienia roszczen.

Wskazala takze, iz nic nie wiedziala o dlugu wobec (...) do czasu otrzymania zawiadomienia o posiedzeniu Sadu w
dniu 10 lutego 2012 r. w sprawie o oprdznienie lokalu (sygn. akt I C 1154/11).

Cala dokumentacja, odbieraniem emerytury babci tj. K. J. oraz platnoSciami zwigzanymi z lokalem przy ul. (...) w
J. zajmowal sie jej ojciec, nie informujac o zaistnialych problemach. Na wszystkich dokumentach widnieje podpis
pozwanego.

W zwigzku z czym czuje sie oszukana zaréwno przez Zaklad (...) wJ., jaki wlasnego ojca J. J. inie czuje sie zobowigzana
do uregulowania zadluzeh spowodowanych przez ojca. Zwlaszcza, ze Zaklad (...) zachowala sie nierzetelnie nie
informujac jej o nieuregulowanych platnosciach.

Natomiast pozwany J. J. podniost zarzut przedawnienia kwoty 4.429,70 zk.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 15 listopada 2005 r. pomiedzy Gming J. — Zakladem (...) w J. a K. J. zostala zawarta umowa najmu lokalu
mieszkalnego nr (...) polozonego w J. przy ul. (...).

Z tytulu najmu lokalu mieszkalnego K. J. winna byla uiszczaé¢ czynsz i oplaty, w poczatkowej kwocie 432,33 zl.
Wysokos§¢ czynszu mogta ulegaé zmianie.

(Dowdd: - umowa najmu z dnia 15.11.2005 1. k. 13 — 18)

Od czerwca 2011 r. oplaty za lokal mieszkalny przy ul. (...) w J. wynosily 645,36 zl.
(Dowdd: - pismo z dnia 11.05.2011 1. k. 21)

K. J. zmarla w dniu 28 czerwca 2011 .

(Dowdd: - notatka stuzbowa z dnia 26.08.2011 1. k. 23, 67)

Pismem z dnia 18 sierpnia 2011 r. Gmina J. wezwala K. J. do zaplaty zalegloSci w oplatach czynszu i innych naleznos$ci
za wynajmowany lokal w lacznej kwocie 9.747,14 zt (zaleglo$¢ 8.174,41 z}; odsetki 1.570,53 zk; koszty upomnienia 2,20
zl) wyznaczajac dodatkowy miesieczny termin do zaplaty zaleglych i biezacych naleznosci ostrzegajac rownoczeénie
o zamiarze wypowiedzenia umowy najmu.

Pismo w dniu 01 wrze$nia 2011 r. odebral J. J..
(Dowdd: - wezwanie do zaplaty z dnia 18.08.2011 1. k. 19
- potwierdzenie odbioru k. 20)

Pismem z dnia 31 sierpnia 2011 r. Gmina J.— Zaklad (...)w J.wezwal J. J., w zwiazku ze $§miercia K. J., do uregulowania
w terminie 14 dni stanu prawnego zajmowanego lokalu, tj. przedlozenia zaswiadczenia wydanego przez (...) Urzedu
Miasta J.stwierdzajacego wstapienie w stosunek najmu przedmiotowego lokalu lub tez do opréznienia i wydania
lokalu do dnia 16 wrze$nia 2011 r.

Jednocze$nie J. J. zostal wezwany do uregulowania zaleglo$ci w kwocie 8.174,41 z1 plus odsetki.
J. J. odebral pismo w dniu 13 wrzeénia 2011 .

(Dowdd: - pismo z dnia 31.08.2011 . k. 24

- potwierdzenie odbioru k. 25)

Zaleglosé z tytulu czynszu najmu oraz odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu przy ul. (...) w J. za okres
do konca wrze$nia 2011 r. wynosza 8.819,77 zk

(Dowod: - zestawienie sald platnika k. 22, 136)

0. J. od co najmniej 24 pazdziernika 2001 r. zameldowana jest przy ul. (...) w J..
Od 30 kwietnia 2012 r. O. J. zameldowana jest przy ul. (...) wJ..

0. J. nie mieszka od okolo 20 lat w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w J..
(Dowdd: - zeznania $wiadka Z. D. k. 127v

- zeznania $wiadka J. L. k. 127v — 128



- zeznania Swiadka R. O. k. 128

- zeznania Swiadka L. S. k. 128 — 128v

- zeznania pozwanej O. J. k. 159v - 160

- kserokopia uniewaznionego dowodu osobistego k. 57
- informacja ze zbioru meldunkowego k. 68

- formularz k. 155 )

J.J. wdniu 28 wrze$nia 2011 r. w ramach wniosku o stwierdzenie wstapienia w stosunek najmu lokalu mieszkalnego
przy ul. (...) wJ. zlozyl odwiadczenie, iz jest tam zameldowany od 20 czerwca 1972 r., natomiast O. J. jest zameldowana
tam od 28 kwietnia 2006 r.

Dane te potwierdzil Wydziat (...) Urzedu Miasta J. w dniu 04 pazdziernika 2011 r.
(Dowdd: - o$wiadczenie J. J. k. 66
- wniosek k. 145 — 148)

J. J. kiedy zyla K. J. przebywal w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w J.. Po $mierci K. J. byl widywany w tym lokalu
o r6znych porach.

(Dowdd: - zeznania $wiadka L. S. k. 128 — 128v)

J. J. byt obecny w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w J. podczas odczytow podzielnikoéw ciepla na grzejnikach
centralnego ogrzewania w dniu 24 pazdziernika 2011 r.

(Dowbd: - dokument odezytu k. 135)

Za okres od lipca 2010 r. do czerwca 2011 r. zaleglo$¢ z tytulu kosztoéw centralnego ogrzewania wynosi 62,46 zl.
(Dowod: - rozliczenie indywidualne k. 134)

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo bylo zasadne w stosunku do J. J., natomiast braku byto podstaw do jego uwzglednienia w stosunku do
0.J..

Bezspornym bylto w sprawie, iz Gmine J. i K. J. od dnia 15 listopada 2005 r. laczyta umowa najmu lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego w J. przy ul. (...). Nie kwestionowanym bylo réwniez, ze K. J. zmarla w dniu 28 czerwca 2011 r.

W zwigzku z tym na wstepie nalezalo wskazaé, iz jak wynikalo z przedlozonych w sprawie dokumentéw strona
powodowa domagala sie od pozwanych naleznosci z tytutu czynszu najmu i innych oplat (do dnia $mierci najemcy K.
J.) oraz odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu (po dniu 28 czerwca 2011 1.).

Trzeba bylo zatem zauwazyé, iz zgodnie z art. 688" k.c. za zaplate czynszu i innych naleznych oplat odpowiadaja
solidarnie z najemca stale zamieszkujace z nim osoby pelnoletnie. Odpowiedzialno$¢ tych oséb ogranicza sie do
wysoko$ci czynszu i innych oplat naleznych za okres ich stalego zamieszkiwania.

Natomiast na mocy art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2005 r., Nt 31, poz. 266 z p6zn. zm.) osoby zajmujace lokal
bez tytulu prawnego s obowiazane do dnia opréznienia lokalu co miesigc uiszcza¢ odszkodowanie.



Z brzmienia tych przepiséw wynika wiec, iz zagdanie zaplaty czynszu, innych oplat oraz odszkodowania za bezumowne
korzystanie z lokalu jest zasadne tylko w stosunku do oséb, ktore stale w nim zamieszkuja/faktycznie zajmuja.

Totez nalezalo ustali¢ czy pozwani spelniaja wskazane kryteria, przez co zadanie od nich zaplaty przez Gmine J. —
Zaktad (...) w J. bylo zasadne.

W ocenie Sadu Rejonowego roszczenie strony powodowej wobec O. J. bylo niezasadne.

Gmina J. — Zaklad (...) w J. nie wykazal bowiem, ze pozwana stale zamieszkiwala w lokalu mieszkalnym przy ul. (...)
w J. lub tez go zajmowata po $mierci K. J..

De facto bowiem jedynym dowodem strony powodowej bylo oswiadczenie J. J. dolaczone do wniosku o zawarcie
umowy najmu, zgodnie z ktérym O. J. byla zameldowana w tym lokalu od 28 kwietnia 2006 r., co poswiadczyl Wydzial
(...) Urzedu Miasta J..

Tymeczasem jak sie wydaje po§wiadczenie to nie byto oparte na zbiorach meldunkowych prowadzonych przez Gmine
J. w oparciu o przepisy ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych (tekst jedn.: Dz.
U. z 2006 r., Nr 139, poz. 993 z p6zi1. zm.) ale na blizej nieokreSlonej ewidencji Wydziatu (...) Urzedu Miasta J..

Z dowodu osobistego O. J. z 2001 r. (wydawanego w oparciu o powyzsza ustawe) wynikato bowiem, Ze co najmniej od
24 pazdziernika 2001 r. zameldowana byla przy ul. (...) w J.. Dowod ten zostal anulowany dopiero 30 maja 2012 r.,
kiedy to na skutek zmiany od dnia 30 kwietnia 2012 r. miejsca zameldowania na ul. (...) w J., zostal jej wystawiony
nowy dowdd osobisty.

Nowy dowdd osobisty wystawia sie za§ w przypadku zmiany miejsca zameldowania, w oparciu o zgloszony adres
miejsca zameldowania na pobyt staly (art. 37 ust. 1 pkt 4 i art. 40 ust. 1 pkt 1 ustawy). Przy czym co istotne w sprawie,
na mocy art. 9 ust. 1 ustawy przy dopelianiu obowigzku meldunkowego nalezy przedstawi¢ dowdd osobisty.

W praktyce oznacza to, ze rownocze$nie ze zgloszeniem zmiany miejsca zameldowania na pobyt staly zostaje wszczeta
procedura wystawienia nowego dowodu osobistego.

W konsekwencji na gruncie przepisoéw ustawy o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych nie ma mozliwosci, aby O.
J. zostala zameldowana w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w J. i nie dokonano wymianu jej dowodu osobistego. A
Ze nie wymieniono pozwanej dowodu osobistego §wiadczyl fakt, ze w 2012 r. przy zameldowaniu O. J. na nowy adres
stalego pobytu, anulowano dowdd osobisty z 2001 r., zgodnie z ktorym byla ona zameldowana przy ul. (...) w J..

I z tych wzgledéw twierdzenia strony powodowej, ze pozwana byta zameldowana od 2006 r. przy ul. (...) w J., nie
mogly odnies$¢ skutku.

Zreszta nalezalo zauwazy¢, ze Gmina J. — Zaklad (...) w J. nie przedlozyla zadnego dokumentu sporzadzonego przez
Wydziat (...) Urzedu Miasta J. (zajmujacego sie miedzy innymi meldunkami), iz O. J. faktycznie byla od 2006 r.
zameldowana przy ul. (...) wJ..

W aktach sprawy znajduje sie jedynie wskazywane wczeéniej oswiadczenie J. J., ze pozwana jest zameldowana pod
tym adresem, potwierdzone przez Wydzial (...).

Jednakze strona powodowa nie wykazala, w oparciu o jakie dokumenty dokonano takiego potwierdzenia. I nie
wiadomo czy kto$ rzeczywiScie weryfikowal informacje wskazywane przez pozwanego. A jezeli nawet tak, to nie
wyjasnila, jak to sie stalo ze jedna osoba posiadala dwa stale miejsca zameldowania, co jest sprzeczne z art. 5 ust. 2
ustawy o ewidencji ludnoSci i dowodach osobistych.

I dlatego tez Sad Rejonowy nie uznal aby samo o$wiadczenie J. J. o miejscu zameldowania O. J. stanowilo
wystarczajacy dowdd na okoliczno$é stalego zamieszkiwania/zajmowania lokalu przy ul. (...) w J. przez pozwana.



Zwlaszcza, ze stalo to w sprzecznos$ci zdowodami z zeznan §wiadkow Z. D., J. L., R. O.1i L. S. z ktorych wprost wynikalo,
ze O. J. nie mieszkala i nie zajmowala tego lokalu.

Stad tutejszy Sad stanal na stanowisku iz strona powodowa nie wykazala przestanek do obciazenia pozwanej czynszem
najmu, oplatami oraz odszkodowaniem za bezumowne korzystanie z lokalu (art. 6 k.c.) i w zwigzku z tym, co do O.
J., powddztwo oddalil.

Odmienne natomiast stanowisko Sad Rejonowy zajat w stosunku do J. J..
Wprawdzie pozwany rowniez zaprzeczal aby na stale zamieszkiwal lub zajmowat lokal przy ul. (...) w J. G..
Jednak przedlozone w sprawie dowody swiadczyly o czym innym.

I tak nalezalo zwrdcié uwage, ze pozwany osobi$cie odbieral korespondencje kierowana na adres lokalu, tak
adresowana do K. J. jak i do niego samego. Byl obecny przy odczycie z podzielnikow ciepla zainstalowanych w tym
lokalu.

Fakt stalego zamieszkiwania J. J. w lokalu przy ul. (...) w J. G. potwierdzil on sam skladajac w dniu 28 wrzesnia 2011
r. wniosek o zawarcie umowy najmu celem potwierdzenia prawa do zajmowanego lokalu po zgonie K. J. — czyli de
facto powolujac sie na fakt wstapienia w stosunek najmu po zmarlej mamie.

Tymczasem na mocy art. 691 § 1 k.c. w razie $mierci najemcy lokalu mieszkalnego w stosunek najmu lokalu wstepuja:
malzonek niebedacy wspoinajemca lokalu, dzieci najemcy i jego wspdétmalzonka, inne osoby, wobec ktoérych najemca
byl obowiazany do $§wiadczen alimentacyjnych, oraz osoba, ktéra pozostawala faktycznie we wspolnym pozyciu z
najemca.

Zgodnie za$ § 2 tego artykulu osoby wymienione w § 1 wstepuja w stosunek najmu lokalu mieszkalnego, jezeli stale
zamieszkiwaly z najemca w tym lokalu do chwili jego $mierci.

Czyli pozwany skladajac wniosek wprost przyznal, ze do chwili $mierci K. J. stale z nig mieszkal w lokalu.

Natomiast na rozprawie w dniu 12 lutego 2013 r. J. J. zeznal, ze do dnia dzisiejszego nie przekazal lokalu stronie
powodowej, czyli od Smierci K. J. nadal go zajmuje.

Do tego nalezalo doda¢ rowniez zeznania Swiadka L. S. wynikalo, ze J. J. mieszkal i mieszka w tym lokalu.

I wprawdzie nie potwierdzit tego inny §wiadek J. L., to jednak §wiadek sam przyznal ze pozwany bywal w tym lokalu.
Ponadto, jak zeznal $§wiadek, to nie wie on doktadnie co tam robil pozwany (poza pomoca K. J.).

Natomiast zdecydowanie przeciwko faktowi zamieszkiwania pozwanego w lokalu wypowiedziala sie R. O.. Jednakze
nalezalo zauwazy¢, ze jest to bratanica pozwanego i dlatego nie mozna bylo calkowicie bezkrytycznie podejé¢ do jej
zeznan, ale skonfrontowa¢ z innymi dowodami.

A tymczasem wskazane weze$niej dowody wskazywaly, ze w zakresie w jakim w swoich zeznaniach ci dwaj §wiadkowie
twierdzili, ze J. J. nie mieszkal w przedmiotowym lokalu, nie mozna byto da¢ im wiary.

I dlatego w ocenie Sadu Rejonowego nalezalo przyjaé, ze strona powodowa mogla sie domagaé¢ od J. J. zaplaty
nalezno$ci z tytulu czynszu najmu, oplat i odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu.

W zwiazku z tym rozwazenia wymagal podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczen.

Jak argumentowal J. J. nalezno$ci z tytulu odszkodowania za bezumowne korzystania z lokalu maja charakter
okresowy, a w zwigzku z tym ulegaja przedawnieniu po okresie 3 lat (art. 118 k.c. — przyp. SR).



W zwigzku z odmiennym stanowiskiem strony powodowej, ktéra podnosila ze okres przedawnienia wynosi 10 lat,
trzeba bylo w pierwszym rzedzie stwierdzi¢, iz kwestia ta nie miala wiekszego znaczenia w sprawie, albowiem
odszkodowanie za bezumowne korzystanie z lokalu pozwany bylo obowigzany placi¢ dopiero od $mierci K. J., czyli
od dnia 28 czerwca 2011 r. Tymczasem powodztwo zostalo wytoczone w dniu 18 listopada 2011 r. Czyli w zadnym
przypadku roszczenia z tego tytutu nie mogly sie przedawnic.

Jakkolwiek na marginesie oczywiécie nalezalo przyznaé racje pozwanemu, ze odszkodowanie za bezumowne
korzystanie z lokalu o ktorym mowa w art. 18 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy
i 0 zmianie Kodeksu cywilnego, ma charakter $wiadczenia okresowego (tak tez: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 09
listopada 2012 r., IV CSK 303/12, nie publ.).

Natomiast istotniejsze bylo, Ze charakter okresowy miat czynsz jaki byla obowiagzana uiszczaé K. J. przed $miercia. I

jaki na zasadzie art. 688" k.c. obowigzany byt uiszcza¢ réwniez J. J..
To za$ oznaczalo, ze przedawnieniu ulegly roszczenia strony powodowej powstale przed 18 listopada 2008 r.
Niemniej w niniejszym postepowaniu strona powodowa takich naleznoSci nie dochodzila.

Po przeanalizowaniu zestawienia sald platnika i uwzglednieniu dokonanych wplat (zarachowywanych na poczet
nalezno$ci gtéwnej) oraz korekt tutejszy Sad ustalil, ze strona powodowa dochodzila naleznos$ci za okres od sierpnia
2010 r. (mniejsza kwota nalezno$ci za sierpieni 2010 r. niz wynikajaca z naliczenia za ten miesiac wynikala z faktu, iz
w czes$ci zostalo ono zaspokojone z dokonanych wptlat). Czyli za okres krotszy niz 3 lata od wytoczenia powodztwa.

I dlatego tez zarzut przedawnienia chociazby cze$ci roszczenia, trzeba bylo uznaé za bezzasadny.

Niezasadny byl rowniez zarzut J. J., iz posiadal nadplate w zakresie kosztéw centralnego ogrzewania za okres od lipca
2010 r. do czerwca 2011 r. Jak wynikalo bowiem z rozliczenia indywidualnego, za ten okres pozwany mial niedoplate
w kwocie 62,46 zt.

Stad w konsekwencji zostala zasadzona od J. J. na rzecz Gminy J. - Zakladu (...) w J. kwota 8.819,77 zl.

Co do skapitalizowanych przez strone powodowa odsetek, to Sad Rejonowy nie byt w stanie samodzielnie dokona¢
weryfikacji prawidlowego ich wyliczenia (strona powodowa nie wskazala w jaki sposob je wyliczyla), dlatego tez
dokonat ich dekapitalizacji.

A nastepnie w oparciu o art. 481 § 11 2 k.c., ktéry stanowi, ze jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem $wiadczenia
pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci
za ktére dluznik nie ponosi odpowiedzialno$ci. Jezeli stopa odsetek nie byla z gory oznaczona naleza sie odsetki
ustawowe.

Zasadzil je od dnia nastepnego od daty wymagalnosci.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekt na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdcié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej
przez adwokata lub radce prawnego zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre$lone w
odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata lub radcy prawnego, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez
sad osobistego stawiennictwa strony.

Poniewaz J. J. przedmiotowe postepowanie przegral, w zwigzku z tym stronie powodowej nalezal sie od niego zwrot
kosztow postepowania na ktore ztozyta sie oplata sadowa 520 zt oraz koszty zastepstwa procesowego 2.400 zt (§ 6 pkt
5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych



oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 z p6zi1. zm.)).

Natomiast poniewaz O. J. postepowanie wygrala, w zwiazku z tym nalezalo sie jej zwrot kosztow postepowania na
ktore zlozyla sie oplata skarbowa 17 zt oraz koszty zastepstwa procesowego 2.400 z} (§ 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.)).



