Sygn. akt VI Ka 736/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2023 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Andrzej Tekieli

protokolant Monika Mazur

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze Artura Idziego
po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2023 r.

sprawy R. P. ur. (...) w J.

s.J., B.zdomu G.

oskarzonego z art. 222 § 1 k.k. i art. 224 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 29 sierpnia 2023 r. sygn. akt II K 682/22

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. P.;

stwierdza, ze koszty sadowe za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 736/23

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 sierpnia 2023 r. w sprawie o sygn. akt




IIK682/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,

nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore

Dowody
przy

sqd wuznal

za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia
obrazy przepisOw postepowania, tj.
art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. poprzez niewlasciwa ocene
zebranego materialu dowodowego
i wybibrcze jego potraktowanie
wskutek pominiecia przez Sad I
instancji caloksztaltu okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy
glownej, a nadto przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodéw,
bedgce wynikiem nieuwzglednienia
zasad prawidlowego rozumowania

wiedzy i
zyciowego
naruszenie zasady obiektywizmu
procesowego przejawiajace sie w
uwzglednieniu jedynie okoliczno$ci

oraz wskazan

do$wiadczenia oraz

korzystnych  dla  oskarzonego,
a pominiecie faktow i
dowodéw  niekorzystnych  dla

oskarzonego wynikajacych z zeznan
funkcjonariuszy Policji P. N.i A. M.,
bez nalezytego uzasadnienia tegoz
stanowiska, skutkujace dokonaniem
wadliwych ustalen faktycznych i w
konsekwencji uznanie, iz oskarzony
nie popehil zarzucanego mu aktem
oskarzenia przestepstwa z art. 222 §
1 k.k. i art. 224 § 2 k.k. w zwigzku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




z art. 11 § 2 k.k., a jedynie popelnil
przestepstwo z art. 222 § 1 k.k.

bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
i majac wplyw na jego tre$¢, a
polegajacy na mylnym uznaniu przez
Sad I instancji, iz zebrany

i przeprowadzony na rozprawie
materiat

dowodowy nie

uzasadniania popelnienia
oskarzonego R. P. czynu z art.
222 § 1 kk. i art. 224 § 2 kk.
w zwigzku z art. 11 § 2 kk, a
jedynie popelienie czynu z art.
222 § 1 kk, co doprowadzilo
do bezzasadnej
Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze
kwalifikacji prawnej zarzuconego
wskutek
calosci

przez

zmiany przez

oskarzonemu
odmowy  wiarygodnoSci
zeznan funkcjonariuszy Policji P.

czynu,

N. i A. M, przy jednoczesnym
zupelnie blednym zinterpretowaniu

wyjaénienztozonych przez
oskarzonego R. P. oraz
zdewaluowaniu innych
przeprowadzonych ~w  sprawie
dowodéw w  postaci zeznan

swiadkow: W. P.,, K. S. 1 . M, a
tym samym pomiecie okoliczno$ci

majacych wplyw na przebieg
zdarzenia, ktére  jednocze$nie
wskazuja na dokonanie przez

oskarzonego R. P. czynu z art. 222 §
1 k.k.iart. 224 § 2 k.k. w zwiazku z
art. 11 § 2 k.k., a nie tylko czynu

z art. 222 § 1 k.k. jak przyjat Sad I
instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ad.1i2

W wywiedzionej apelacji oskarzyciel
publiczny podniést zarzut blednej




oceny przez Sad Rejonowy
niekorzystnych dla oskarzonego
dowodéow w  postaci  zeznan
Swiadkbw P. N. i A M.
i w  konsekwencji  blednego
ustalenia stanu faktycznego sprawy.
Podniesione w apelacji zarzuty
koresponduja ze soba i zmierzaja
do wykazania nieprawidlowoéci
w zakresie dokonanej zmiany
kwalifikacji prawnej czynu, a w
konsekwencji - co wynika =z
wniosku apelacji — razaco lagodnego
wymiaru kary.

Podniesione przez apelujacego
zarzuty obrazy art. 4 k.p.k., 7 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k., a takze bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia i majacego
wplyw na jego tre$¢ okazaly sie
niezasadne. Zeznania §wiadkéw oraz
wyjasnienia oskarzonego zostaly
prawidlowo zinterpretowane przez
Sad Rejonowy w zakresie ustalenia
stanu faktycznego i nastepnie
dokonania oceny zdarzenia pod
katem prawidlowej kwalifikacji
prawnej zaistnialego czynu, jak i
pod wzgledem jego prawnokarnych
konsekwencji. Wbrew przekonaniu
strony apelujacej analiza materiatu
dowodowego w sprawie dokonana
przez Sad I instancji doprowadzila
do prawidlowych wnioskéw, ze
oskarzony R. P. swoim zachowaniem
polegajacym na odpychaniu
i szarpaniu  interweniujacych
funkcjonariuszy Policji doprowadzil
do naruszenia ich nietykalno$ci
cielesnej, czym wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 222 § 1 kk.
Stlusznie réwniez Sad Rejonowy
odrzucil mozliwo$¢ zaistnienia
w realiach niniejszej sprawy
przestepstwa tzw. wymuszenia czy
tez wywierania wplywu na czynnoéci
urzedowe, o ktbrym mowa w art. 224
§ 2 k.k.




Przekonanie sadu o wiarygodno$ci
konkretnych dowoddéw, a takze
niewiarygodno$ci innych pozostaje
pod ochrong treéci przepisu art.
7  kpk  wowczas, gdy jest
poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy caloksztaltu okolicznoéci
i to w sposdob podyktowany
obowigzkiem dochodzenia prawdy,

stanowi wynik rozwazenia
wszystkich okoliczno$ci
przemawiajacych  zar6wno  na
korzy$é jak i niekorzy$¢

oskarzonego, jest wyczerpujaco i
logicznie z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
argumentowane w uzasadnieniu
(vide: wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 20 lutego 1975 roku, II
KR 355/74, OSNKW 1975/9/84;
z dnia 22 stycznia 1975 roku, I
KR 197/14, OSNKW 1975/5/58; z
dnia 5 wrze$nia 1974 roku, II
KR 114/74, OSNKW 1975/2/28; z
dnia 22 lutego 1996 roku, II KRN
199/15, PiPr. 1996/10/10; z dnia
16 grudnia 1974 roku, Rw 618/74,
OSNKW  1975/3-4/47). Sad 1
instancji dokonujac oceny dowodow
uwzglednil  powyzsze  wymogi,
co zostalo takze przedstawione
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku. Zaznaczy¢ nalezy, iz nie
mozna skutecznie podnie$¢ zarzutu
naruszenia art. 7 k.p.k. tylko z
tego powodu, iz dokonana przez
sad orzekajacy caloéciowa ocena
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego i poczynione na jej
podstawie ustalenia faktyczne nie sa
zgodne

z zeznaniami Swiadkoéw w osobach
interweniujacych Policjantow.

Kierujac sie zasada swobodnej
oceny dowodéw oraz dysponujac
na rozprawie gléwnej walorem
bezposrednio$ci Sad Rejonowy mogh
zatem dac¢ jedynie czeSciowo wiare




zeznaniom $wiadkéw w zakresie
w jakim wskazywali na naruszenie
przez oskarzonego nietykalnoSci
policjantéw. Wskazane zeznania
byly ponadto spojne

z wyjadnieniami oskarzonego. Sad
I instancji mogl zatem roéwniez
odmowié wiarygodnoS$ci zeznaniom
Swiadkow  odnosnie zadawania
przez oskarzonego cios6w wobec
interweniujacych funkcjonariuszy.
Sad Rejonowy mial bezposredni
kontakt

z oskarzonym oraz $wiadkami
co umozliwilo prawidlowa ocene
ich twierdzen. Jest to szczegblnie
istotne, gdyz w niniejszej sprawie
wiekszos¢ dowoddw lezacych

u podstaw wyrokowania stanowily
dowody osobowe. Sad I instancji
skorzystal

z mozliwos$ci wyshuchania
relacji poszeczegdlnych 0s6b
oraz ich obserwacji podczas
skladania zeznan 1 wyjasnien.
Uzasadnienie zapadlego wyroku
zostalo sporzadzone w sposbéb
przekonujacy, logiczny i racjonalny.
Nie ulega watpliwosci, ze stanowisko
Sadu Rejonowego zostalo oparte
na caloksztalcie materiatu
dowodowego  ujawnionego w
toku przewodu sadowego, a
nastepnie nalezycie uzasadnione z
uwzglednieniem wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego oraz
zasady prawidlowego rozumowania.

Wskaza¢ nalezy, 7Ze przebieg
wydarzen w inkryminowanym czasie
mial bardzo dynamiczny charakter.
Oskarzony wraz z malzonkg wezwali
jednostke Policji, po uprzedniej
rozmowie telefonicznej z J. P., ktory
domagal sie pomocy

w  zwiazku zZ agresywnym
zachowaniem W. P.. Na podstawie
do$wiadczenia zyciowego wskazac
nalezy, ze dynamiczna sytuacja
zwigzana z rodzinng awantury,




ktérej towarzysza silne emocje
sprawia, ze uczestnicy zdarzenia
czesto nie dzialaja racjonalnie i
pod wplywem stresu inaczej moga
zapamietywaé szczegbly zdarzenia.
Nie ulega jednak watpliwoéci, ze
oskarzony wchodzac do mieszkania
wdal sie w szarpanine z W. P,
a takze jego partnerka K. S..
Wynika to bezposrednio z relacji
wszystkich uczestnikéw zdarzenia.
Interweniujacy policjanci podjeli
dzialania w celu rozdzielenia
uczestnikéw bioracych udzial

w szamotaninie. Pomimo, iz
interwencja wedlug  zgloszenia
dotyczyla zachowania W. P,
w trakcie zaistnialej awantury
koniecznym okazalo sie m.in.
powstrzymanie zawiadamiajacego
R. P. przed dalszym udzialem

w szarpaninie. Przybili na miejsce
zdarzenia policjanci musieli podjaé
natychmiastowe dzialania. Uwadze
Sadu Odwolawczego nie uszlo takze,
ze oskarzony jest postawnej postury,
co takze skutkowalo konieczno$cia
podjecia wzmozonych dzialah celem
jego obezwladnienia. Obrazenia
doznane przez Policjantéw w wyniku
zajScia

nie byly jednak powazne, nie jest
takze pewne, czy spowodowal je
oskarzony czy tez inna osoba
uczestniczaca w zajéciu, w trakcie
ktérego agresja epatowal nie tylko
oskarzony. Potwierdzili to sami
pokrzywdzeni

w skladanych zeznaniach, a takze
biegly Z. K. w wykonanych opiniach
(k. 83, 84, 193). Wskaza¢ nalezy, ze
spowodowane obrazenia w postaci
otarcia  zaczerwienienia  skory
grzbietowej wierzchniej powierzchni
§rodrecza i palcow dloni,

a  takze bél barku, nie
potwierdzaja aby oskarzony podczas
szarpania wykonywal w ich
kierunku uderzenia. Dodatkowo
z zeznan S$wiadkow wynika, ze




policjantom udalo sie wyprowadzic
oskarzonego na  korytarz, a
nastepnie obezwladni¢ i zalozy¢
kajdanki.

W wyniku zaistnialego zdarzenia
i podjetych dzialan oskarzony
doznal obrazen  wymagajacych
interwencji w Szpitalnym
Oddziale Ratunkowym. Zaistniala
dysproporcja nie potwierdza, aby
dzialanie oskarzonego nacechowane
bylo szczegélng agresja wobec
przybylych na miejsce zdarzenie
funkcjonariuszy. Stusznie zatem Sad
Rejonowy odmoéwil wiarygodnosci
zeznaniom S$wiadkéw w osobach
P. N. i A M. w zakresie
w jakim doznane obrazenia
tlumaczyli atakiem oskarzonego, nie
za§ podejmowanymi czynno$ciami
zwigzanymi

z interwencja, zalozeniem
oskarzonemu kajdanek i dalszymi
dzialaniami procesowymi.

W toku postepowania bezsporna
kwestia pozostawalo naruszenie
przez oskarzonego nietykalnosci
cielesnej interweniujgcych
funkcjonariuszy Policji. Potwierdzili
to wszyscy $wiadkowie, co do
zasady przyznal sie do tego
rowniez sam oskarzony. Kwestia
z ktora nie zgadza sie apelujacy
pozostaje jednak dokonana przez
Sad Rejonowy zmiana kwalifikacji
prawnej poprzez wyeliminowanie
Z niej czynu stypizowanego w
art. 224 § 2 kk. Sad Rejonowy
zwiezle argumentowal przyjete
rozwigzanie opierajac sie na
dysproporcji doznanych obrazen
oskarzonego, a interweniujacych
Policjantéw. = Wskaza¢  nalezy,
Ze omawiany czyn zabroniony
wymaga zamiaru bezposredniego,
ustawodawca uznal, ze zachowanie
sprawcy jest znamienne celem
dzialania, ktérym jest zmuszenie
funkcjonariusza publicznego m.in.




do zaniechania prawnej czynno$ci
stuzbowej. Podkreslic nalezy, ze
w niniejszej sprawie to oskarzony
wezwal patrol policji i pierwotnym
przedmiotem interwencji  bylo
wyjadnienie  sytuacji  zaistnialej
pomiedzy J. P. i W. P.. Oskarzony w
trakcie interwencji podjal dzialania
we wlasnym zakresie i wdal
sie w szarpanine poczatkowo z
czlonkami rodziny, a nastepnie takze
z interweniujacymi policjantami.
Nie sposdb =zatem wuznaé, ze
dzialal on umySlnie w zamiarze
bezpoérednim w celu sklonienia
policjantow do zaniechania
czynnoéci stuzbowej. Konieczno$é
obezwladnienia oskarzonego
wyniknela dopiero w trackie
dynamicznego przebiegu zdarzenia,
gdy rozpoczal szarpanine z W.
P., a takze jego partnerka K.
S.. Zapewne pod wplywem silnych
emocji przeniést on réwniez
swoja agresje na policjantow
rozdzielajacych strony konfliktu. Nie
daje to podstaw, by przyja¢ ze
celem dzialania oskarzonego bylo
zmuszenie funkcjonariuszy

do zaniechania czynno$ci, w
szczegoblnosci czynnoSci  jego
zatrzymania, ktorej przeciez
jako wzywajacy policjantbw na
interwencje nie mogl sie
spodziewaé. Dokonana przez Sad
Rejonowy zmiane  kwalifikacji
prawnej czynu oraz stosowng
zmiane opisu czynu uznaé zatem
nalezy za odpowiadajaca stanowi
faktycznemu.

Sad Odwolawczy nie doszukal sie po
stronie Sadu Rejonowego bledow

w ustaleniach faktycznych. Sad
pierwszej instancji przeprowadzil
rzetelne postepowanie dowodowe, a
nastepnie dokonal oceny dowodéow
zgodnie z art. 7 k.p.k. Zarzuty
apelacyjne w istocie sprowadzaja sie
do podwazenia analizy dokonanej




przez Sad meriti. Apelujacy nie
wykazal zaistnienia konkretnych
bledow natury logicznej lub
rzeczowej dokonanej przez ten Sad,
przeciwstawiajac sie jedynie jego
ocenie i poczynionym ustaleniom,
wlasng ocene dowodéw. Nie
podwazyl tych rozwazan Sadu,
w ktorych logicznie wyjasnit on
dlaczego dal wiare konkretnym
dowodom. Ponadto podniesienie
w $rodku zaskarzenia zarzutu
obrazy art. 410 k.p.k. nie moze
polegaé wylgcznie na zarzuceniu
Sadowi I instancji pominiecia przy
wyrokowaniu dowodéw korzystnych
dla oskarzonego, w szczeg6lnosci
jego wyjasnien. Jesli bowiem dowdd
ten poddany zostal krytycznej, ale
prawidlowej z punktu widzenia
treéci art. 7 k.p.k. ocenie, to nie
tylko prawem orzekajacego sadu, ale
wrecz obowiazkiem, wynikajacym z
koniecznoSci dazenia do ujawnienia
prawdy materialnej, jest odrzucenie
jego wiarygodno$ci, a tym samym
wykluczenie z postawy orzekania
(Wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie

z dnia 8 wrze$nia 2017 r. II AKa
195/17 LEX nr 2388029).

Whbrew zarzutom apelacji, dokonang
przez Sad I instancji ocene dowodéw
uzna¢ nalezy za prawidlowa
i odpowiadajaca wymogom art.
7 kpk, zgodnie =z zasada
obiektywizmu zostaly uwzglednione
wszelkie  okolicznoSci  zaréwno
korzystne

i niekorzystne dla oskarzonego,
a wydane orzeczenie zapadlo
z uwzglednieniem  caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w toku
postepowania, zgodnie z regulacja z
art. 410 k.p.k.

Wnhniosek




O zmiane zaskarzonego wyroku
przez przyjecie, ze czyn stanowi
wystepek z art. 222 § 1 k.k. i art. 224
§ 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 kk.
i wymierzenie oskarzonemu R. P. na
podstawie art. 224 § 2 k.k. w zwigzku
zart. 11 § 3 k.k. — kary 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na  okres  proby
wynoszacy 3 (trzy) lata, dozor
kuratora, ustanowienie obowigzku
podjecia staran o uzyskanie stalej
pracy zarobkowej oraz zwolnienie z
kosztoéw postepowania w tym oplaty.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec nietrafno$ci wywiedzionych
w apelacji zarzutéw, niezasadny
okazal sie wniosek Prokuratora
o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez przyjecie, ze czyn stanowi
wystepek z art. 222 § 1 kk. i art.
224 § 2 kk. w zwigzku z art. 11 §
2 k.k i wymierzenie oskarzonemu
surowszej kary. Sad Odwolawczy nie
dopatrzyt sie ponadto uchybien

w  wyroku Sadu I instancji
skutkujgcych jakakolwiek
ingerencja w jego tresci.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci




ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Utrzymanie w mocy calo$ci zaskarzonego wyroku wobec
oskarzonego R. P..

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

W sytuacji, gdy zardwno ustalenia faktyczne przyjete za
podstawe zaskarzonego wyroku nie nasuwajq zastrzezen
co do ich prawidlowosci, gdy watpliwoéci nie budzi
prawidlowo$¢ przyjetej przez Sad Rejonowy kwalifikacji
prawnej przypisanego czynu, a orzeczone kara jest
adekwatna do spolecznej szkodliwo$ci czyndw i stopnia
winy oskarzonego, zaskarzony wyrok jako prawidlowy
nalezalo zgodnie z art. 437 § 1 k.p.k. utrzymaé¢ w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art=454-8-tkp-k

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Inne rozstrzygniecia

5.4.
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL. Sad Odwolawczy w oparciu o art. 636 § 1
k.p.k. stwierdzil, iz koszty sadowe za postepowanie
odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.

PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Oskarzyciel publiczny

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Zmiana przez Sad

rozstrzygniecia albo | I instancji kwalifikacji

ustalenie, ktorego dotyczy | prawnej czynu i w

apelacja konsekwencji wydanie
zbyt tagodnego wyroku

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




