Sygn. akt VI Ka 181/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2023 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie :
Przewodniczqcy — Sedzia Andrzej Tekieli

Protokolant Monika Mazur

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2023 r.

sprawy J. W. ur. (...) w K.

s.S.,K.zdomu L.

obwinionego z art. 77 § 2 kwiin.

z powodu apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 17 stycznia 2023 r. sygn. akt I W 1373/21

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec obwinionego J. W.,

II. zwalnia obwinionego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 181/23

UZASADNIENIE

J. W. obwiniony zostal o to ze:

1.w dniu 22 lipca 2021 roku okolo godziny 21:25 w (...), woj. (...) nie zachowal nakazanych Srodkéw ostrozno$ci
przy trzymaniu psa, w wyniku czego pies wybiegl pod nadjezdzajacy samoch6d marki O. (...) nr rej. (...) stwarzajac

zagrozenie dla J. P.;

Y. o wykroczenie z art. 77 § 2 k.aw.

2. wdniu 22 lipca 2021 roku okolo godziny 21:25 w (...), woj. (...) w miejscu publicznym uzywatl stow nieprzyzwoitych;

tj. o wykroczenie z art. 141 k.aw.

3. wdniu 22 lipca 2021 roku okolo godziny 21:25 w (...), woj. (...) bedac pod wplywem alkoholu swoim zachowaniem

zaklocil porzadek publiczny i spokéj J. P.;

Y. o wykroczenie z art. 51 § 2 k.w.



4. w dniu 22 lipca 2021 roku okolo godziny 21:25 w (...), woj. (...) umy$lnie, nie stosujac sie do wydawanych
przez funkcjonariuszy Policji na podstawie prawa polecen okre$lonego zachowania sie istotnie utrudniat wykonanie
czynnoéci stuzbowych;

Y. o wykroczenie z art. 65a k.w.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gérze wyrokiem z dnia 17 stycznia 2023 r. w sprawie II W 1373/21 uznal obwinionego J. W.
za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt. 1 — 4 czeéci wstepnej wyroku tj. wykroczen z art. 77 § 2 k.w., art.141
k.w., art. 51 § 2 k.w. 1art. 65a k.w. i za to na podstawie art. 65a k.w. w zw. z art. 9 § 2 k.w. wymierzyl mu lacznie kare 500
zlotych grzywny. Ponadto zwolnit obwinionego od kosztoéw postepowania w sprawie obcigzajac nimi Skarb Panistwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl obwiniony J. W.. Nie sformulowal w §rodku odwolawczym zarzutoéw z art.
438 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.w., z tredci apelacji wynika, ze zakwestionowal swoje sprawstwo i wine odno$nie
wszystkich zarzucanych mu wykroczen podkreélajac, ze pokrzywdzona J. P. prowadzac auto nie dostosowala sie do
ograniczenia szybko$ci i do zakazu prowadzenia rozmowy telefonicznej podczas jazdy. Z treSci apelacji wynika takze,
ze obwiniony wniost o uniewinnienie go od popelnienia wszystkich zarzucanych mu wykroczen.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Przekonanie Sadu I instancji miesci sie w ramach swobodnej oceny dowodéw ( art. 7 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w. )
pozostajac pod ochrona prawa procesowego wtedy gdy: 1. jest poprzedzone w toku rozprawy ujawnieniem caloksztaltu
okoliczno$ci w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy; 2. stanowi wynik rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzyé¢ jak i na niekorzy$¢é obwinionego; 3. jest wyczerpujaco i logicznie,
z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego argumentowane w uzasadnieniu wyroku ( w. SN z
9.11.1990 1., (...) 149/90 OSNKW 7 — 9/1991poz. 41 ). Wymagania te w sposob dostateczny spehil Sad Rejonowy w
niniejszej sprawie. Sad ten dysponujac na rozprawie pierwszoinstancyjnej walorem bezposérednioéci wladny byt daé
wiare zeznaniom $wiadkéw J. P., R. S., D. A., P. J., takze dowodom z dokumentéw, odmdéwié zas§ wiarygodnosci w
podstawowej cze$ci dowodowi przeciwnemu tj. wyjasnieniom obwinionego, swoje stanowisko przy tym dostatecznie
uzasadnil tak w zakresie oceny dowoddéw, ustalonego na ich podstawie stanu faktycznego jak i kwalifikacji prawnej
czynéw. Obwiniony w apelacji prezentuje swoje stanowisko odno$nie przebiegu zdarzenia, ktore jednak w znacznej
czesci jest goloslowne, nie poparte innymi dowodami. Jezeli rzeczywiscie J. P. kierujac autem uchybila przepisom
prawa o ruchu drogowym wskazywanym w apelacji ( co wynika jedynie z golostownych twierdzen obwinionego ) moze
to by¢ podstawa odrebnego wniosku o ukaranie i nie zmienia faktu Ze obwiniony nie zachowal srodkéw ostroznosci
przy trzymaniu psa, nie upilnowat go powodujac, ze wbiegl on pod samocho6d pokrzywdzonej, a nastepnie obwiniony
uzywal wulgarnych slow, zaklocal porzadek publiczny, nie stosowal sie do wydawanych przez funkcjonariuszy policji
polecen utrudniajac wykonywanie czynnoéci stuzbowych.

W tym stanie rzeczy, zwazywszy ponadto, Zze wymierzona obwinionemu za popehienie 4 wykroczen kara 500 zl.
grzywny z pewno$cig nie jest razaco surowa, Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok wobec obwinionego
J.W..

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 121 § 1 k.p.w. Sad Okregowy zwazywszy na wysoko$é
dochoddéw obwinionego zwolnil go od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze obciazajac nimi
Skarb Panstwa.



