Sygn. akt VI Ka 657/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2023 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — sedzia Andrzej Tekieli

Protokolant Joanna Szmel

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lubaniu Magdaleny Wesolowskiej
po rozpoznaniu w dniu 19.12.2022r., 29.12.2022r., 27.01.2023T.

sprawy P. P. ur. (...) w J.

s.A.iB.zd. B.

oskarzonego z art. 284 § 1 kk, art. 278 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu

z dnia 17 sierpnia 2022 r. sygn. akt I K 575/21

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego P. P. w ten sposob, ze:

1. uniewinnia oskarzonego od popekienia czynu przypisanego w pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku kwalifikowanego

z art. 284 § 1 k.k. i stwierdza, ze w tej czeéci koszty procesu w sprawie ponosi Skarb Panstwa,

2. stwierdza, ze kara laczna z pkt III czedci dyspozytywnej wyroku stracita moc,

3. uchyla rozstrzygniecie z pkt IV czeéci dyspozytywnej wyroku i na podstawie art. 46 § 1k.k. zasadza od oskarzonego P.
P. na rzecz pokrzywdzonego P. G. kwote 40.000 (czterdziesci tysiecy) zlotych tytulem obowigzku naprawienia szkody

wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po uprawomocnieniu sie wyroku,

4. wpktV czesci dyspozytywnej wyroku zasgdzong od oskarzonego P. P. na rzecz oskarzyciela positkowego P. G. kwote

z tytulu poniesionych kosztow ustanowienia pelnomocnika ogranicza do 1.116 zk;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzonego P. P. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe za postepowanie odwolawcze w czeéci tj. w
kwocie 410 zlotych w tym wymierza mu oplate w kwocie 400 zlotych za II instancje, w pozostalej za$ czeSci stwierdza,

ze koszty sadowe za to postepowanie ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 657/22




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Lubaniu z dnia 17 sierpnia 2022 r. sygn. akt II K 575/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. P.P. Watpliwosci co | Uzupelniajace k.618 odwré6t -
do sprawstwa i | zeznania 619
winy Swiadka A. G.
oskarzonego

odnoénie czynu
z pkt. I czesci
dyspozytywnej
wyroku
kwalifikowanego
zart. 284 §1k.k.,
uprawnienia P.
G. jako
pokrzywdzonego
— oskarzyciela
positkowego
odno$nie

czynu.

tego

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

Uzupehiajace zeznania $wiadka A.
G.

Swiadek jest zona oskarzyciela
positkowego P. G., jednakze
zeznawala w  sposdb  spdjny
i konsekwentny, zaslugujacy na

wiare.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Apelacja obroncy oskarzonego:

1.0braza przepisOw postepowania
majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia
a mianowicie art. 54 § 1
k.pk. oraz art. 56 § 2 kpk
poprzez dopuszczenie do udzialu
w  postepowaniu sadowym P.
G. jako oskarzyciela positkowego
w zakresie

zarzutu I afo w

sytuacji gdy nie byl on osoba

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




pokrzywdzong w rozumieniu art.
49 kpk, co w konsekwencji
doprowadzilo do umozliwienia P.
G. uczestniczenie w procesie w
charakterze strony poprzez m.in.
umozliwienie zadawania pytan oraz
doprowadzilo do zasadzenia na jego
rzecz odszkodowania pomimo iz nie
byt on osoba uprawniong do jego
otrzymania;

2. obraza przepisOw postepowania
majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia
a mianowicie art. 424 § 1
k.p.k. poprzez brak jakiegokolwiek
uzasadnienia w zakresie oceny
dowodow odno$nie zarzutu
opisanego w pkt. I a/o;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

3. obraza przepiséw postepowania
majgca wplyw na tre$¢ orzeczenia
a mianowicie art. 7 kpk i
artt. 5 § 2 kpk poprzez
dowolna ocene zgromadzonego
materialu dowodowego, dokonang
sprzecznie z zasadami prawidlowego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego oraz
rozstrzygniecie nie dajacych sie
usungé watpliwoéci na niekorzy$c
oskarzonego;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Apelacja prokuratora:

4.obraza przepisow prawa
materialnego tj. art. 46 § 1
kk. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie i zaniechanie
orzeczenia zobowiagzania
oskarzonego do naprawienia szkody
wyrzadzonej za kazde z przestepstw
opisanych w czeSci wstepnej
zaskarzonego  wyroku  poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego
P. Gkwoty 8064 euro wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 30
sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty
i kwoty 40.000 PLN wraz z

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




ustawowymi odsetkami od dnia
nastepnego po uprawomocnieniu
sie wyroku pomimo wyraznego
brzmienia zapisu art. 46 § 1 kk.
iz obowigzek naprawienia szkody
orzeka sie stosujac przepisy prawa

cywilnego;

5. obraza  przepisbw  prawa
materialnego tj. art. 9o § 2
kk. poprzez jego niewlasciwe

zastosowanie i polaczenie w pkt. IV
czeSci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku $rodka kompensacyjnego
okre§lonego w art. 46 § 1 kk.
w postaci obowiazku naprawienia
szkody i zasadzenie od oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonego P. G.
lacznej kwoty 74.352,00 zlotych
pomimo realnego zbiegu dwbdch
przestepstw z art. 284 § 1 k.k.iz art.
278 § 1 k.k. za ktore kazdy z tych
obowigzkdéw powinien by¢ odrebnie
orzeczony i wykonany co odpowiada
istocie tych $rodkéw polegajacej
na tym iz
z popelnienia wyzej wskazanych
i opisanych w czesci
zaskarzonego wyroku przestepstw
powinna zosta¢ odrebnie orzeczona
i wykonana a polaczenie tego

szkoda wynikajaca

wstepnej

rodzaju Srodkéw przy odpowiednim
stosowaniu zasad okre§lonych w art.
86 k.k. nie jest dopuszczalne.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Ad.a

Zarzut niezasadny w Kkontekscie
zony
zlozonych na rozprawie

zeznan Swiadka A. G. -
P. G,
odwolawczej w dniu 27.01.2023
r., przy czym odnoszenie sie
do niego by¢ obecnie
uznane za bezprzedmiotowe jako ze

moze




Sad Okregowy uznajac zasadno$c
innych zarzutébw wydal wyrok
zmieniajacy wyrok Sadu I instancji
uniewinniajac oskarzonego od czynu
przypisanego w pkt I czesci
dyspozytywnej wyroku. Niemniej
Sad Okregowy krotko odniesie sie do
tego zarzutu.

Zgodnie z art. 49 § 1 kpk
pokrzywdzonym jest osoba fizyczna
lub prawna ktérej dobro prawne
zostalo bezpoérednio naruszone
lub zagrozone przez przestepstwo.
Z zeznan A. G. wynika, ze
to ona podpisala w niniejszej

sprawie w  imieniu firmy
(...) umowe podwykonawstwa
zZ ogolnobudowlana firmg

oskarzonego P. P., co potwierdza
tre§¢ umowy ( k. 64 -71 ),
ona rowniez podpisala umowe z
firma obywatela Belgii H. C. na
rzecz ktorej prace budowlane byly
wykonywane ( k. 55 — 63 ).
Nastapilo to jednak w specyficznych
okoliczno$ciach. Jak zeznala A. G.
jej maz P. G.prowadzil wczesniej
w Belgii odrebna firme i po kilku
latach dzialalno$ci — jak przyznala
Swiadek, ze wzgledow podatkowych,
»-.aby uciec od podatku belgijskiego
ktéry jest znacznie wyzszy niz
w Polsce..” — zdecydowali razem
ze maz zawiesi dzialalno$¢ swojej
firmy a ona otworzy nowa firme
na swoje nazwisko i bedzie jej
formalnym wlascicielem. Ta firma
de facto kierowal P. G. ktory byl
na miejscu w Belgii, zajmowal sie
biezaca dzialalno$cia, zalatwianiem
kontraktow, kontaktami z
pracownikami, takze m.in.
kontaktami z P. P., podczas gdy A.
G. przebywala w Polsce. Swiadek
twierdzila ze jej maz byt osoba przez
nig upowazniong do zajmowania sie
firma, zeznala takze ze nie mieli




rozdzielno$ci majatkowej ( k. 618
odwro6t — 619 odwrdét ).

W ocenie Sadu Okregowego na
podstawie powyzszych informacji
uznac nalezalo ze P. G. przyslugiwal
w  niniejszej sprawie  status
pokrzywdzonego a w postepowaniu
sadowym oskarzyciela positkowego,
co do obydwu czynoéw zarzuconych
P. P.. Art. 49 § k.p.k. definiuje
pokrzywdzonego szeroko, nie jest
nim tylko wlaSciciel rzeczy bedacej
przedmiotem przestepstwa, ale
kazda osoba fizyczna ktorej prawa
zostaly bezpoSrednio naruszone
lub zagrozone. W  niniejszej
sprawie jako pokrzywdzonych w
rozumieniu kodeksu postepowania
karnego, do czasu wydania wyroku
uniewinniajacego, nalezalo uznawac
zaro6wno A. G. jakiP. G..

Ad.2i3

Zarzuty te nalezalo rozpoznaé
lacznie jako ze odnosily sie
do istoty rozstrzygniecia tj.
sprawstwa 1 winy oskarzonego
odno$nie obydwu zarzucanych mu
przestepstw. Zarzuty te okazaly sie
zasadne czeSciowo, w szczego6lnosci
za§ zarzut 3 odnoénie czynu
przypisanego w pkt. I czesci
dyspozytywnej wyroku.

Bezsporne jest odno$nie tego czynu
kwalifikowanego w akcie oskarzenia
jako przywlaszczenie mienia z art.
284 § 1 kk, ze za wykonang
prace, obywatel Belgii H. C. w
dniu 30.08.2017 r. przelal na
konto oskarzonego P. P. w banku
kwota 8064 euro, ktéra oskarzony
zabral nie przekazujac jej P.
G. ani nie dzielac sie nig z
nim, nie oplacajac takze innych
pracownikdw przestuchanych w
niniejszej sprawie w charakterze
Swiadkow. Istota sporu pozostaje




dla kogo przeznaczone byly te
pieniadze, czy dla P. P. byly to
pieniadze ,cudze” w rozumieniu art.
284 § 1 kk., skoro przekazane
zostaly przeciez na jego konto a
wykonywal on takze prace na rzecz
firmy belgijskiej H. C.. W tym
zakresie Sad Okregowy mial istotne
watpliwo$ci wynikajace z relacji tak
P. G. jak i P. P., nieusuniete
zeznaniami A. G. zlozonymi na
rozprawie odwolawczej.

P. G. skladajac zawiadomienie o
popehlieniu  przestepstwa mowil
w sposob nastepujacy: ,..ja wraz
z grupa znajomych wykonywalem
prace na terenie Belgii...tam
poznaliSmy...wykonawce prac dla
fabryki (...) obywatela Belgii H.
C...dla niego wykonaliémy jedna
z ushug..kiedy przebywaliSmy w
Belgii to tam poznaliSmy P.
P. zamieszkalego B. (..). Ten
mezczyzna otrzymal  propozycje
od tego Belga na wykonanie
pewnego projektu, jednakze sam
nie modgt sprostaé temu zadaniu
dlatego zaproponowal naszej grupie
wspolprace. Polegala ona na tym, ze
my pomagamy w wykonaniu dajac
roéwniez swoje maszyny budowlane a
P. P. jako zZe zna jezyk niemiecki byl
od spraw technicznych i logistyki.
Nasza wspoélpraca z P. P. trwala
okolo 3 tygodni w tym czasie my
wykonaliSmy pewng iloé¢ zleconej
nam pracy za co Belg mial przelac¢
cze$¢ pieniedzy. Tak bylo miedzy
nami umoOwione, to mialo byé
8064 euro przelane na Kkonto
P. P. ..” ( k. 3 ). Zupekie
odmiennie sytuacje przedstawial P.
P. wyjasniajac w postepowaniu
przygotowawczym: ,..ja bylem
podwykonawca pana G....myS$le ze
glownym wykonawca prac byl pan
C., on byt podwykonawca, a ja z kolei
podwykonawca G. ale tylko na tej
konkretnej budowie — mam na mysli




serwis (...)....w pewnym momencie
P. powiedzial ze dostaliSmy kolejne
zlecenie, juz nie zwigzane z naszym
kontraktem chodzilo o szkole w
miejscowosci L. w Belgii. Nie wiem
kto tam byt gléwnym inwestorem,
hydraulike wykonywala firma (...)...
ja i P. G. wykonywaliSmy prace
na terenie tej budowy. Ja robilem
wentylacje...P. pokazal mi jak sie
sklada kotlownie i na tym jego
obecno$c na budowie sie zakonczyla.
Ja pracowalem dalej sam, wtedy
kilkakrotnie na budowie zastal
mnie brat H. C.. Zobaczyl ze to
ja wykonuje faktycznie wszystkie
prace...zadecydowal ze zaplaci mi za
ta cze$¢ prac ktoérg ja wykonalem.
W zwigzku z tym ja wystawilem
fakture na ta cze$¢ prac ktoéra ja
wykonalem...fakture wystawilem na
firme H. C. ... H. C. zaplacil mi za ta
fakture...” (k. 286 ).

Sad Okregowy zauwaza, ze wersja
P. P. uprawdopodobniona jest
oryginatem faktury na kwote 8064
euro wystawionej przez oskarzonego
na rzecz C. B. tj. firmy H. C,
w miejscowosei L. ( k. 361 ).
Przestuchany w drodze pomocy
prawnej H. C. potwierdzil, ze przelal
na rzecz P. P. kwote 8064 euro w
oparciu o te fakture, choé przyznal
takze ze P. G. prosil go po fakcie
o anulowanie przelewu, co bylo
jednak niemozliwe ( k. 446 ).
Sad Okregowy zauwaza rowniez, ze
P. G. w kolejnych przestuchaniach
dodawal kolejne elementy stanu
faktycznego, twierdzit ze fakture
w istocie wystawila jego siostra
wpisujac dane P. P., ze oskarzony
istotnie pracowal na budowie szkoly
w miejscowosci L., wystawial jednak
z tego tytulu faktury na rzecz firmy
A. G. i otrzymywal wynagrodzenie
czeSciowo  gotowka,  czeSciowo
przelewem (k. k. 357 ), ze oskarzony
w istocie byl tylko ,slupem” na




ktéory wystawiono fakture gdyz
pokrzywdzony prowadzac firme
jednoosobowa nie moégt w realiach
belgijskich dokumentowaé prac na
dwobch budowach jednocze$nie ( k.
553 ). Na ta ostatnia okoliczno$é
powolala sie takze A. G. w
uzupekniajacych zeznaniach ( k. 618
odwrot ). Zkolei P. P. konsekwentnie
podnosil, ze w szkole w L. to
on glownie wykonywal prace przy
pomocy jeszcze dwoch pracownikow
K. D. i D. H., a czeé¢ faktur
wystawianych z tego tytulu na rzecz
firmy A. G.nie zostala zaplacona ( k.
360 ). Sad Okregowy zauwaza, ze
oskarzony wskazuje na inne osoby
ktére mialy wykonywaé razem z nim
prace, niz przesluchani pracownicy
w niniejszej sprawie tj. K. B, . S. i
K. W., ktoérzy istotnie zeznali Ze nie
zostali rozliczeni za prace w Belgii,
rozliczyt sie z nimi dopiero w Polsce
P. G. ( k.26, k. 28, k. 30, k. 554 —

555 ).

Na podstawie powyzszego materiatu
dowodowego Sad Okregowy uznal,
ze zasadnie skarzgcy obronca
podnosi, iz Sad I instancji ocenil
material dowodowy odno$nie tego
czynu dowolnie, z naruszeniem art.
5 § 2 k.p.k. Uzasadnienie Sadu
Rejonowego bylo zreszta w tym
zakresie lakoniczne, bez poglebionej
analizy poszczegélnych dowodow
( k. 565 ). Sad Okregowy ma
watpliwoéci czy 1 w jakim zakresie
P. P. przywlaszczyl w rozumieniu
art. 284 § 1 kk. pieniadze w
kwocie 8064 euro, wydaje sie ze
jest to raczej kwestia rozliczenia
sie pomiedzy dwoma firmami
oskarzonego i pokrzywdzonego na
drodze postepowania cywilnego.

Watpliwosci takich Sad Okregowy
nie mial co do drugiego
czynu zarzuconego oskarzonemu
kwalifikowanego z art. 278 § 1




k.k. Racje ma skarzacy obronca
gdy =zarzuca ze takze w tym
zakresie uzasadnienie wyroku Sadu
I instancji jest lakoniczne i
narusza art. 424 § 1 k.p.k, co
jednak nie mialo wplywu na tresé
wyroku. Bezsporne jest, ze P. P.
i P. G. oraz inni pracownicy
mieszkali w Belgii w jednym
wynajmowanym mieszkaniu, byly
tam narzedzia i maszyny
pokrzywdzonego niezbedne do
wykonywania prac, takze jego
laptop, przyznawatl to sam oskarzony
( k. 286 ). Pokrzywdzony P. G.
wskazal w toku postepowania jakie
narzedzia i przedmioty i jakiej
wartoSci byly w mieszkaniu, w czesci
przedstawil faktury ich zakupu ( k.
6 — 11 ), konsekwentnie twierdzil
ze stanowily one lacznie wartoéc
40.000 zL. Powyzsze nie bylo w
sprawie kwestionowane. Narzedzia i
przedmioty ,zniknely” z mieszkania
gdy P. P. nagle wyjechal do Polski,
o tym ze mdgt je zabraé¢ tylko
oskarzony zeznawat nie tylko P. G.,
wynika to takze z zeznan $wiadkow
K. W. (k. 26, k. 526 ), L. S. ( k. 28,
k.524), K. B. (k. 30, k.522). Zasady
do$wiadczenia zyciowego wskazuja,
ze mogl je zabra¢ tylko oskarzony P.
P..

Ad.4i5

Zarzuty  zawarte w  apelacji
prokuratora w czeSci byly zasadne,
w czeSci za$ bezprzedmiotowe
wobec uniewinnienia oskarzonego
od jednego z zarzucanych czynéw
przez Sad Odwolawczy.

Racje ma skarzacy gdy argumentuje,
ze $rodek kompensacyjny z art.
46 & 1 kk powinien by¢
orzekany za kazde z popelnionych
przestepstw oddzielnie przy
zastosowaniu  przepisbw prawa
cywilnego. W realiach niniejszej




sprawy niezasadne byto sumowanie
przez Sad I instancji odszkodowan
za dwa przypisane przestepstwa,
a obecnie wobec uniewinnienia
oskarzonego od popehienia jednego
z nich konieczne bylo orzeczenie
obowigzku naprawienia szkody
poprzez zasadzenie od oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonego kwoty
40.000 zl. za popeklienie czynu
z art. 278 § 1 kk. Zasadne
bylo takze domaganie sie przez
skarzacego zasadzenia odsetek w
sposOb wskazany w apelacji.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku w
calo$ci i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynéw
( apelacja obroncy );

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez zobowigzanie na podstawie
art. 46 § 1 kk. oskarzonego do
naprawienia szkody poprzez zaplate
narzecz P. G.:

akwoty 8064 euro wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 30
sierpnia 2017 roku do dnia zaplaty
za czyn z art. 284 § 1 k.k. opisany w
pkt. I czeSci wstepnej zaskarzonego

wyroku;

b. kwoty 40.000 PLN wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia
nastepnego po uprawomocnieniu sie
wyroku do dnia zaplaty za czyn z art.
278 § 1 k.k. opisany w pkt. IT czesci
wstepnej zaskarzonego wyroku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.




Whiosek o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego zawarty
w apelacji obronicy byl zasadny
czeSciowo tj. odnoécie czynu z art.
284 § 1 kk., w pozostalej czesci
za$ nie zaslugiwal na uwzglednienie,
o czym przesadza argumentacja
przedstawiona powyzej.

Z kolei wniosek zawarty w
apelacji prokuratora byl zasadny
odnoé$nie zasadzenia kwoty 40.000
zlotych wraz z  ustawowymi
odsetkami od dnia nastepnego po
uprawomocnieniu sie wyroku do
dnia zaplaty za czyn z art. 278 § 1
k.k. opisany w pkt. IT czeSci wstepnej
zaskarzonego wyroku, w pozostalej
czeSci byl bezprzedmiotowy, na
co rbéwniez wskazuje powyzsza
argumentacja.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok
wobec oskarzonego P. P. w czesci, a to odno$nie pkt. IT i
VI czeéci dyspozytywnej co do czynu z art. 278 § 1 k.k.




Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Argumentacja przedstawiona powyzej wskazuje, ze w tej
czeSci zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Sqd Okregowy zmienil zaskarzony wyrok
wobec oskarzonego P. P. w ten sposob
ze: uniewinnil go od popelnienia czynu
przypisanego w pkt I czesci dyspozytywnej
kwalifikowanego z art. 284 § 1 k.k. stwierdzajac
Zze w tej czesci koszty procesu w sprawie
ponosi Skarb Panstwa, stwierdzil, ze kara
tgezna z pkt III czesci dyspozytywnej
stracitla moc, uchylil rozstrzygniecie z pkt
IV czesci dyspozytywnej i na podstawie art.
46 § 1 k.k. zasqdzit od oskarionego na
rzecz pokrzywdzonego P. G. kwote 40.000
zl. tytulem obowiqzku naprawienia szkody
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
nastepnego po uprawomocnieniu sie wyroku
oraz w pkt V czesci dyspozytywnej zasqdzonq
od oskarionego na rzecz oskarzyciela
posilkowego kwote z tytulu kosztow
ustanowienia pelnomocnika ograniczyt do
1.116 zlotych.

Zwiezle o powodach zmiany

Argumentacja przedstawiona powyzej spowodowala
zmiane wyroku w sposdb wyzej opisany. Zmiana
wyroku w pkt V czeéci dyspozytywnej nastapila poza
zarzutami apelacji, jako ze na skutek podniesienia
zarzutow z apelacji obroncy nastapilo uniewinnienie
oskarzonego od popelnienia jednego z dwoch czynow,
co warunkowato konieczno$¢é obnizenia o V2 zasadzonej
kwoty tytulem wydatkéw oskarzyciela positkowego
zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika.




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

Na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad
Okregowy zasadzil od oskarzonego P. P. na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze
w czesci tj. w kwocie 410 zt ( 10 zl. V2 ryczaltu za
doreczenia + 400 zlotych oplata za II instancje w
zwigzku z prawomocnym skazaniem za czyn z art. 278 § 1
k.k.), wpozostalej za$ czesci stwierdzit ze koszty sadowe
za to postepowanie ponosi Skarb Panstwa.

7. PODPIS

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie co do
rozstrzygniecia albo | catoéci wyroku

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie co do

rozstrzygniecia albo | $érodka kompensacyjnego.

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1.  Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy




# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




