Sygn. akt VI Ka 622/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2022 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Robert Bednarczyk (spr.)

Sedzia Waldemar Maslowski

Sedzia Tomasz Skowron

Protokolant Agnieszka Telega

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Malgorzaty Kopczynskiej
po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2022 r.

sprawy P. P. ur. (...) w Z.

s. K., B. zdomu B.

skazanego wyrokiem lgcznym

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z dnia 21 lipca 2022 1. sygn. akt I K 9/22

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec skazanego P. P.;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. Z. kwote 147,60 zlotych w tym 27,60 zlotych podatku od towarow i
ushug tytulem nieoplaconej obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 622/22
POSTANOWIENIE
Dnia 15 marca 2023r.
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - sedzia Robert Bednarczyk
po rozpoznaniu w sprawie P. P.
z urzedu

w przedmiocie sprostowania oczywistej omylki pisarskiej



na podstawie art. 105 § 1 kpk
postanawia

sprostowac w wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 listopada 2022r. w sprawie sygn. akt VI Ka 622/22
oczywista omylke pisarska w ten sposob, ze na stronie 1 wyroku, karta 144 akt sprawy w wierszu 14 od gory w miejsce
stlowa ,,B.” wpisac stowo ,,B.”

UZASADNIENIE

Na skutek oczywistej omylki pisarskiej w opisanym wyzej wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze wadliwie
wskazane zostalo nazwisko rodowe matki skazanego. Jak wynika z bazy danych PESEL brzmi ono B., nie za$, jak
zostalo w wyroku wskazane B.. Aby wyeliminowaé¢ to majace charakter oczywistej omylki pisarskiej uchybienie
nalezalo orzec, jak na wstepie.

Sprostowano postanowieniem z 15.03.2023r.

Sygn. akt VI Ka 622/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2022 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Robert Bednarczyk (spr.)

Sedzia Waldemar Maslowski

Sedzia Tomasz Skowron

Protokolant Agnieszka Telega

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Malgorzaty Kopczyniskiej
po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2022 r.

sprawy P. P. ur. (...) w Z.

s. K., B. zdomu B.

skazanego wyrokiem lgcznym

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z dnia 21 lipca 2022 r. sygn. akt Il K 9/22

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec skazanego P. P.;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. Z. kwote 147,60 zlotych w tym 27,60 zlotych podatku od towarow i
ushug tytulem nieoplaconej obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;



III. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

Waldemar Maslowski Robert Bednarczyk Tomasz Skowron

Sygn. akt VI Ka 622/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2022 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwotawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Robert Bednarczyk (spr.)

Sedzia Waldemar Maslowski

Sedzia Tomasz Skowron

Protokolant Agnieszka Telega

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Malgorzaty Kopczyniskiej
po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2022 r.

sprawy P. P. ur. (...) w Z.

s. K., B. zdomu B.

skazanego wyrokiem lgcznym

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z dnia 21 lipca 2022 r. sygn. akt I K 9/22

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec skazanego P. P.;

II. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. J. Z. kwote 147,60 zlotych w tym 27,60 zlotych podatku od towardéw i
ustug tytulem nieoplaconej obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

III. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obciagzajac nimi Skarb Panstwa.

Waldemar Maslowski Robert Bednarczyk Tomasz Skowron

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VI Ka 622/22




Zalgcznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Zgorzelcu z dnia
21 lipca 2022r.
w sprawie II K

9/22

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany




W sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$¢

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mébgt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania




srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktéow

2.1.1. Fakty
uznane za

udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnior

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowod

Numer karty

2.2, Ocena
dowodéw




2.2.1. Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle 0
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
L surowo$é | # zasadny
OrzZeczonej
wobec




skazanego P. P.
kary lacznej 4
lat i 4 miesiecy

pozbawienia
wolno$ci, przy
zastosowaniu do
laczenia kar
zasady asperacji,
w sytuacji, gdy
spelnione
zostaly
przestanki  do
zastosowania
zasady
absorbcji,
albowiem  jak

wynika z opinii
o skazanym z
Zakladu
Karnego,
skazany przed
osadzeniem w
jednostce
penitencjarnej,
w ostatnim
miejscu swojego
pobytu
si¢  pozytywna
opinia,
przestrzegal
porzadku
prawnego,
wywolywal
awantur,
aktualnie w
jednostce
penitencjarnej
jego zachowanie
jest poprawne,
nie byl karany
dyscyplinarnie,
przestrzega
ustalonego
porzadku i
zasad, poprawne
i pozytywne
relacje lacza go
z administracja
zakladu
karnego, ze

cieszyl

nie

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




wspolosadzonym,
jak rowniez
krytycznie

odnosi sie do
popehionego
przestepstwa,
zatem
zachowanie
skazanego
wydaniu
wyrokow

Po

wskazuje na
to, proces
resocjalizacji
przebiega
prawidlowo,
tym samym
stopniowo
osiggane zostaja
cele
zapobiegawcze i
wychowawcze,
ktore
okoliczno$ci

ze

a

to
winny  znalezé
odzwierciedlenie
w tresci
rozstrzygniecia o
wymiarze kary

laczne;.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny

Nie jest trafny
zarzut  razacej
niewspolmiernosd
wymierzonej
skazanemu kary
lacznej, opisany
A apelacji
obroncy.
Zarbéwno
bowiem

=




zastosowanie

przy orzekaniu
kary lacznej
zasady  pelnej
absorpcji, jak i
pelnej kumulacji
podlegajacych

laczeniu kar sa
rozwigzaniami o

charakterze
skrajnym co
oznacza, ze
moga one
znalezé
zastosowanie

jedynie przy
zaistnieniu
przestanek 0
wyjatkowym
charakterze. Na
gruncie
przedmiotowe;j
sprawy sytuacja
taka miejsca nie
ma. p. P.
byl bowiem 22-
krotnie karany
za przestepstwa,
skierowane
przeciwko
réznorakim
dobrom prawem
chronionym,
przy czym gorna
granica mozliwej
do wymierzenia
kary lacznej
pozbawienia
wolnoSci wynosi
4 lata 1 8
miesiecy, co nie
uszlo  uwadze
Sadu
Rejonowego.
Skazany, jako
osoba

wielokrotnie
karana nie
zastuguje zZ

jednej strony




na zastosowanie
dobrodziejstwa
pelnej absorpcji
wymierzonych
mu
prawomocnie
kar pozbawienia
wolnoSci a z
drugiej strony
nie ma miejsca
sytuacja razacej
niewspolmiernosd
kary lacznej
W omawianym
zakresie.
Niewspotmierno$
taka  zachodzi
bowiem
wowcezas,  gdy
suma
zastosowanych
kar i innych
srodkow,
wymierzonych
za  przypisane
przestepstwa,
nie
odzwierciedla
nalezycie
stopnia
szkodliwo$ci
spolecznej czynu
i nie uwzglednia
W wystarczajacej
mierze  celéw
kary (zob. wyrok
SN z dnia 30
listopada 1990
r., Wr 363/90,
OSNKW 1991, nr
7-9, Poz. 39).
Nie chodzi przy
tym o kazda
ewentualng
roznice co do
jej wymiaru, ale
o "rOznice ocen
tak zasadniczej
natury, iz kare

dotychczas

—




wymierzona
nazwa¢ mozna
byloby - réwniez
w potocznym
znaczeniu tego
slowa - "razgco"
niewspotmierna,
to jest
niewspolmierng
w stopniu nie
dajacym sie
Wrecz
zaakeceptofvadok
SN z  dnia
2 lutego 1995
r, 1II KRN
198/94, LEX nr
20739). Chodzi
wiec o "znaczna,
wyrazng i
oczywista, a wiec
niedajaca sie
zaakceptowac
dysproporcje
miedzy kara
wymierzona a
kara
sprawiedliwa
(zastluzona)'(zob.
wyrok SN z dnia
22 pazdziernika
2007 r., SNO
75/07, LEX nr
569073) czy
jeszcze  inaczej
taka, ktorej
dysproporcja
jest  wyrazna,
bijaca w oczy
czy oflepiajaca
(zob. wyrok SAw
Krakowie z dnia
28 maja 2010 1.,
I AKa 82/10,
LEX nr 621421).
Taka  sytuacja
bez watpienia z
podanych wyzej
powoddéw  nie
zachodzi co




sprawia, ze
zarzut ten nie
jest zasadny.
Oceny tej nie
zmienia
umiarkowanie
pozytywna
opinia P. P. z
jednostki
penitencjarne;j.
Wprawdzie jest
on w niej
zatrudniony i nie
byt dotychczas
karany
dyscyplinarnie,
jednakze nie
otrzymywal on
robwniez zadnych
nagrod
regulaminowych
i nie byt
zainteresowany
poddaniu sie
systemowi
programowego
odzialywania.
Faktem jest, ze
skazany zgodzil
sie na terapie
odwykowa, lecz
wynikajacy Z
uprzedniej
wielokrotnej
karalnosci
stopien jego
demoralizacji
pozostaje na
wysokim
poziomie. Brak
jest w zwiazku z
tym podstaw do
nieuzasadnionego
premiowania
skazanego
poprzez
zastosowanie
wobec niego
zadanej  przez
obronce zasady




pelnej absorpcji
obu polaczonych
kar pozbawienia
wolnoSci.

Whniosek

Zmiana
zaskarzonego
wyroku poprzez
orzeczenie
wobec
skazanego, przy

# zasadny

#
zasadny

czesSciowo

# niezasadny

zastosowaniu
zasady
absrobcji, kary
lacznej
pozbawienia
wolnosci w
wymiarze 4 lat,
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny.
Przyczyny
uznania
sformulowanego
A apelacji
wniosku za
niezasadny

zostaly podane
WYZ€j.

OK(

DLICZNOSCI
PODLEGAJACE

4.

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU




Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
’STRZYGNIECIE
SADU

ODWOEAWCZEGO

=

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku

sqdu

pierwszej

instancji

1. Przedmiot
utrzymania w
mocy

Zaskarzony

wyrok zostal
utrzymany w

mocy w
calosci.
Zwiezle 0
powodach

utrzymania w
mocy

Wyrok Sadu I
instancji jest

wolny od
uchybien,
opisanych \
apelacji i nie
zawiera on
roéwniez
uchybien, 0

jakich mowa w
art. 439 kpkiart.
440 kpk..




5.2. Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej

instancji

Przedmiot i
zakres zmiany

Zwiezle 0
powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia




3.1 Konieczno$¢ # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

II 0] kosztach
nieoplaconej
obrony
skazanego zZ
urzedu za

postepowanie




odwolawcze
0rzeczono na

podstawie art.
29 Prawa o
adwokaturze

(Dz.U.2019.1513
tj.) 18 4 ust. 1
i3, 8§17 ust. 5

Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
z dnia 3
pazdziernika
2016r. W sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej

pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ

(Dz.U.
poz. 18

urzedu
2019,

£,

6. Koszty
Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

I1I

Podstawe
rozstrzygniecia o
wydatkach
poniesionych w
postepowaniu
odwolawczym
stanowi przepis
624 § 1
k.p.k. Skazany
nie posiada
majatku, ani
dochodébw,
umozliwiajacych

art.

mu uiszczenie

przez niego




tego

kosztow

sadowych. Z
powodu
Sad odstapil od
obcigzania  go

tym1
nalezno$ciami.
7. PODPIS
1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




