Sygn. akt VI Ka 507/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2022 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Robert Bednarczyk (spr.)

Sedziowie Karin Kot

Klara Lukaszewska

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze Krzysztofa Dlugosza
po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2022r.

sprawy K. O. ur. (...) w B.

s.R,, E. zdomu K.

oskarzonego z art. 281 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim

z dnia 9 czerwca 2022 r. sygn. akt II K 155/22

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. O.,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. Z. kwote 516,60 zlotych w tym 96,60 zlotych podatku od towardéw i
ushug tytulem nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwoltawczym,

ITI. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VI Ka 507/22

Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




2

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Lwowku Slaskim
z dnia 9
czerwca 2022r.
w sprawie II K

155/22

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
W sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny




1.3. Granice

zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w




innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnion

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowod

Numer karty

2.2. Ocena
dowodéw

2.2.1. Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sad
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
PTANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut
I. Na podstawie | # zasadny
art. 427 § 2 .
i art. 438 pkt. | * czeSciowo
> i 3 kpk |zasadny
zaskario?emu # niezasadny
orzeczeniu
obrorica # zasadny
zarzucit:




IL. I obraze
przepiséw
postepowania,
ktora miala
wplyw na tresé
w/w wyroku, a
mianowicie art.
4 k.p.k. poprzez
nieuwzglednienie
przez tut. Sad w
toku
prowadzonego
postepowania
dowodowego
dowodu
zlozonych przez
oskarzonego
szczegoblowych
wyjasnien, wedle
ktorych
oskarzony
przyznal sie do
10
sztuk opakowan
»pstraga
lososiowego 100
gram", jednak w

ze

kradziezy

trakcie
zdarzenia nie
postugiwal  sie

zadnym ostrym
narzedziem, w
tym
nozem, do czego
tut. Sad w
sposob
marginalny
odniost sie
stwierdzajac, ze
wyjasnienia
oskarzonego w

rzekomo

zakresie
posiadania
ostrego
narzedzia
stanowia
spokretna linie
obrony";

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




II obraze
przepiséw
postepowania,
ktora miala
wplyw na tresé
w/w wyroku, a
mianowicie art.
4 kpk, art. 7
kpk w zw. z
art. 410 k.p.k. i
art. 424 kpk,
polegajacej w
szczegoblnosci na
niezgodnej z
ogoblnie
przyjetymi
wskazaniami
wiedzy oraz
do$wiadczenia
zyciowego
ocenie
poczynionej
przez tut. Sad w
zakresie
zgromadzonych
dowodéw,
akcentujacej -
wbrew zasadzie
obiektywizmu -
okolicznosci,
jakoby
oskarzony
dokonal
przestepstw
postugujac  sie
przy tym nozem,
co z  kolei
pozostaje w
sprzeczno$ci  z
zaistnialym
stanem
faktycznym
sprawy;

III obraze
przepiséw
postepowania,
ktora miala

wplyw na tresé




w/w  wyroku,
a  mianowicie
art. 424 § 1
k.p.k., poprzez
niewskazanie
przez tut. Sad
w uzasadnieniu
wyroku z dnia
9 czerwca 2022
r. przyczyn i
podstaw braku
uwzglednienia
za wiarygodne,
zlozonych w
toku
prowadzonego
postepowania
wyjadnien
oskarzonego,
ktore
jednoznacznie
wskazuja, iz
oskarzony co
prawda dokonal
przestepstwa
kradziezy,
jednak nie przy
uzyciu  ostrego
narzedzia,
podczas gdy
uzasadnienie w/
W orzeczenia,
powinno by¢
szczegblowo i
precyzyjnie
objasnione i
odnotowane, z
jakich przyczyn,
tut. Sad odmowil
warto$ci
dowodowej
wyjadnieniom
oskarzonego,
czego nie
uczyniono;

Nadto, V/
ostroznosci
procesowej w/




w orzeczeniu
zarzucil:

1. razaca
niewspotmiernosd
kary orzeczonej
w pkt I, V, VI,
VII niniejszego
wyroku z dnia 9
czerwca 2022 T.
poprzez
wymierzenie
oskarzonemu
kary roku i
10 (dziesieciu)

miesiecy
pozbawienia
wolnosci; na
podstawie art.
46 § 1 kk

orzeczenie  od
oskarzonego na
rzecz
pokrzywdzonego
(...) z siedziba
w K. obowigzek
zaplaty  kwoty
38,04
(trzydziestu
oémiu zlotych i
04/100) tytulem
rownowartosci
wyrzadzonej
szkody; na
podstawie art.
57a § 2 Kkk
orzeczenie  od
oskarzonego na
rzecz
pokrzywdzonej
K. K. nawigzki
w kwocie 200
(dwustu) zlotych
oraz na rzecz
pokrzywdzonej
J. K. nawigzki
w kwocie 200
(dwustu)
zlotych, podczas

gdy z




caloksztaltu
okoliczno$ci
sprawy wynika,
ze oskarzony do
czynu
zabronionego
kradziezy
przyznal sie,
nie  utrudnial
przeprowadzenia
badania
wskazujacego na
okolicznosé
znajdowania sie
pod wplywem
srodkow
odurzajacych, a
nadto,
wspolpracowal z

organami

§cigania, czego
tut. Sad
absolutnie nie

uwzglednil przy
wymierzaniu w/
w kary, a
z kolei co
jednoznacznie
powinno zostaé
uwzglednione
przy
wymierzaniu
kary, jako
okoliczno$¢
lagodzaca.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Juz na wstepie
stwierdzi¢

nalezy, ze zarzut,
opisany w
punkcie 11




apelacji
skierowany jest
przeciwko
pisemnemu
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku.  Jako
ze uzasadnienie
to nie zostalo
zaskarzone, jego
rozpoznanie
uznaé¢ nalezy za
bezprzedmiotowe
Wskaza¢ jedynie
nalezy, ze wbrew
zawartemu w
tymze zarzucie
twierdzeniu Sad
Rejonowy  nie
uchybil art. 424
§ 1 kpk, odnidst
sie bowiem do
treéci wyjasnien

oskarzonego
wskazujac, \
jakiej czesci

i zZ jakich
przyczyn ocenit
je za cze$ciowo
niewiarygodne.
Ocene te Sad
Odwolawczy w
peli aprobuje i
podziela. Wbrew
stanowisku

autora apelacji
nie doszlo
réwniez do
naruszenie art.
4 kpk, art. 7
kpk ani art. 410
kpk. Odwolac sie
w tej materii
nalezy do tresci
zeznan K. K,
J. K i G. M.
Ich wzajemnie
spdjne, logiczne
i konsekwentne
twierdzenia daja




asumpt do
poczynienia
pozytywnych
ustalen
faktycznych nie
tylko co do faktu
dokonania przez
oskarzonego
kradziezy, do
czego zreszta K.
O. sie przyznal,
ale i co do
jego zachowania
sie, jakie mialo
miejsce
bezposrednio po

niej. Ani
ekspedientki,

ani tez
kierowniczka
sklepu nie mialy
zadnego
powodu, by
oskarzonego
pomawiaé 0
stosowanie
grozb,
manifestowanych

roéwniez przy
uzyciu
posiadanego
noza. Co istotne,
osoby te w
sposéb
calkowicie
zgodny i
bezbledny
rozpoznaly
wsrdd
okazywanych
nozy ten, jakim
sprawca sie
postugiwal. Jesli
zwazy¢ roéwniez
na  zapis z
monitoringu
oraz ujawnienie
przy osobie K. O.
skradzionych w
sklepie




artykulow a
takze dwbch
nozy, w tym
rozpoznanego
przez
wymienionych
Swiadkow, to
jako  oczywiste
jawi sie to, ze
stan faktyczny w
przedmiotowej
sprawie byl w
istocie taki,
jak opisaly to
pracownice
sklepu. Tym
samym
przedstawiona
przez
oskarzonego,
odmienna
wersja nie moze
by¢ prawdziwa
i slusznie, =z
poszanowaniem
art. 7 kpk
Sad Rejonowy
odmoéwil  jego
wyjasnieniom w
tej czeSci waloru
wiarygodno$ci.
Poprawnie
dokonana przez
Sad I instancji
ocena zebranego
w sprawie
materialu
dowodowego
doprowadzila do
poprawnej
subsumpcji
inkryminowanego
zachowania.
Wszak po
dokonaniu
zaboru w celu
przywlaszczenia
rzeczy
ruchomych
sprawca




zastosowal
grozbe
natychmiastoweg
uzycia przemocy
wobec
pokrzywdzonych
po to, by
utrzymacé sie
w  posiadaniu
skradzionych
przedmiotéw, co
oczywiscie
wyczerpato
ustawowe
znamiona,
opisane w art.
281 kk. Nie
jest przy tym
zasadny
sformulowany
alternatywnie
zarzut  razacej
niewspolmiernosd
kary. Pamietaé
bowiem nalezy

o uprzedniej
karalnosci
oskarzonego,
dzialajacego w
warunkach
recydywy
podstawowej,
uzyciu przez
sprawce
niebezpiecznego
narzedzia w
postaci noza

i dzialaniu na
szkode wielu
podmiotéw  a
takze
chuliganskim
charakterze
popehmionego
przezen
przestepstwa.
Przestepstwo
okres$lone w art.
281 ma bowiem

dwa przedmioty

—




czynno$ci
wykonawczej.
Jednym z nich
jest rzecz
ruchoma,
drugim -
czlowiek,
ktérego
nietykalno$é
cielesna,
wolnosé,
zdrowie lub
zycie zostaja
zagrozone przez
zachowanie sie
sprawcy (zob. tez
wyrok SN z
12.09.2013 r., V
KK 205/13). W
przedmiotowej
sprawie K. O.
dokonat
zamachu na
cudze  mienie
ruchome oraz

wolnosé
pokrzywdzonych
kobiet a skoro
dzialal on
publicznie,
okazujac razace
lekcewazenie
porzadku
prawnego i z
oczywiScie
blahego
powodu, jakim
byla wola

utrzymania sie
w  posiadaniu
artykulow
spozywezych o
bardzo
niewielkiej
wartosci, to
slusznie Sad I
instancji uznal,
ze wystepku
kradziezy
rozbdjniczej




dokonal on w
chuliganskim
charakterze.
Jesli
przy
ustawowe
granice
zagrozenia kara,

zwazyt
tym na

to zadna miarg
orzeczonej kary
sposéb
uznawacé za
surowg a tym
bardziej razaco
surowa. Oceny
tej nie zmienia
ani

nie

czeSciowe
sie
oskarzonego, ani
tez niewielka
warto$¢
zabranego
mienia.

przyznanie

Whniosek

Zmiana
zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego
ewentualnie
uchylenie tegoz
orzeczenia i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania.

# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny.




Zebrany w
sprawie materiat
dowodowy ma

charakter
kompletny, za$
jego ocena
wprost i
jednoznacznie
wskazuje na
sprawstwo

oskarzonego w
zakresie
zarzucanego

czynu.

OK(

4.
DI.ICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACEH

VIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOEAWCZ]

GO

=

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania
mocy




Zaskarzony
wyrok zostal
utrzymany w

mocy w
calosci.

Zwiezle 0
powodach

utrzymania w
mocy

Wyrok Sadu I
instancji jest

wolny od
uchybien,
opisanych \
apelacji 1 nie
zawiera on
roéwniez
uchybien, o}

jakich mowa w
art. 439 kpkiart.
440 kpk..

5.2. Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i




podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na
przewodu w

nowo

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia
umorzenia
wskazaniem
szczegolnej
podstawy
prawnej
umorzenia

ze

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia




5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

II 0] kosztach
nieoplaconej
obrony
oskarzonej zZ
urzedu za
postepowanie
odwolawcze
orzeczono  na
podstawie  art.
29 Prawa o
adwokaturze

(Dz.U.2019.1513
tj.)i§4ust.1i3,
§ 17 ust. 2 pkt 4

Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
y4 dnia 3
pazdziernika
2016r. w sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panistwa
kosztow
nieoplaconej

pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata
urzedu

z
(Dz.U.




2019,
tj.),

poz. 18

6. Koszty
Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z

wyroku

Przytoczy¢
okolicznoSci

III

Podstawe
rozstrzygniecia o
wydatkach
poniesionych w
postepowaniu
odwolawczym
stanowi przepis
art. 624 § 1
k.p.k. Oskarzony
posiada
ani

nie
majatku,
dochodow,
orzeczona
zostala
niego
pozbawienia
a co
idzie

wobec
kara

wolnoéci
za tym
uiszczenie przez
niego  kosztow
sadowych byloby
nadmiernie
ucigzliwe. Z
tego powodu
Sad odstapil od
obcigzania  go
tymi

nalezno$ciami.

7. PODPIS

1.3.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronica
apelacje

Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




