Sygn. akt VI Ka 450/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrze$nia 2022 r.
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy — Sedzia Tomasz Skowron

Protokolant Agnieszka Telega

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2022 r.

sprawy B. G. ur. (...) w L.

s.Z.,1.zdomu K.

oskarzonego z art. 216 § 1 kk w zwiazku z art. 12 § 1 kk
oraz sprawy A. U. (1) ur. (...) w L.

c.T.,B.zdomu L.

oskarzonej z art. 212 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonych i pelnomocnika oskarzycielki prywatnej
od wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu

z dnia 11 maja 2022 r. sygn. akt Il K 282/20

uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonych B. G. i A. U. (1) i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Lubaniu
do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VI Ka 450/22

Zalgcznik 2
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Podaé liczbe
zalacznikow:




2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Lubaniu z dnia
11 maja 2022 r.,
sygn. akt II K
282/20

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego

# oskarzony
albo skazany
W sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny




0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calodci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepiséw
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
treS¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka




art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sad
odwolawczy

yymi

0.12.1.

Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty
uznane
udowodnione

za

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

B.G.

A.U.(1)

Pozostawanie
oskarzonych w
trudnej sytuacji
materialnej i
ponoszenie

nich
kosztow leczenia
ich maloletniego
syna;  dotyczy
czyndw z art. 212
§ 1 kk.iart. 216
§1k.k.

przez

faktura nr (...) z
dnia 29 wrze$nia
2021T.,

faktura nr (...) z
dnia 25 stycznia
2022r.,

faktura nr (...) z
dnia 29 wrzeénia
2021T.,

faktura nr (...) z
dnia 14 czerwca
2022T.,

k. 175- 180




faktura nr (...) z
dnia 26 sierpnia
2022r.,

za$wiadczenie z
dnia 7 wrze$nia
2022T.

0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
0.12.2. Ocena
dowodow
0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
faktury i | Dowody uznano
zaSwiadczenie za wiarygodne;
wymienione w | pochodza od
rubryce  2.1.1. | uprawnionych
formularza do ich
wystawienia
podmiotéw.
0.12.2.2,
Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu

Jaktéow




(dowody,
ktore
uznatl
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

sqd
za

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowbd

Zwiezle
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

S TANOWISKO
SADU
ODWOEAWCZ]
WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i
wnioskow

-

=

GO

Lp.

Zarzut

w apelacji

obroncy
oskarzonego B.

G.r.pr. A. W.:

1. na podstawie
438 pkt
2 k.p.k. majaca
wplyw na tresé
orzeczenia
obraze
przepiséw
postepowania,
tj.  naruszenie
przepisu art. 7
k.p.k. polegajaca
na pominieciu
dowodu
wyjaénien B. G.
odmowe
przyznania

art.

Z

oraz
im

# zasadny

#
zasadny

cze$ciowo

# niezasadny




waloru
wiarygodno$ci i

mocy
dowodowej w
zakresie, w
jakim opisal on
liczne
oskarzenia
kierowane w
stosunku do
niego ze strony
oskarzycielki
prywatnej oraz

jej corki, a takze
w zakresie, w
jakim opisal on
liczne
oskarzenia
kierowane w
stosunku do
niego ze strony
oskarzycielki

prywatnej
jej corki, a takze

oraz

w zakresie w
jakim zaprzeczy}
popehieniu
zarzucanych mu
czynéw co
doprowadzilo do
blednych ustalen
faktycznych w
zakresie
ustalenia przez
Sad I instancji,

ze oskarzony
B. G. popekil
zarzucane mu
czyny.

2. na podstawie | # zasadny

art. 438 pkt N

2 k.p.k. majaca # czesciowo
zasadny

wplyw na treéé
orzeczenia
obraze
przepisow
postepowania,
tj.  naruszenie

# niezasadny




przepisu art. 7
k.p.k. polegajaca
na przyznaniu
waloru
wiarygodno$ci
zeznaniom
swiadkéw K. G.
oraz J. K.
w zakresie, w
jakim
potwierdzili oni
popeienie
przez
oskarzonego B.
G. zarzucanych
mu czynow,
majac na uwadze
fakt, ze sq
osobami
dla

oni

bliskimi
oskarzycielki

positkowej i
sg zaangazowani
w wieloletni
konflikt zZ
oskarzonym B.
G., co
doprowadzilo do
btednych ustalen
w zakresie
ustalenia przez
Sad I instancji,
ze oskarzony
B. G. popekil
zarzucane
czyny.

mu

3. na podstawie
art. 438 pkt
2 k.p.k. majaca
wplyw na tresé
orzeczenia
obraze
przepisow
postepowania,
tj.  naruszenie
przepisu art. 7
k.p.k. polegajaca
na przyznaniu

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




waloru
wiarygodno$ci
zeznaniom
Swiadkéw A. S.,
M. P. oraz J.
S. w zakresie, w
jakim
potwierdzili
pomoéwienie
przez
oskarzonego B.
G. oskarzycielke
prywatna wobec
jej
bezposérednich
przelozonych o
naruszenie
nietykalno$ci
cielesnej
wnukow, co
doprowadzilo do
blednych ustalen
zakresie
sprawstwa
oskarzonego co
do czynu
opisanego w pkt
1 czedci wstepnej
wyroku.

w

4. na podstawie
art. 438 pkt
4 k.p.k razaca
niewspolmierno$d
nawigzki

poprzez

orzeczenie  od

oskarzonego B.
G.
oskarzycielki
prywatnej
nawigzki w
kwocie 2000 zi
w sytuacji, gdy
obecna sytuacja
rodzinna i
majatkowa
oskarzonego B.

na rzecz

G. nie pozwala

# zasadny

# czeSciowo
zasadny

# niezasadny




mu na uiszczenie
takiej kwoty bez
uszczerbku dla
utrzymania jego
ijego rodziny.

w apelacji
pelnomocnika

oskarzycielki
prywatnej adw.

D.M.:

1. obraza prawa
materialnego, a
to art. 212 § 1
k.k. przez bledna

wykladnie i
przyjecie, ze
do znamion
rzeczonego
czynu
zabronionego
nalezy  skutek,

rozumiany jako
wystagpienie u
odbiorcy tresci
pomawiajacych
pokrzywdzona
utraty zaufania
do
pokrzywdzonego
potrzebnego dla
wykonywania
danego
stanowiska,
zawodu lub
rodzaju
dzialalno$ci, w
sytuacji gdy
pomodwienie jest
przestepstwem
formalnym zZ
narazenia, gdzie
nie jest
wymagany
skutek w postaci
rzeczywistego
lub

utraty zaufania

ponizenia

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




przez
pokrzywdzonego
1 nie stawia
odbiorcom tresci
pomawiajacych,
zniewazajacych
szczegblnych
wymogow;

o art. 212 § 1
kk i art. 216
§ 1 kk przez
bledna jego
wykladnie i
przyjecie, ze
przedmiotow]
przepis
przewiduje
uchylenie
karalno$ci
w  sytuacji
gdy u
podloza
zachowania
oskarzonego
B. G. legl
intensywny
i
emocjonalny
konflikt
rodzinny, a
do zdarzen
dochodzilo
okazjonalnie
na
przestrzeni
roku,
niejako przy
okazji, a
sam  czyn
zniewag
oraz
pomowienia
nie jest
przestepstwel

wymagajacym

surowej
reakcji

mn




prawno-
karnej;

art. 216 §
1 kk przez
bledna
wykladnie i
przyjecie, ze
przepis ten
przewiduje
uchylenie
karalnoSci
w  sytuacji
gdy
pomiedzy
stronami
istnial
dlugotrwaly
i
intensywny
konflikt na
tle
rodzinnym,
ktory
generowat
negatywne
emocje
ulatwiajace
przekraczanig
barier
zachowan,
oskarzona
A U (1
zmagala sie
z choroba
nowonarodzo
dziecka i
wzrostem
kosztow
zycia
wynikajacychl
z leczenia
chorego
dziecka, ,na
skutek
nieprawidlow
informacji
zawartych w
skardze nie
doszlo do

nego

ych




utraty
zaufania, a
jedynie
narazenia
na ten
skutek",
nadto
pokrzywdzon
jako
pracownik
instytucji
publicznej
smusi by¢
bardziej
odporna na
ewentualng

krytyke;

art. 212 § 1
kk poprzez
bledng jego
wykladnie i
przyjecie, ze
znieslawienie
za
posrednictwe]
pisma zZ
dnia
13.01.2020r.
autorstwa
A, U. (1)
pomawiajgce
J. G. wobec
jej
bezposrednic
przelozonych
(dyrekeji
MOPS w
L.) o brak
kompetencji
do
wykonywania
funkcji
pracownika
socjalnego
oraz 0
dopuszczenie
sie
przestepstw

-

m

PO

i przewinien




dyscyplinarn;
polegajacych
na
rzekomym
cyt.
»Wynoszeniu
poufnych
danych

poza zaklad
pracy” oraz
)

yrozpowiadarji

po L. o
poufnych
informacjach
dotyczacych
sytuacji
majatkowej,
zarobkowej
izdrowotnej
rodziny
Pani A.
U. (v,
co ponizylo
pokrzywdzon
w opinii
publicznej
oraz
narazilo na
utrate
zaufania
niezbednego
do
wykonywania
zawodu
pracownika
socjalnego
MOPS, w
kontekscie
sytuacyjnym
niniejszej
sprawy nie
zasluguje na
penalizacje,
bowiem
szkodliwo$¢
czynu jest
znikoma;

'ch




- blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
wyroku,  ktory
mial wplyw na
jego tresé:

a)  polegajacy
na przyjeciu, ze
czyn,  ktorego
dopuscita sie
A. U. 6))
nie wyczerpuje
znamion
przestepstwa
pomowienia,
zastlugujacego na
penalizacje, w
sytuacji gdy
Sad Rejonowy
prawidlowo
ocenil, ze: a) A.
U. (1) znieslawila
pismem z dnia

13.01.2020T.
pokrzywdzona,
b) Sad nie
przystal na
twierdzenie
oskarzonej

wskazujace, ze J.
G. informowala
innych

mieszkancow L.

0 sytuacji
rodzinno-

finansowej  A.
U. (), c)

prawidlowo Sad
Rejonowy ocenil
wyjadnienia  A.
U. (1) jako
niewiarygodne w
zakresie w jakim
utrzymywala, ze
miala pewnosé,
iz wszystko co




jest w skardze z
dnia 13.01.2020
r. to prawda,
a o fakcie
wynoszenia
informacji przez
oskarzycielke
prywatng miala
oskarzona
dowiedzie¢ sie
rzekomo od K.
G., ktéra to
przed  Sadem
orzekajacym
stwierdzila, ze
Jhie zna tej
kobiety”,

b)  polegajacy
na przyjeciu, ze
czyn,  ktorego
dopuscila sie A.
U. (1) nosi cechy
znikomego
stopnia
spolecznej
szkodliwoéci w
ZW. Z POWYZSZym
umorzenie
postepowania w
stosunku do
oskarzonej A. U.
(1) na podstawie
art. 17 § 1
pkt 3 kpk
A. U. (1) przy
jednoczesnym
prawidlowym
ustaleniu, ze w
realiach

niniejszej
sprawy nie
ekskulpuje
zachowania A.
U. (1) fakt,
ze okolicznosci
opisane w
piSmie z dnia
13.01.2020r.

obcigzajace




pokrzywdzona,
ktérych to sie

nie  dopusScila,

ujete zostaly

w  skardze i
skonkludowaniu

w spos6b
prawidlowy, ze

skarge na
pokrzywdzong

nalezy

rozpoznawac

wylacznie na
plaszczyznie

pomoéwienia (i
ponizenia),

czego sie
oskarzona A. U.

(1) dopuscila.

2. obraza | # zasadny
przepisow .
postepowania # CZgSCIOWO
majacg istotny zasadny
Wplyw na tresc ] 4 niezasadny
orzeczenia,

mianowicie:

a) art. 170 §

3 k.pk. przez
zaniechanie
przeprowadzenia

przez Sad

Rejonowy w

Lubaniu

zawnioskowanych

przez

oskarzycielke

prywatna

dowodow, a
mianowicie

dowodu z

dokumentow, tj.

- odpowiedzi na
apelacje
Z nagraniem

wraz

roZmowy B.
G. z K G

z pazdziernika




2017r. (plyta
CD-R znajduje
sie w aktach
sprawy I C
251/17, 1 ACa
1846/17) oraz
przykladowy

sms z dnia
18.11.2020 .

- print screena
smsa z dnia 2
lipca 2019r. od
oskarzonej do K.
G.

- print screenéw
smsow
wymienionych
przezB.G.iK.G.
Z 14 maja 2019 T.

- kserokopii
fotografii opinii
sagdowo-
lekarskiej z dnia
25.12.2019 T.
oraz
postanowienia o
umorzeniu
dochodzenia z
dnia 31 grudnia
2019T.

- wyroku z
uzasadnieniem
sygn. akt III RC

183/19

- wezwania z
dnia 17 czerwca
2019r. sygn. akt
PR 1 Ds.

474.2019

- za$wiadczenia
z dnia 10 marca
2021T.

- za$wiadczenia
0
bezskutecznosci




z dnia 25
wrzesnia 2020 r.

- postanowienia
0 odmowie
wszczecia
dochodzenia =z
dnia 29 czerwca
2019T.

- za$wiadczenia
od komornika z
dnia 10 marca
2021T.

- zdjecia
fotografii
zaswiadczenia o
bezskutecznoSci
egzekucji
Swiadczen
alimentacyjnych
zZ dnia 28
wrzesnia 2020 T.

co stanowi
razace
naruszenie
prawa, bowiem
uniemozliwia
stronom
poznanie
stanowiska
procesowego w
tym zakresie i
znacznie
utrudnia
sporzadzenie
$rodka

odwolawczego;

b) art. 4
kpk., art. 7
k.p.k., art. 410
k.p.k. polegajace
na ustaleniu
okoliczno$ci
faktycznych
sprawy na
podstawie
niekompletnego




materialu
dowodowego z
pominieciem,

lub
nierozpoznaniem
dowodéw
zawnioskowanych
przez
oskarzycielke

prywatna,
rowniez

jak

dowodow
dopuszczonych
przez Sad
Rejonowy,
znajdujacych sie
aktach
postepowania
przygotowawczeg
sygn. akt PR 1
Ds. 523.2019, w
dnia

w

piSmie z
20.05.2021T.

3. Razaca
niewspolmiernosd
polegajaca
zbyt lagodnym
potraktowaniu
czynow  jakich
dopuscili sie
oskarzeni i w
konsekwencji

umozliwienia B.

na

G. skorzystania z
dobrodziejstwa
warunkowego
umorzenia
postepowania
oraz umorzenia
postepowania w
stosunku do
oskarzonej A. U.
(1), uznajac ze
stopien
spolecznej
szkodliwosci
przypisanych im

czynéw, ktorych

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




jak prawidlowo
ustalil Sad
Rejonowy  sie
dopuscili  jest
nieznaczny (B.
G.) i jest
znikomy (A. U.
(1)), co jest
reakcja
nieadekwatng w
sytuacji gdy
zuchwale i
zaplanowane
czyny winny
zostaé ukarane.

- blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe  przy
orzeczeniu
nawiazki,
polegajacy  na
zbyt lagodnym
potraktowaniu
lub tez nie
dostrzezeniu i
pominieciu = w
ocenie Sadu
Rejonowego
wszystkich
okoliczno$ci,
ktore
determinowaly
wysokos§é
orzeczonego
srodka
kompensacyjnego
jak:

- charakteru i
rozmiaru celowo
zadanej
pokrzywdzonej
krzywdy

- koniecznosci
uczestniczenia
przez




oskarzycielke
prywatna w
postepowaniu
przygotowawczyn]
a kolejno w
niniejszym
procesie, co
bylo sytuacjami
stresogennymi
dla J. G,
ktéra wstydzila
sie juz faktu
podwazenia jej
uczciwosci

- rozstroju
zdrowia, ktory
implikowaly
perfidne wrecz
oskarzenia pod
adresem
pokrzywdzonej,
inspirowane
karygodnymi
pobudkami

- przezywanie
przez okres 3
lat dysonansu
poznawczego,
ktory nie
pozostawal bez
wplywu i
wywolywal
objawy
psychosomatyczn
u
pokrzywdzonej,
a polegajacy z
jednej strony
na potrzebie
oczyszczenia
swojego dobrego
imienia a z
drugiej
doznawanie
kolejnych
upokorzen
podczas




trwajacego 3 lata
procesu karnego

prawdopodobiens
graniczacego z
pewnoscia, ze
B. G. bedzie
ponawial

zniewagi i
pomowienia

- sposobu i stylu,
w jaki pomowili
i zniewazyli
oskarzeni
pokrzywdzona,
co implikowalo
btedne
oszacowanie
szkod
niematerialnych
iw konsekwencji
orzeczenie
adekwatnej kary
i adekwatnego
Srodka

twa

kompensacyjnego
Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny
Odno$nie

apelacji obrohcy
oskarzonego B.
G.r.pr. A. W.:

Ad.1-Ad. 3

Zarzuty
podniesione
przez r. pr.
A. W. w

wywiedzionym

$rodku




odwolawczym
nie byly zasadne
i Z tego
powodu nie
doprowadzily do
podwazenia
prawidlowosci
ustalen
faktycznych,
ktére legly u
podstaw
zaskarzonego
wyroku Sadu I
instancji.

W pierwszej
kolejnosci
podniesc
nalezalo, 7e
Sad Rejonowy
w  pisemnych
motywach
wydanego
rozstrzygniecia
A sposoéb
czytelny i
wyczerpujacy
dokonal oceny
zgromadzonych
w sprawie
dowodow
wskazujac przy
tym, ktérym z
nich przydat
walor
wiarygodnosci, a
ktérym
przydania
takiego waloru
odmoéwil. Ocena
ta, wbrew
stanowisku
skarzacego, jako
zgodna zZ
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia




zyciowego,
czynila zado$¢

wymogom art. 7
k.p.k.

Przenoszac te
ogo6lne uwagi na
grunt
okoliczno$ci
niniejszej
sprawy,
podniesc
nalezalo, 7e
czynigc w
oparciu 0
wymowe
zgromadzonych
dowodow
ustalenia
faktyczne,
prawidlowo Sad
Rejonowy
zwrocit  uwage
na to, ze
w  dowodzeniu
sprawstwa
oskarzonego B.
G. co do czynéw
przypisanych
mu w pkt. I
czesci
dyspozytywnej
wyroku
kluczowe  byly
zeznania
oskarzycielki
prywatnej J.
G. W toku
postepowania
przygotowawczeg
oraz przed
Sadem w spos6b
spojny i
konsekwentny
przedstawiata
ona okolicznosci
w jakich doszlo
do jej
pomoéwienia i
zniewazenia




przez
oskarzonego. Jej
relacia co do
rozglaszania
przez
oskarzonego w
siedzibie MOPS-
u
nieprawdziwych
informacji na jej
temat znajduje
pelne oparcie w
zeznaniach A. S.,
M.P.iJ.S., ktore
byly $wiadkami
zachowania B.
G. i zbieznie

podaly, ze
pobudzony i
Nerwowy

przekazal im, ze
J. G. bije jego
dzieci i krzyczy
na nie. Wbrew
zarzutowi
apelacji wymieni
WyZzej
$wiadkowie nie
mieli  zadnego
interesu, aby
celowo zeznawac
na  niekorzysé
oskarzonego -
narazajac sie
tym samym
na ewentualng
odpowiedzialnosé
karna i w
konsekwencji
utrate pracy.
Z kolei fakt,
ze $wiadkowie
zZnaja
oskarzycielke
prywatna, a
takze stale z nia
wspolpracuja nie
powoduje, iz
ich relacje w
powyzszym




zakresie sa
niewiarygodne.

Przeciwko
mozliwoS$ci
uznania
wyjasnien
oskarzonego za
wiarygodne w
zakresie
zniewazenia
oskarzycielki
prywatnej
przemawiajg
takze zeznania
K. G., ktora
stanowczo
potwierdzila, iz
oskarzony
niejednokrotnie
wulgarnie
wyzywat J. G.,
publicznie i
bezpos$rednio w
jej obecnosci. Z
relacji $wiadka
J. K. wynikalo,
ze oskarzony
wyzywal  takze
jego partnerke —
K. G.. Zaznaczy¢
przy tym nalezy,
iz jakkolwiek
Swiadkowie ci
pozostaja w
bliskiej
znajomosci zZ
oskarzycielka
prywatna, to
okoliczno$¢ ta
nie jest
wystarczajaca
dla podwazenia
wiarygodno$ci
ich zeznan.
Przedstawili oni
bowiem wersje
zdarzen, ktoérych
sami byli
Swiadkami oraz




ktore
zapamietali.

O ile zgodzit

nalezalo sie
ze  skarzacym,
ze tlo
rozpatrywanej
sprawy, 1.
znajomo$é
oskarzonego z
corka
pokrzywdzonej,
stanowila zZ
pewnoscia

zrodlo konfliktu,
o tyle trudno
uznacé, ze
oskarzycielka
prywatna
wymyslila sobie
cala historie,
tak aby celowo
obciazy¢
oskarzonego. W
ten kontekst
zdecydowanie
nie wpisuja sie
j€j zeznania
co do czynu
przypisanego
oskarzonemu w
pkt. I czedci
dyspozytywnej
zaskarzonego
wyroku. Sad
meriti
bezblednie
ustalil, ze
oskarzony
dopuscit sie
zarzucanych mu
czynow.

w aspekcie
powyzszego, Sad
I instancji
dokonat
rzetelnej,
logicznej i




prawidlowe;j
oceny dowodow,
uznajac, ze
wersja wydarzen
przedstawiona
przez
oskarzonego nie
jest wiarygodna,

a nastepnie
prawidlowo
ustalil stan
faktyczny, a
skoro ocena
dowodow i
wnioski z niej
wyplywajace
byly prawidlowe,
to w
konsekwencji
brak bylo
podstaw do
uwzglednienia
zarzutow
zawartych \
apelacji obroncy
oskarzonego.
Ad. 4

Z uwagi na
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie

sprawy Sadowi
Rejonowemu w
Lubaniu do
ponownego
rozpoznania,
merytoryczne
odniesienie sie
do zarzutu
podniesionego w
apelacji obroncy
oskarzonego w
zakresie razacej
niewspolmiernosd
0rzZeczonej
nawiazki  bylo

=




bezprzedmiotowe
(art.436 k.p.k.).

Odnoénie
apelacji
pelnomocnika

oskarzycielki
prywatnej adw.

D.M.:

Ad.1-Ad. 3

Obszerne
zarzuty apelacji
adw. D. M.
zawarte w jej pkt
1-3 pomimo ich
zroznicowanego
skategoryzowania
ioparcia w treSci
art. 438 pkt. 1 —
4 k.p.k. w istocie
sprowadzaja sie
do blednej oceny
materialu
dowodowego
implikujacej
bledne ustalenia
faktyczne co do
stopnia winy
i spolecznej
szkodliwosci
czynow
zarzucanych
oskarzonym, a
konkretnie
warunkowego
umorzenia
postepowania
wobec B. G.
i umorzenia
postepowania
wobec A. U. (1).
Lektura treéci
tych  zarzutow
nie pozostawia
w tej mierze
watpliwosci
(kazdy z ww.
zarzutow




zmierzal do
wykazania, ze
blednie
dokonano
ustalen co
stopnia winy
i spolecznej
czZynow
oskarzonych).

Sad Okregowy,
podobnie  jak
Sad Rejonowy,
nie ma
watpliwosci, ze
oskarzeni
dopuscili sie
pomowienia,
oskarzajac
oskarzycielke
prywatng
(pracownika
MOPS-u) o}
rzekome pobicie

i krzyczenie
na  maloletnie
dzieci oraz
niezachowanie
tajemnicy
stuzbowej. Bez
watpienia
zostaly tez
zrealizowane

znamiona strony
przedmiotowej i
podmiotowej
wskazane w
art. 212 § 1
k.k. Poméwienie
zostalo
dokonane
umy$lnie,  jak
trafnie oceniono
w zaskarzonym
orzeczeniu.
Oskarzeni
chcieli
zdyskredytowaé
pokrzywdzona w
oczach




pozostalych
pracownikéw
MOPS-u,
opierajac sie na
nieprawdziwych
informacjach.
To, ze
informacje  te
byly
nieprawdziwe
prawidlowo i
przekonujaco
wykazal Sad
I instancji w
rubryce nr 3
formularza do
zaskarzonego
wyroku (k. 101).
Rowniez
prawidlowo Sad
ten wskazal, ze
oskarzony B.
G. wypowiadajac
pod adresem
oskarzycielki
prywatnej
wulgarne slowa
i wykonujac
wulgarne gesty
dzialal zZ
bezposrednim
zamiarem  jej
zniewazenia w
rozumieniu art.
216 8 1
k.k. Podkresli¢
nalezy, Ze
pelnomocnik
oskarzycielki
prywatnej  nie
zaskarzyl w tej
czeSci  wyroku
Sadu I instancji
(ani jego
uzasadnienia), a
wiec zgodzil sie
Z  powyzszymi
tezami.




Z tego samego
wzgledu za
niestuszne
nalezalo uznac
zarzuty
odnoszace sie do
naruszenia przez
Sad Rejonowy
przepiséw prawa
materialnego
oraz przepiséw
postepowania
majacych wplyw
na tresé
wydanego
wyroku. Takze
materiat
dowodowy
zostal przez
Sad zebrany
A komplecie
i pozwalal na
wydanie
rozstrzygniecia
W postepowaniu
pierwszoinstancyj
Nie bylo zatem
potrzeby  jego
uzupeliania w
kierunku
postulowanym
przez skarzaca.
Whnioskowane
przez
pelnomocnika
oskarzycielki
prywatnej
dowody
(wymienione w
pkt. 2 a
i b apelaci),
w istocie nie
maja znaczenia
dla  czynienia
ustalen
faktycznych w
sprawie.




Nalezy jednak
zauwazy¢, ze o
ile stlusznie Sad
I instancji uznal,
ze oskarzeni
swoim
zachowaniem
wypekhili
znamiona
CZynow w
ksztalcie
przypisanym im
w zaskarzonym
wyroku, o tyle
niedostatecznie
uwzglednil
kryteria
warunkujace
stopien
spolecznej
szkodliwosci
tych czynow.

O  znikomoéci
spolecznej
szkodliwosci
czynu
zabronionego
moze przesadzic¢
jedynie
kompleksowa
ocena zar6wno
przedmiotowych,
jak i
podmiotowych
przestanek
wartoSciowania
takiego czynu,
ktére lgcznie -
a nie kazda z
nich z osobna
- wykazywac
musza
subminimalny
ladunek tej
szkodliwosci
(por. wyrok SN
z dnia 3 lutego
1997 r., II KKN




135/96, Orz.
Prok. i Pr. 1997,

Nr 6, poz. 2).
Sad Najwyzszy w
innym wyroku z
dnia 3 lutego
1997 r., 1I

KKN  135/96,
stwierdzil,
rbwniez iz o
znikomos$ci
spolecznego

niebezpieczenstwg
czynu mozna
moéwi¢  wtedy,

gdy rodzaj
dobra, w ktoére
godzi
przestepstwo,
charakter i
rozmiar szkody
wyrzadzonej

czynem, a takze
sposob dzialania
sprawcy sa na
tyle nikle, ze w
tym przypadku

nie mozna
mowic 0
przestepczosci

czynu. Nadto dla
oceny stopnia
spolecznego
niebezpieczenstwg
czynu nie s3
obojetne
elementy 0
charakterze
podmiotowym,
takie jak rodzaj i
stopien
zawinienia,
motyw
dzialania,
wzglednie
pobudki, ktore
legly u podstaw
zachowania sie
sprawcy. Godzi
sie przede




wszystkim
zauwazyc, 7e
wszystkie
kwantyfikatory
stopnia
spolecznej
szkodliwo$ci
czynu
wymienione
zostaly w art. 115
§ 2 k.k

Trafne okazaly
sie zarzuty
apelacji
pelnomocnika
oskarzyciela
prywatnego,
ktére dotyczyly
poczynionych
przez Sad I
instancji ustalen
w zakresie
stopnia
spolecznej
szkodliwosci
czynu A. U. (1).
Sad orzekajacy
w I instancji
nie dokonat
prawidlowo
oceny elementu
wplywajgcego na
stopien
spolecznego
niebezpieczenstw:
czynu, a to
rozmiaru
grozacej szkody
— ograniczajac
sie do
stwierdzenia, ze
pomiedzy
stronami istnial
dlugotrwaly i
intensywny
konflikt na tle
rodzinnym,
oskarzona
znajdowala sie w




trudnej sytuacji
zmagania sie z
choroba

nowonarodzonegg
dziecka, na
skutek

nieprawdziwych
informacji  nie
doszlo do utraty
zaufania, a
jedynie

narazenia na ten
skutek oraz J.

G. - jako
osoba pracujaca
w instytucji
publiczne;j -
musi by¢
bardziej
odporna na
krytyke ze strony
petentow, jak i
0s0b jej znanych.
Stwierdzié
przede
wszystkim
nalezy, ze Sad
Rejonowy
bezkrytycznie
przyjat, ze
pomodwienie J.
G. przez A.
U. (1) czeSciowo
usprawiedliwiala
sytuacja osobista
oskarzone;j.
Takie
rozumowanie

jest oczywiscie
bledne.
Oskarzyciel
prywatny w
treSci srodka
odwolawczego
catkowicie
shusznie
podnosi, iz
wskutek
sformulowan




zawartych \
zlozonej skardze
pokrzywdzona
mogla ponieéc
konsekwencje
stuzbowe zZ
utrata pracy
lacznie, skoro
pismo trafilo do
jej przelozonych,
a takze inne
jeszcze
dotkliwsze
konsekwencje
np. zdrowotne,
co juz dotyczy jej
sfery prywatne;j.
Nie mozna
robwniez stracic¢
z pola widzenia,
ze  motywacja
oskarzonej
niewatpliwie
bylo  dzialanie
o  charakterze
odwetowym, ale
tez majacym na
celu zastraszenie
oskarzycielki

prywatnej.

Skoro Sad I
instancji uznal,
iz oskarzona A.
U. (1) swoim
zachowaniem
wypeknila
znamiona
wystepku z art.
212 § 1 kk,
to powinien
robwniez  wziac
pod uwage, ze
ta nieprawdziwa
informacja w
zlozonym
pismach, w
zakresie  Zycia
zawodowego
oskarzycielki




prywatnej

wywolala
konsekwencje w

postaci
narazenia jej na
utrate zaufania

w sferze
wykonywanego
zawodu.

Oczywistym jest
przy tym, ze A.
U. (1) dzialala z
niskich pobudek
i kierowana byla
checia
dokuczenia
pokrzywdzone;j.
Zdecydowanie
nie
usprawiedliwia
zachowania
oskarzonej  jej
sytuacja
rodzinna -
choroba
nowonarodzonegg
dziecka, czy tez
konflikt
oskarzycielki
prywatnej z B.
G. odnoénie
sprawowania
opieki nad
dzietmi z jego
poprzedniego
zwigzku z K. G..

Z tych przyczyn
stopien
spolecznej
szkodliwosci
czynu
oskarzonej
nalezalo ocenic
jako znaczny, nie
za§ jak przyjat
Sad I instancji
— znikomy. To
za§ skutkowalo
nieslusznym




umorzeniem
postepowania na
podstawie art. 17
§ 1 pkt 3 k.p.k.

Podobnie
nalezalo oceni¢
stopien
spolecznej
szkodliwosci
czynow
przypisanych
oskarzonemu B.
G.. Sad
Rejonowy
warunkowo
umarzajac
postepowanie
karne wobec
oskarzonego
przyjal, ze do
zniewazenia
pokrzywdzonej
dochodzilo
okazjonalnie na
przestrzeni roku,
niejako przy
okazji, za$
pomoéwienie
jedynie narazilo,
a nie
spowodowalo
skutek w postaci
utraty pracy
przez J. G..
Zaaprobowac
nalezalo
stanowisko
skarzacej, ktora
wywodzi, ze
pomoéwienie
stypizowane w
art. 212 8
1 kk.  jest
przestepstwem
formalnym zZ
narazenia, gdzie
nie jest
wymagany
skutek w postaci




rzeczywistego
ponizenia  lub
utraty zaufania

przez
pokrzywdzonego
i nie stawia
odbiorcom tresci
pomawiajacych,
zniewazajacych
szczegblnych
wymogbéw. Bez
watpienia
dzialanie
oskarzonego
narazito
pokrzywdzona
na utrate
zaufania
potrzebnego do
wykonywanego
zawodu. Co
wigcej,
kierowane przez
oskarzonego pod
adresem
oskarzycielki
prywatnej
zniewagi nie
mialy
charakteru
incydentalnego,
przeciwnie -
byly
wypowiadane w
miejscach

publicznych na
terenie miasta
L., przy innych

osobach
postronnych, ale
takze przy
najblizszej
rodzinie
pokrzywdzone;j.
Nalezy mieé

tutaj na uwadze
réwniez  tresé
owych zniewag.
Takie

zachowanie nie




znajduje
zadnego
racjonalnego
usprawiedliwieniq.
Roéwniez z uwagi
na czasokres
jego trwania, nie
sposéb  uznad,
ze mialo ono
miejsce pod
wplywem
silnego
wzburzenia
spowodowanego
konfliktem
rodzinnym.

Nalezy  zatem
podkresli¢é, ze
0 ile Sad
I instancji
prawidlowo
przyjal, ze
oskarzony
swoim
zachowaniem
wypeknil
znamiona
wystepku z art.
212 § 1 k.k. oraz
z art. 216 § 1 k.k.
w zw. z art. 12
k.k., o tyle brak
prawidlowego
ustalenia
wszystkich
wystepujacych w
niniejszej
sprawie
elementow
okreSlonych w
art. 115 § 2 kk.
uniemozliwial
zastosowanie
wobec tego
oskarzonego
instytucji
okreslonej w art.
66 & 1 kk,
tj. warunkowego




umorzenia
postepowania.
Stopien
spolecznej
szkodliwosci
czynow
przypisanych
oskarzonemu
zdecydowanie
nalezalo ocenic¢
jako znaczny.

W tym stanie
rzeczy
obowiazujaca
regula na peius
(art. 454 § 1
k.p.k.)
warunkowala
potrzebe
uchylenia
zaskarzonego
wyroku
oskarzonych B.
G. i A U
(1) i przekazania
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi
Rejonowemu w

wobec

Lubaniu.

Wniosek

\Y apelacji
obroncy
oskarzonego:

1. o
uniewinnienie
oskarzonego od
popelnienia
zarzuconego mu
czynu, wzglednie
o uchylenia
orzeczenia 0
nawiazce.

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




A\ apelacji
pelnomocnika
oskarzycielki
prywatne;j:

2. O uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy Sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania.

# zasadny

# czesSciowo
zasadny

# niezasadny

3. O zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
uznanie
oskarzonych
winnymi
popehnienia
czynéw z art.
212 § 1 kk,
216 § 1 kk. i
wymierzenie im
kary i orzeczenie
srodka
kompensacyjnego
narzeczJ. G..

# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Ada

Powody, dla

ktérych wniosek
oskarzonego i

jego obroncy
zostat
uwzgledniony

zostaly juz wyzej




omowione w

uzasadnieniu.
Ad.2iAd. 3
Whiosek apelacji
pelnomocnika
oskarzyciela
prywatnego o
uchylenie
wyroku i
przekazanie
sprawy Sadowi
Rejonowemu do
ponownego
rozpoznania
zaslugiwal  na
uwzglednienie
albowiem
zachodzily
okoliczno$ci  z
art. 454 § 1 k.p.k.

4. )

OKQLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU

Zwiezle 0

powodach

uwzglednienia

okoliczno$ci

5.

’STRZYGNIECIE

SADU

ODWOLAWCZEGO

0.15.1.

Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji




0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o

powodach

uchylenia

2.1. Konieczno$é # art. 437 § 2
przeprowadzenia | k.p.k.
na nowo
przewodu \
calo$ci

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$c # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy

prawne;j

umorzenia

4.1. Uchylenie # art. 454 § 1
zaskarzonego k.p.k.
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi
Rejonowemu.

Zwiezle o

powodach

uchylenia




Art. 454 § 1
k.p.k. wyklucza
skazanie przez
sad odwolawczy
oskarzonego,
ktérego w
pierwszej
instancji lub
co do ktorego
w pierwszej
instancji
umorzono
postepowanie.
Ze wzgledu
zatem na
przedstawiony
wyzej wynik
przeprowadzonej
przez Sad
Okregowy
analizy i oceny
materialu
dowodowego,
wyrazajacy  sie
A potrzebie
skazania
oskarzonych za
zarzucane  im

czyny,
rozstrzygniecie
zapadle w
pierwszej
instancji nie

moglo sie ostac.

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i

wskazania co
do dalszego
postepowania

Przy ponownym
rozpoznaniu Sad
Rejonowy
szeroko
skorzysta zZ
uprawnien jakie




daje przepis art.
442 § 2 k.p.k.

0.15.4. Inne
rozstrzygnieciq
zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

6. Koszty
Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z

wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

7. PODPIS

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy [ Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Sprawstwo i wina
rozstrzygniecia albo | oskarzonego B. G.

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzycielki
apelacje prywatne;j.

Rozstrzygniecie, brak | Umorzenie postepowania
rozstrzygniecia albo | wobec  oskarzonej A.

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

U. (1); warunkowe
umorzenie postepowania
wobec oskarzonego B. G..

0.11.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




