Sygn. akt VI Ka 434/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2022 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Tomasz Skowron

Protokolant Monika Mazur

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze delegowanego do Prokuratury Rejonowej w
Kamiennej Gorze Mariusza Rybaka

po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2022 r.

sprawy G. G. ur. (...) wK.

s.S., H. zdomu Z.

oskarzonego z art. 178b k.k., art. 244 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze

z dnia 11 maja 2022 r. sygn. akt Il K 615/21

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego G. G.;

II. zwalnia oskarzonego G. G. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VI Ka 434/22
Zalgcznik 1

dolacza sie w

kazdym

przypadku.

Podaé liczbe

zalgcznikow:

1. CZESC

WSTEPNA




0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Kamiennej
Gorze z dnia 11
maja 2022 r.,
sygn. akt II K
615/21

0.11.2.
Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny




0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calodci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa




materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3

kp.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
niestusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka




art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sad
odwolawczy

yymi

0.12.1.

Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow




0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowod

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sqd
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

S TANOWISKO
SADU

ODWOEAWCZ]
WOBEC

ZARZUTOW i
wnioskow

-

=

GO

ZGLOSZONYCH

Lp.

Zarzut




1. obraze
przepiséw prawa
procesowego, a
to art. 4 k.p.k,
art. 7 kpk. i
art. 410 k.p.k.,
majacej istotny
wplyw na tresé
zaskarzonego
orzeczenia,

wyrazajacej

dokonaniem
dowolnej oceny
dowodow,
nieopartej

sie

o}
caloksztatt
ujawnionego w
toku
postepowania
materiatu
dowodowego,
sprzecznej
logika,
wskazaniami
wiedzy
do$wiadczenia
zyciowego, a to
poprzez oparcie
wyroku jedynie
0 czese
ujawnionego
materiatu

Z

dowodowego, w
tym  wybiorcze
fragmenty
zeznan
przestuchanych
sprawie
swiadkow
zaniechanie

w
i

rozwazenia
okolicznosci
przemawiajacych
na korzysé
oskarzonego,
wynikajacych
przeprowadzonyc
na

dowodow,

Z

rozprawie
w

=)

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




szczegoblnosci
wyjadnien
oskarzonego, jak
rowniez innych

dowoddéw
osobowych,
opinii
kryminalistycznyc
z zakresu badan
biologicznych
oraz z zakresu
informatyki.

2.  naruszenie | # zasadny

przepisow .

postepowania # czeSciowo

majace  wplyw zasadny

na . tresc # niezasadny

zaskarzonego

wyroku, a w

szczego6lnosci

art. 7 k.p.k., art.
424 § 1 pkt 1
kpk.iart. 582
k.p.k. polegajace
na niewskazaniu
przekonujacych
przestanek
swego
rozstrzygniecia,
opartego na
dowolnym,
niepelnym i
wybiodrezo
potraktowanym
materiale
dowodowym,
bez odniesienia
sie do wszystkich
istotnych faktow
i dowodow
majacych
znaczenie  dla
rozstrzygniecia
sprawy, a
skoncentrowaniu
sie
wszystkim
wskazaniu

przede
na




argumentacji
majacej
doprowadzi¢ do
przekonania o
sprawstwie i
winie
oskarzonego, a
takze polegajace
na
nieuwzglednieniu
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
na korzysé
oskarzonego, w
szczego6lnosci
poprzez:

a) uznanie za

wiarygodne
zeznan
Swiadkow -
funkcjonariuszy
Policji A. S.

(1) oraz B.
B. i oparcie
na nich ustalen
faktycznych w
sprawie, co
skutkowalo

odrzuceniem

przeciwstawnych
tym zeznaniom
zeznan innych
Swiadkdéw oraz

wyjasnien
oskarzonego
uznanych za
niewiarygodne i
niespojne;

b) uznanie, iz
rozbieznoSci
wystepujace
pomiedzy
opisywanym
przez w/w
funkcjonariuszy
Policji
przebiegiem




interwencji
przeprowadzonej
A dniu
14.10.2017T.
udzialem
pojazdu
B. o nr
(),
usytuowanie
Swiadkow A. S.
(1) oraz B. B, a
takze roznice w

Z

marki
rej.

tym

w

cechach
charakterystyczny
pojazdu, m.in.

takich jak jego
kolor
wygladzie
kierujacego, nie
mogly
wplywu
podwazenie
wiarygodno$ci
ich zeznan.

oraz w

mieé
na

3. naruszenie
przepisow
postepowania
majace  wplyw
na tresé
zaskarzonego
wyroku, tj. art.
167 k.p.k. w zw.
z art. 170 §
1 pkt 5 kpk,
majace wplyw na
tre$¢ orzeczenia
poprzez
bezpodstawne
oddalenie
wnioskow
dowodowych o:

a) dopuszczenie
i

przeprowadzenie
dowodu z zeznan
Swiadka J. S.,

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

co skutkowalo




brakiem
istotnych
ustalen
faktycznych w
przedmiotowej
sprawie
majacych na celu
ustalenie danych
osoby, do ktorej
nalezal  aparat
telefoniczny
marki S. o
nr (..,
a tym samym
zaniechanie
ustalen, co do
ewentualnego
kierujacego -
posiadacza w/w
aparatu
telefonicznego,
ktéry w dacie
zdarzenia mogl
poruszaé sie
pojazdem marki
B.onrrej. (...);

b) dopuszczenie
i
przeprowadzenie
dowodu z zeznan
Swiadkow A.
B. i N. O.
- pracownikéw
(.) SA w
W, . osbb
ktére udzielaly
odpowiedzi w
imieniu
ubezpieczyciela
na zobowigzania
Sadu, celem
ustalenia w jaki
sposob
wprowadzono
do systemu
informatycznego
ubezpieczyciela
informacje 0
sprzedazy




pojazdu  marki
B. nr rej. (...),
z wyjasnieniem
dokladnych
okoliczno$ci
dokonania
przedmiotowe;j
czynnoéci, w tym
celem ustalenia
czy pomimo
antydatowania
informacji 0
sprzedazy
pojazdu przez K.
J. (1) mozliwe
jest  ustalenie
faktycznego
wprowadzenia
w/w informacji
oraz ustalenie,

czy data
zalaczenia
dokumentu w
systemie
informatycznym
(. SA w

W. jest tozsama
z data  jej
wprowadzenia w
danym oddziale
ubezpieczyciela,
a takze czy
Swiadek M. G.
posiadat
mozliwo$é
antydatowania
w systemie
informatycznym
ubezpieczyciela
wprowadzenia
danych
dotyczacych
sprzedazy
pojazdu przez K.
J. (1) w zwigzku
z poziomem
kompetencji
tego pracownika
oraz celem
ustalenia czy po




wprowadzeniu
danych  przez
pracownika
oddzialu
ubezpieczyciela -
M. G., ujawniona
informacja o
sprzedazy
danego pojazdu
musiala zostac
zatwierdzona
przez inna osobe
zatrudniong w
(..) SA. w W,
ktéra to dopiero
czynno$c
spowodowala jej
wprowadzenie
do systemu
informatycznego,
czy tez
informacja  ta
widoczna byla
bezposrednio po
jej
wprowadzeniu z
poziomu
oddzialu  oraz
w jaki sposéb
wprowadzono
do systemu
informatycznego
ubezpieczyciela
informacje o
sprzedazy
pojazdu  marki
B. nr rej. (..),
a tym samym
zaniechanie
ustalen, co do
poinformowania
ubezpieczyciela
o dokonaniu
przeniesienia
prawa wlasnosci
auta na rzecz
osoby trzeciej w
sposob zgodny z
przyjeta
procedura, a




takze
zaniechanie
ustalen co do
daty
dostarczenia
umowy
sprzedazy w/w
pojazdu  przez
K. J. (1)
do Oddziatu
(.) SA w
W. oraz daty
poinformowania
o tejze czynnosci
ubezpieczyciela;

¢) zwrdcenie sie
do Generalnej
Dyrekecji  Drog
Krajowych i

Autostrad w
W. o udzielenie
informacji 0

zmianach  lub
naprawach badz
modernizacji,
jakie byly
wykonywane w
o$wietleniu
ulicznym drogi
krajowej nr (...)
przy ul. (...) w
L., tj. od wjazdu
do dyskontu
Biedronka do
przejazdu
kolejowego od
dnia
14.10.2017r. do
dnia
03.11.2021r., a

tym samym
zaniechanie
ustalen w

zakresie zmian
w  o$wietleniu

ulicznym, co
mialo  istotny
wplyw na

prawidlowo$é




przeprowadzoneg

eksperymentu
procesowego w
konteks$cie
zeznan
Swiadkow,
ktorzy \
kierujacym
pojazdem marki
B. o nr rej.
(...) rozpoznali

oskarzonego, a
takze na ocene
wiarygodno$ci
tych zeznan.

4. naruszenie
przepisow
postepowania
majace  wplyw
na tresé
zaskarzonego
wyroku, tj. art.
368 § 1 kppk. w
zw. z art. 170 §
3 k.p.k. poprzez
nierozpoznanie
wniosku
dowodowego
obroncy
oskarzonego
zlozonego
rozprawie
dniu
23.03.2022r.
przedmiocie
dopuszczenia

na
w

w

dowodu 0
sie
przez Sad do J.
S. o wskazanie
i przestanie
dokumentacji
dotyczacej
zakupu telefonu
markiS.onr (...)
celem wykazania
pochodzenia w/
w telefonu,

zwrocenie

w

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




tym nabycia
prawa jego
wlasnosci, co
skutkowalo
brakiem
istotnych
ustalen
faktycznych w
przedmiotowe;j
sprawie
majacych na
celu  ustalenie
danych osoby,
do ktoérej nalezal
przedmiotowy
aparat
telefoniczny, a
tym samych
zaniechanie
ustalen, co do
ewentualnego
kierujacego -

posiadacza w/w
aparatu
telefonicznego,
ktéory w dacie
zdarzenia moglt
poruszaé sie
pojazdem marki
B. onrrej. (...).

5. naruszenie
przepisow

postepowania, a
w  szczego6lnosci
art. 167 k.p.k. w

Zw. Z art 366
§ 1 kpk, a
takze art. 193
k.p.k., majace
wplyw na tresé
zaskarzonego
wyroku, a
polegajace  na
zaniechaniu
wyjasnienia
istotnych
okoliczno$ci

sprawy poprzez:

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




a) zaniechanie
dopuszczenia z
urzedu dowodu
z opinii bieglego

informatyka
celem
dokonania
analizy
zawartosci
aparatu
telefonicznego
marki S. o
nr (..,

co skutkowalo
brakiem
istotnych
ustalen
faktycznych w
przedmiotowej
sprawie
majacych na
celu  ustalenie
danych osoby,
do ktorej nalezat
przedmiotowy
aparat
telefoniczny, a
tym samych
zaniechanie
ustalen, co do
ewentualnego
kierujacego -
posiadacza w/w
aparatu
telefonicznego,
ktéry w dacie
zdarzenia moglt
poruszaé sie
pojazdem marki
B.onrrej. (...);

b) zaniechanie
dopuszczenia z
urzedu dowodu z
zeznan $wiadka
A. R, K J. (2)
oraz K. J. (3),
co skutkowalo
brakiem




istotnych

ustalen
faktycznych w
przedmiotowe;j
Sprawie
majacych na

celu ustalenie
prawa wlasnos¢
pojazdu marki B.
o nr rej. (...) w
dacie zdarzenia,
w tym czy do
sprzedazy w/w
pojazdu A. S. (2)
przez K. J. (1),
a nastepnie A.
R. przez A. S.
(2) doszlo przed
data popelnienia
przestepstwa i w
czyim
posiadaniu
pozostawal
rzeczywiscie w/
w pojazd w
chwili jego
popelnienia, a
takze czy K. J.
(1) oraz A. S.
(2) antydatowali
umowe
sprzedazy
pojazdu;

¢) zwr6cenie sie
do Generalnej
Dyrekecji  Drog
Krajowych i

Autostrad \
W. o udzielenie
informacji 0
stanie
oSwietlenia

ulicznego drogi
krajowej nr (...)
przy ul. (..) w
L., tj. od wjazdu
do dyskontu
Biedronka do
przejazdu




kolejowego  w
dniu
14.10.20171., W
tym  zwlaszcza
celem ustalenia
czy o$wietlenie
uliczne w tym
miejscu we
wskazanej dacie
bylo sprawne i
czy w ogole bylo
zamontowane,
co skutkowalo
brakiem

istotnych
ustalen
faktycznych w
przedmiotowe;j
sprawie
majacych na celu
ustalenie czy
funkcjonariusze
Policji w
warunkach

panujacych na
miejscu
zdarzenia mogli
rozpoznaé
wizerunek osoby
kierujacej w/w
pojazd w dniu
14.10.2017 1.;

d) =zaniechanie
przeprowadzenia
z urzedu
okazania
bezposéredniego/
okazania
wizerunku A. S.
(2) oraz A. R.
funkcjonariuszom
Policji - A. S. (1)
i B. B., ktorzy
w  kierujacym
pojazdem marki
B. o nr rej.
(...) rozpoznali
oskarzonego, co
skutkowato




brakiem
istotnych
ustalen
faktycznych w
przedmiotowej
sprawie
majacych na celu
ustalenie osoby
kierujacej w/ w
pojazdu w dniu
14.10.2017T.

6.  naruszenie
przepisow
postepowania
majgce  wplyw
na tresé
zaskarzonego
wyroku, a to art.
391 § 1 kpk
w zw. z art.
394 § 2 kpk,
polegajaca  na
uznaniu za
ujawnione
zeznania
Swiadka K. J. (1)
z postepowania
przygotowawczeg
i sadowego,
Z uwagi na
przebywanie
Swiadka
dlugotrwalym
zwolnieniu

na

lekarskim i
brakiem
mozliwos$ci
bezposredniego
przestuchania z
powodow  nie
dajacych sie
usunaé, w
sytuacji gdy
mozliwe  bylo
bezposrednie
przestuchanie
w/w
na

Swiadka
kolejnym

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




terminie
rozprawy zZ
powodu ustania
przeszkod
stanowiacych
podstawe decyzji
procesowej
Sadu.

7. naruszenie
przepisow
postepowania
majgce  wplyw
na tresé
zaskarzonego
wyroku, a to art.
442 § 3 kpk,
polegajaca  na
niewywigzaniu
sie z zapatrywan
i wskazan Sadu
Odwolawczego,
co
bezpodstawnym
uznaniem

skutkowalo

sprawstwa i winy
oskarzonego w
zakresie
zarzucanych mu
CZynow.

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

8. blad \
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia i

majacy  wplyw
na jego tresé,

polegajacy na
nieuzasadnionym
przyjeciu, iz

oskarzony  G.
G. dopudcil sie
CZynow
opisanych w
cze$ci wstepnej
zaskarzonego
orzeczenia, w

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




sytuacji gdy
bezstronna i
wnikliwa analiza
materialu
dowodowego
zgromadzonego
AU toku
postepowania
karnego, w tym
w  szczego6lnoSci
zabezpieczonego
A4 pojezdzie
marki B. nr rej.
(...) materialu
biologicznego,
opinii bieglego z
zakresu

informatyki,
zeznan
Swiadkow J. P.
(1), S. P. (1),
T. P, M. G,
K. J. (1, A. S.
(3), D. W, R. S.

oraz wyjasnien
oskarzonego, nie
pozwalala  na
poczynienie
wskazanych
ustalen.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny

Ad.1-Ad. 8

Zarzuty
podniesione w
apelacji obroncy
oskarzonego
adw. K. F.
sa bezzasadne.
Podzieli¢
nalezalo




stanowisko Sadu
Rejonowego, ze
zgromadzony w
sprawie material
dowodowy i
ustalony na
jego podstawie,
przy zachowaniu
regut art. 7

k.p.k., stan
faktyczny
pozwalaly na
uznanie
sprawstwa i winy

G. G. w
zakresie czynow
przypisanych
mu w  pkt
1 i 2 czesci
dyspozytywnej
wyroku.
Ustalenia
faktyczne w
zakresie
przyjetego
zachowania
oskarzonego nie
wykraczaly poza
ramy swobodnej
oceny dowodow,
bowiem
poczynione
zostaly na
podstawie
wszechstronnej
analizy
przeprowadzonycl
dowodow,
ktéorych  ocena
nie wykazuje
bledow natury

faktycznej i
logicznej,
zgodna jest ze
wskazaniami
wiedzy i
dos$wiadczenia

zyciowego oraz




sedziowskim
przekonaniem.

W pierwszej
kolejnosci
podkreslenia
wymaga, ze Sad
I instancji w
sposob
szczegOlowy,
wszechstronny,
we wzajemnym
powigzaniu i z
uwzglednieniem
pozostalych
dowodow
zgromadzonych
w sprawie ocenil
zeznania
Swiadkow A. S.
(1) i B. B.
w pelni zasadnie
uznajac je za
wiarygodne.
Whbrew
stanowisku
skarzacej
Swiadkowie ci
byli w swoich
kolejnych
zeznaniach Z
postepowania
przygotowawczeg
jak i sadowego w
pelni
konsekwentni, a
ich relacje
korespondowaly
ze soba i
wzajemnie  sie
uzupehialy
tworzac logiczna
calo§¢ 1 nie
pozostawiajgc
watpliwo$ci  co
do osoby
kierujacej
pojazdem marki
B. nr rej.
(.) w dniu




14 pazdziernika
2017 r. Nie
mozna przy
tym zapominac,
ze sq to
funkcjonariusze
Policji, a wiec
osoby zaufania
publicznego,

ktérych zeznania
wigzaly sie w
dodatku  $cisle
z pelnionymi
przez nich
obowigzkami

stuzbowymi. Ani
A. S. (1),
ani B. B. nie

mieli przy tym

najmniejszego
powodu, aby
falszywie
pomawiaé
oskarzonego
narazajac sie
zarazem na
odpowiedzialno§é
za skladanie
falszywych
zeznan i utrate
pracy. Nie

pozostawali oni
z  oskarzonym
w konflikcie,
a tym samym
byli osobami
w stosunku do
niego w pehi
obiektywnymi.
To samo dotyczy
zeznan
funkcjonariusza
Policji A. K,
ktéra powiazala
numery
rejestracyjne
pojazdu  marki
B. =z osoba
oskarzonego,
podajac, ze




wielokrotnie
widziala G. G. w
tym
samochodzie w
miejscowosci M.
(k. 145). Nalezy
przy tym
wskazaé, ze
podczas
eksperymentu
procesowego
funkcjonariusze
ponownie
rozpoznali
oskarzonego za
kierownica
samochodu (k.
367). To, ze
zeznania
swiadka A. S. (1)
i B. B. podczas
kolejnych
przestuchan
roznily sie od
siebie co do

odlegloéci, w
jakiej dostrzegli
pojazd
oskarzonego,

koloru pojazdu,
czy opisu osoby
oskarzonego

powyzszej oceny
nie zmienia, tym
bardziej, ze od
zdarzenia z dnia
14 pazdziernika
2017 r. do
czasu zlozenia
zeznan przez
funkcjonariuszy
przy ponownym
rozpoznaniu

sprawy  przez
Sad Rejonowy
w  Kamiennej
Gorze uplynely
ponad 4 lata.
Oczywiscie

uplyw czasu




Zawsze jest
okolicznoscia,
ktéra  wplywa
na  zacieranie
sie szczegOlow i
mniejsza
dokladnos¢ w
zapamietywaniu
zdarzen. Nalezy
mieé jednak
na uwadze to,
ze zeznania
funkcjonariuszy
byly
jednoznaczne i
konsekwentne
co do osoby
kierujacej
pojazdem. W
Swietle tych
zeznan nie bylo
watpliwosci, ze
ta osoba byl
oskarzony G. G..

Sad I instancji
roéwniez
prawidlowo
ocenil zeznania
swiadka A. S.
(3 i D. w.
oraz uznal je za
niewiarygodne i
majace stanowic
linie obrony
oskarzonego
twierdzenia, ze
w chwili
zdarzenia A. S.
(3) prowadzila
pojazd  marki

B. nr rej.
.). Przede
wszystkim

wersja zdarzenia
relacjonowana
przez  $wiadka
A. S. 3)
byla calkowicie
nielogiczna i




ewoluowala w
toku
postepowania.
W pierwszych
chronologicznie
zeznaniach
$wiadek podala,
ze nie
prowadzila
samochodu w
dniu 14
pazdziernika
2017 r.,
poniewaz nie
ma prawa jazdy
(k. 61v), by
na  rozprawie
glownej
przyznad, Ze
prowadzila
samochdéd w
dacie zdarzenia,
ale nie
zatrzymala  sie
na polecenie
funkcjonariusza
Policji, poniewaz
nieprawidlowo
odczytala jego
gesty i uznala,
ze moze jechac

dalej, zas
prowadzenia
samochodu
nauczyla sie

z instrukcji w
internecie (k.
195). Wskazala
réwniez, ze ...
Ja zeby ruszyc
samochodem
przekrecitam
kluczyk, wbilam
sprzeglo, dalam
jedynke...” (k.
196V).
Tymczasem
faktem
powszechnie
znanym jest,




ze automatyczna
skrzynia biegéw,
o jakiej moéwila
Swiadek A. S.
(38, a jaka
miala by¢ w
pojezdzie marki
B. nie posiada

ani sprzegla
noznego, ani
pierwszego
biegu co
dodatkowo
oslabia jei
wiarygodno$é
odnoénie
prowadzenia
przedmiotowego

samochodu w
czasie objetym
zarzutem.
Twierdzenie
swiadka A. S. (3),
Ze nie umiejac
prowadzic¢
samochodu i
zadnego powodu
do pospiechu,
miala prowadzi¢
pojazd szybciej
niz Scigajace
ja radiowozy
1 dodatkowo
zatrzymujac sie
na zakupy w
sklepie (...)) jest
zatem catkowicie
niewiarygodne.
Co istotniejsze,
zeznania te s3
sprzeczne zZ
relacja
wszystkich
przestuchanych
w sprawie
funkcjonariuszy,
ktorzy
stanowczo
podali, Ze
kierowca, ktory




w  dniu 14
pazdziernika

2017 r. nie
zatrzymat  sie
do kontroli byl
mezczyzna, a nie
kobieta. Takze
konfrontacja

Swiadkow A. S.
(1 i A S
(3) nie wniosla
nic nowego do
sprawy, gdyz
pozostali oni

przy swoich
zeznaniach (k.
338). Z tych
samych
powodow
catkowicie
niewiarygodne

sa zeznania D.
W.. Zauwazy¢
nalezy, ze
Swiadek nie
byla na miejscu
zdarzenia, a o
wypadku miala
dowiedzie¢ sie

od A. S.
3) podczas
rozmowy
telefonicznej i
nastepnie
pojechac¢ z nig w
celu
odholowania
pojazdu
znajdujgcego sie
na poboczu
(k. 197 i
k.  440-440v).
Niezaleznie
zatem od
informacji jakie
uzyskala
Swiadek D. W.
od A. S. (3),

podniesc trzeba,
ze jej zeznania




nie mogly byc
podstawa
ustalen
faktycznych.

Nie ma tez
racji  skarzaca,
ze skoro na
zabezpieczonym
do badan
materiale nie
ujawniono DNA
oskarzonego, to
nalezy wysnuc
wniosek, ze
nie  prowadzil
pojazdu w dniu
objetym

zarzutem.

Okoliczno$é, ze
w samochodzie

marki B.
ujawniono
biologiczne
Slady DNA
pochodzace od
A. S. 3)
A prébkach
nr  375/18 -

fragment filtru
papierosa marki
(...)inrs75/18/1
— fragment filtru
papierosa marki
(...) nie wyklucza
sprawstwa
oskarzonego.
Wszakze
Swiadek A. S. (3)
sama przyznala,
ze jezdzila tym
samochodem,
po jego zakupie
przez A. S. (2)
jako pasazer (k.
61v). W  tej
sytuacji
okoliczno$é
nieujawnienia
na




zabezpieczonym
materiale
Sladow
biologicznych
DNA G. G,
niezaleznie od
przyczyn takiego
stanu rzeczy
(np. braku
odpowiedniego
materialu
poréwnawczego,
zatarcia $§ladow),
nie ma
kluczowego
znaczenia  dla
rozstrzygniecia
sprawy, bowiem
na  sprawstwo
oskarzonego
wskazuje szereg
innych dowodéw
A sprawie
wskazanych
przez Sad
Rejonowy, ktore
wlaSciwie
zostaly ocenione
przez ten Sad
zgodnie zZ
zasadami logiki,
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego
(gltownie
zeznania A. S. i
B. B.).

Zaaprobowac
nalezalo
stanowisko Sadu
I instancji, ze
wyjasnien
oskarzonego nie
uwiarygadniaja
zeznania
Swiadkow K.
J. (1) i M.
G., jakoby w
czasie zdarzenia,




oskarzony mial z
nimi przebywac
wS ulJ. P. (1
i S P. (1), a
nastepnie z K. J.
(1) w  sklepie
(...)wM.. Przede
wszystkim zZ
relacji $wiadka
K. J. (1)
wynikalo, ze juz
po tym fakcie
od oskarzonego
dowiedziala sie,
ze do kierowania
samochodem B.
mialo doj$¢ w
czasie, kiedy byli
oni w wyzej
wymienionym
sklepie. Nalezy
przy tym
wskazaé, ze
$wiadek K. J. (1)
zlozyta
wyczerpujace
zeznania  przy
pierwszym
rozpoznaniu
sprawy (k. 35
i k. 192-193).
Chociaz Sad 1
instancji  dazyl
do
bezposéredniego
przestuchania
tego  Swiadka,
to z informacji
uzyskanej w toku
postepowania
wynikalo, ze K. J.
(1) przebywa na
dlugotrwalym
zwolnieniu
lekarskim i =z
tego  wzgledu
nie stawila sie
z powodu nie
dajacych sie
usunaé




przeszkod (k.
444). Tym
samym wskutek
decyzji Sadu
0 uznaniu za
ujawnione bez
odczytywania
protokoléw
zeznan $wiadka
K. J. (1)
nie doszlo do
naruszenia art.
391 § 1 kpk
w zw. z art.
394 § 2 kpk
Tymeczasem
oskarzony  na
dowod  swojej
prawdomoéwnosci
wskazywal, ze
byt u kierownika

sklepu (...) w
Sprawie
uzyskania
nagrania zZ
monitoringu.

Okolicznos$¢ ta
znajduje oparcie
wrelacji $wiadka
A. C.,, |ktora
wprawdzie
potwierdzila
obecno$c
oskarzonego w
sklepie, jednak
nie potrafila
wskaza¢  kiedy
mialo to miejsce.
Co znamienne,

oskarzony \
swoich
wyjadnieniach
podal, Ze
obawial sie

oskarzenia, ze
to on prowadzil
pojazd B., a nie
zglosil organom
Scigania
potrzeby




zabezpieczenia
monitoringu, co
mialoby
rzekomo
wykazaé, ze w
czasie zdarzenia
byl on w sklepie.
Skoro - jak
sam  twierdzil
- obawial sie
stronniczego
potraktowania
ze strony Policji,
to mogt zlozyé
taki wniosek
w  Prokuraturze
Rejonowej w

Kamiennej
Gorze. Nie
mozna przy

tym wykluczy¢,
ze oskarzony
rozmawiajac na
temat
monitoringu ze
Swiadkiem A. C.
mogt  budowaé
swoja linie
obrony, tak by
w  pOzZniejszym
procesie karnym
podnosié te
okoliczno$c¢.
Jedli za$ idzie
o sam fakt
obecnosci
oskarzonego
wspolnie z K. J.
(1) i M G uld.
P.(1)iS. P. (2),
a nastepnie u
T. P., w sprawie
zakupu regalow
sklepowych, to
mogl on miec
miejsce, jednak
nie w czasie
zdarzenia
objetego
zarzutem.




Zaznaczy¢ przy
tym nalezy,
ze wymienieni
wyzej
$wiadkowie nie
zapamietali
szczegblowej
daty tej wizyty.

Takze dowody
rzeczowe w
postaci fotografii
z k. 1371 k. 138
nie potwierdzaja
obecnoéci
oskarzonego u
Swiadka T. P. w
czasie zdarzenia.
Z opinii bieglego
informatyka inz.
J. P. (2) wynika,
ze wlaSciwa
ekspertyza \
odniesieniu  do
pliku bedacego
przedmiotem
postepowania
moze byé
przeprowadzona
wylacznie na
podstawie
oryginalnego
pliku
przekazanego w
formie cyfrowej
wraz zZ
urzadzeniem
rejestrujacym (k.
335). Sad I
instancji
prawidlowo —
dostrzegajac
wskazang przez
bieglego
teoretyczna
mozliwo$é
modyfikacji dat
utworzenia
przedmiotowego
pliku — traktuje




date widniejaca
w odniesieniu do
pliku bedacego
przedmiotem

postepowania tj.

20171014_210645.

Nic nie stalo

bowiem na
przeszkodzie,
aby osoba

tworzaca plik z
WyZzej
wymienionego
zdjecia (czy
jego Kkopii), tak
ustawila  date
aparatu, czy
komputera, aby
wskazywala ona
nieprawdziwy
obraz tego, ze
plik zostal
utworzony w
dniu zdarzenia.
Tym  bardziej,
ze zarO6wno brat
oskarzonego, jak
i jego konkubina
K. J. (1) byli
ZYWO
zainteresowani
stworzeniem
nieprawdziwego
alibi dla
oskarzonego,
aby ochroni¢ go
przed  grozaca
mu
odpowiedzialnoSc
karng.

Nietrafny  jest
zarzut  obrazy
art. 167 kp.k. w
ZW. z art. 170
§ 1 pkt 5 k.p.k.
Nieuprawnione
jest stanowisko,
ze kazda

inicjatywa

4




dowodowa
winna byé
bezkrytycznie
akceptowana
przez sad. Jest
zgola  inaczej,
bo oddalenie
wniosku
dowodowego
pozostaje
uprawnieniem
sadu, ktore
wprost
przewiduje art.
170 8 1
k.p.k. Jesli sad
prawidlowo i
przekonujaco
umotywowat
swoje
stanowisko co do
nieprzydatnosci
dowodow
wnioskowanych
przez obronce,
a inne uznal
za  obstrukcje
postepowania,
to  stanowisko
takie w zadnym
razie nie moze
dawaé podstawy
do wysuniecia
zarzutu  braku
uwzglednienia
okoliczno$ci
sprawy. Sad I
instancji
oddalajac \
dniu 6 maja
2022 r. wnioski
dowodowe
obroncy swoje
stanowisko
prawidlowo, ze
wskazaniem
wlaéciwych
podstaw
prawnych
uzasadnit.




Dowody
wnioskowane do
przeprowadzenia
na rozprawie
w zdecydowanej
wiekszo$ci
dotyczyly
okoliczno$ci nie
majacych
zadnego
znaczenia  dla
istoty
rozstrzygniecia i
zmierzaly do
przedluzenia
postepowania.
Okoliczno$¢, ze
telefon marki S.
onr (..) mogt
by¢ wlasnoscia
A. S. (4), ktéra
weszla w jego
posiadanie  po
otrzymaniu go
od siostry —
J. S. pozostaje
bez  znaczenia
dla ustalenia
osoby kierujacej
pojazdem marki
B.onrrej. (...)w
dacie zdarzenia.
Wszak nie
mozna
wykluczyé,  ze
przedmiotowy
telefon mog}t
by¢ zostawiony
w samochodzie
przez A. S.
(3). Podobnie
nalezalo ocenic
wniosek obroncy
o przestuchanie
Swiadkow A.
B. i N. O.
Z informacji
uzyskanej od
ubezpieczyciela
(..) z dnia




21 lutego 2019
r. wynika, ze
istnieje
mozliwo§é
antydatowania,
edytowania
wpiséw, co jest
uzaleznione od
poziomu danego
pracownika (k.
151). Z kolei z
treéci pisma z
dnia 8 czerwca
2021 r. wynika,
ze  pracownik

dokonujacy
przeniesienia
praw wlasnoéci
w systemie
EVEREST
wpisuje dwie
daty: date
zamiany
wlasnoSci
(wynikajaca  z
dokumentu,

ktory zostaje
dolgczony  do
systemu) oraz
date kiedy zostal
0 tym
poinformowany
(k. 328). W tych
okoliczno$ciach
nie mozna zatem
wykluczyé
ewentualnej
manipulacji przy
wprowadzaniu
danych do
systemu
ubezpieczyciela.
Niezaleznie od
tego,
okoliczno$ci
dotyczace
rzekomego
zbycia
przedmiotowego
pojazdu przez K.




J. (1) w dniu
2 pazdziernika
2017 r. maja
znaczenie
drugorzedne dla
ustalenia
sprawstwa
oskarzonego.
Wobec
znajomosci
oskarzonego z
A. S. (2),
okoliczno$é
zbycia pojazdu
przed dniem
14 pazdziernika
2017 r., nie
dowodzi, ze
oskarzony nie
prowadzil tego
pojazdu w dacie
zdarzenia.
Odno$nie
wniosku
dowodowego o
zwrdcenie  sie
do Generalnej
Dyrekcji  Drog
Krajowych i
Autostrad,
wskaza¢ nalezy,
ze ewentualne
modernizacje
o$wietlenia
ulicznego na
odcinku  drogi
krajowej nr (...)
ul. (.., w
L, od wjazdu
do dyskontu
Biedronka do
przejazdu
kolejowego
pozostaja  bez
wplywu na
przebieg
eksperymentu
procesowego
przeprowadzoneg
Z udzialem




funkcjonariuszy
Policji.

Nietrafny  jest
roéwniez zarzut
naruszenia art.
167 k.p.k. w zw.
z art 366 § 1
k.pk., a takze
art. 193 k.op.k
Uprawnienie do
przeprowadzenia
dowodow zZ
urzedu w
zestawieniu = z
ciazacym na
przewodniczacym
obowiazkiem
baczenia, by
zostaly
wyjasnione
wszystkie istotne
okoliczno$ci
sprawy nie
oznacza
obowigzku
przeprowadzenia
wszystkich
dowodow, jakie
hipotetycznie
moglyby
cokolwiek
wnie$é do
sprawy.
Dowodzenie
jakiegokolwiek
faktu w procesie
karnym  musi
by¢ uzasadnione

rzeczowa
potrzebg, a nie
formalistycznym
prze$wiadczenien
obroncy, ze
konieczne  jest
wykorzystanie
wszystkich
dostepnych
zrodel

dowodowych. Za




zupeknie
chybiony
nalezalo uznac
zarzut
zaniechania
dopuszczenia
przez Sad I
instancji
dowodu z opinii
bieglego
informatyka
celem
dokonania
analizy
zawartosci
aparatu
telefonicznego
markiS.onr (...)
na okoliczno$éc
ustalenia osoby,
do ktorej nalezat
przedmiotowy
aparat
telefoniczny.
Dowdd ten byt
kompletnie
nieprzydatny w
tej sprawie,
bowiem nie
mozna na jego
podstawie czynic¢
kategorycznych
ustalen co do
osoby kierujacej
pojazdem marki
B. w czasie
zdarzenia.
Podobnie
nalezalo ocenic
przydatnos§é
dowodu z zeznan
swiadka A. R,
K. J. (2) oraz
K J 3
skoro sprzedaz
pojazdu nie
wykluczata
sprawstwa
oskarzonego.
Sad I instancji




dysponowat
zZreszta
zeznaniami
Swiadka A. S. (2)
i w oparciu o
nie prawidlowo
wywiddl, zZe
okoliczno$é
sprzedazy przez
niego  pojazdu
A, R (kilka
dniu po jego
nabyciu) jest
niewiarygodna,
zwlaszcza w
obliczu
niezgloszenia
tego faktu ani
AU Wydziale
Komunikacji,
ani w Urzedzie
Skarbowym.
Niezwrocenie sie
przez Sad I
instancji do
Generalnej
Dyrekcji  Drog
Krajowych i
Autostrad celem
ustalenia czy
o$wietlenie
uliczne w
miejscu i dacie
zdarzenia bylo
sprawne i czy
w ogble Dbylo
zamontowane
nie zmienia
oceny
eksperymentu
procesowego  Z
udzialem
funkcjonariuszy,
skoro nie bylo
cho¢by danych
co do natezenia
o$wietlenia we
wskazanym
okresie, a przy

tym




zgromadzony w
sprawie materiat
dowodowy nie
budzil
najmniejszych
watpliwos$ci  co
do tego, ze
oskarzony \
spos6b w pei
Swiadomy  nie
zatrzymat sie do
kontroli
drogowej i
kontynuowal
jazde mimo
sygnalow
Swietlnych i
drogowych.
Rowniez
podniesiony
przez skarzaca
zarzut
niekompletnosci
materialu
dowodowego
spowodowany
nieprzeprowadzer
przez Sad
bezposéredniego
okazania
wizerunku A. S.
(2) oraz A. R.
funkcjonariuszom
Policji, jest o
tyle nietrafny, ze
Swiadek A. S.
(1) rozpoznal G.
G. na tablicy
pogladowej (k.
57V) a swoje
spostrzezenia
potwierdzil na
rozprawie
glownej,
wskazujae, ze
rozpoznal
oskarzonego
jako sprawce
zdarzenia (k.

143-144). Takze

iem




7z uwagi na
uplyw czasu od
daty zdarzenia
watpliwym
bylaby
wiarygodno$é
takiej czynnoSci
procesowe;j.
Prawda jest, ze
Sad I instancji
nie  rozpoznal
wniosku
dowodowego o
zwroécenie sie do
J. S. o wskazanie
i przestanie
dokumentacji
dotyczacej
zakupu telefonu
marki S. o
nr (..).
Zwro6cié jedynie
nalezy uwage, iz
uchybienie to —
podobnie jak nie
przestuchanie
Swiadka na
okoliczno$é¢
przekazania tego
telefonu A. S.
4 —  nie
mialo zadnego
wplywu na tresé
rozstrzygniecia.

Whbrew

zarzutom

skarzacej nie
doszlo do
naruszenia przez
Sad I instancji
artt 5 § 2

k.p.k. w
rozpoznawanej
sprawie nie

pojawily sie
jakiekolwiek nie
dajace sie
usunaé
watpliwosci,




ktore nalezaloby
tlumaczy¢  na
korzys¢ G. G. i
w konsekwencji
uniewinnié go od
zarzucanych mu
czynow. Opisane
wyzej zeznania
funkcjonariuszy
Policji A. S.
(1) i B. B,
nie budzily
najmniejszych
watpliwoséci  co
do tego, ze
oskarzony mimo
uzycia sygnalow
Swietlnych i
dzwiekowych
polecajacych
zatrzymanie sie
pojazdu, nie
zatrzymatl
niezwlocznie
pojazdu i
kontynuowal
jazde a tym
samym nie ma
watpliwoséci  co
do tego, ze jest
sprawca czynu z

art. 178b kk.
Prowadzac wyzej
wymieniony
pojazd
oskarzony nie
stosowal sie
do orzeczonego
przez Sad
Rejonowy w
Kamiennej
Gorze 11 Wydzial
Karny  zakazu
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
na okres 6
miesiecy,
zawartego w

prawomocnym




wyroku o sygn.
akt IW112/172

dnia 21 wrzeénia
2017 I.,
uprawomocnione
w dniu 29
wrzeSnia 2017
r, a zatem
zrealizowal
rowniez
znamiona
wystepku z art.
244 k.k.

Koncowo nalezy
wskazaé, iz nie
doszlo do
naruszenia art.
442 § 3 kp.k
Sad I instancji w
niezbednym dla
rozstrzygniecia
zakresie
zastosowal  sie
do wytycznych
zawartych \
wyroku  Sadu
Okregowego w
Jeleniej Gorze z
dnia 10 grudnia
2020 r Sygn.
VI Ka 116/20 w
tym przestuchal
Swiadkow,
dopuscil opinie
bieglych,
przeprowadzil
eksperyment
procesowy i
konfrontacje
miedzy
$wiadkami.

Z tych przyczyn
brak bylo
podstaw do
uwzglednienia
zarzutéw obrazy
przepisow
postepowania i

ro




bledu \
ustaleniach
faktycznych. Sad
I instancji podjat
shuszne
rozstrzygniecie
co do sprawstwa
i winy
oskarzonego w
zakresie
zarzucanych mu
ktore
trafnie

czynow,
tez
zakwalifikowal.

Whniosek

1. O uchylenie
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi
Rejonowemu w
Kamiennej
Gorze,
ewentualnie o
zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego

# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny.

Ad.1

Powody, dla
ktérych wnioski
obroncy

oskarzonego nie




zostaly
uwzglednione
zostaly juz wyzej
omobwione \
uzasadnieniu.

4.

OKQLICZNOSCI
PODLEGAJACH
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
’STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

0.11. Przedmiot
utrzymania = w
mocy

0.1Wyrok
zostal wobec
oskarzonego
utrzymany w
mocy w
calosci.

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy




W sytuacji, gdy
zarO6wno
ustalenia
faktyczne
przyjete za
podstawe
zaskarzonego
wyroku nie
nasuwaja
zastrzezen co do
ich
prawidlowosci,
gdy watpliwoéci
nie budzi
prawidlowosé
przyjetej przez
Sad Rejonowy
kwalifikacji
prawnej
przypisanych
czZynow, a
orzeczone kary
jednostkowe i

kara laczna,
podobnie  jak
orzeczony

Srodek karny w
postaci lacznego
zakazu
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
na okres 2
lat sg adekwatne
do  spolecznej
szkodliwosci
czynéw i stopnia
winy
oskarzonego,
zaskarzony
wyrok jako
prawidlowy i
stluszny nalezalo
— w my$l art.
437 § 1 kpk
— utrzymaé w
mocy. Ponadto,
w sprawie brak




jest okoliczno$ci
podlegajacych

uwzglednieniu z
urzedu na
podstawie art.
435 k.p.k., art.
439 § 1 kpk,
art. 440 k.p.k. i
art. 455 k.p.k.

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia




2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia
na
przewodu
calo$ci

nowo
w

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy
prawnej

umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygniecid




zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci
wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

I1.

Z uwagi na
sytuacje osobista
i materialng
oskarzonego
zwolniono go od
zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa
kosztoéw
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej
oskarzonemu z
urzedu oraz
oplaty (art. 624 §
1k.p.k.)

7. PODPIS

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego G.
apelacje G.

Rozstrzygniecie, brak | Sprawstwo i wina
rozstrzygniecia albo | oskarzonego




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




