Sygn. akt VI Ka 613/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2019 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Andrzej Tekieli

Protokolant Katarzyna Rubel

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w J.B. R.

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2019 r.

sprawy A. D. ur. (...) wG.

c. M., A. zdomu K.

oskarzonej z art. 286 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonej i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 2 lipca 2019 r. sygn. akt Il K 809/18

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonej A. D.;

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w kwocie 70 zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 613/19

Zalacznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z 2 lipca 2019r., sygn. akt IT K 809/18




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzys$é

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut
1. blad w  ustaleniach | # zasadny

faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, a majacy wplyw
na jego treS¢ poprzez bledne
przyjecie, ze oskarzona swoim
zachowaniem wyczerpala znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1
kk polegajacego na wprowadzeniu
pokrzywdzonej w blad co do
miejsca swojego zatrudnienia oraz
umowy  kredytowej,
podczas gdy zachowanie oskarzonej
bylo wynikiem S$wiadczonej przez
nia pracy i

ona  zamiarem

warunkow

obejmowala
bezposrednim
wymaganym dla bytu przestepstwa
z art. 286 § 1 kk wypehienia
znamion ustawowych omawianego
przestepstwa

nie

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

2. obrazy przepisow postepowania
majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia
tj. art. 7 kpk i art. 582 kpk, poprzez

przekroczenie zasady swobodnej
oceny dowodow polegajace
na  nieuzasadnionej  odmowie
przyznania waloru wiarygodno$ci
wyjasnieniom oskarzonej i
przyznania w  peli  waloru
wiarygodno$ci zeznaniom
pokrzywdzonej w zakresie
opisu zdarzenia  obejmujacego

przedstawienie oferty kredytowe;j,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




w tym okolicznoéci zwigzanych z
miejscem zatrudnienia oskarzonej,
podczas gdy wyja$nienia oskarzonej
koreluja z pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym w
sprawie w przeciwienstwie do tresci
zeznan pokrzywdzonej

3. blad w  ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia  polegajacy na
blednym ustaleniu, ze domniemane
wykonanie przez oskarzona
czynno$ci skladajacych sie na
realizacje znamion z art. 28681 kk
mialy nastgpi¢ w dniu 16 listopada
2017 r., podczas gdy w tym dniu
mogl co najwyzej nastapié skutek
stanowigcy jedno z ustawowych
znamion

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

4. naruszenie przepisow prawa
materialnego tj. art. 6§81 kk poprzez
przyjecie, ze czynnoSci sprawcze
zarzucone oskarzonej w akcie
oskarzenia zostaly zrealizowane w
dniu 16 listopada 2017 r. podczas
gdy wszelkie czynno$ci obejmujace
przedstawienie oferty, ktére mogly
by¢ rozpatrywane w kontekscie
realizacji znamion wprowadzenia w
blad byly wykonane przed ta data

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

5. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
majacy wplyw na tre$¢ wyroku, a
polegajacy na przyjeciu przez Sad
I instancji blednego ustalenia, ze
czyn zarzucany oskarzonej stanowi
wypadek mniejszej wagi z art.
28683 kk oraz, ze stopien winy
i spoleczna szkodliwo$¢ czynu
oskarzonej polegajacego na tym, ze
w dniu 16 listopada 2017 roku
oskarzona podstepnie wprowadzila
w blad M. K., w zakresie
tego, ze jest pracownikiem (...)
Bank S.A. oraz warunkéw umowy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




kredytowej poprzez nierzetelne
udzielenie informacji istotnych dla
pokrzywdzonej przy podejmowaniu
decyzji kredytowej jest nieznaczny
co spowodowalo, ze Sad
niezasadnie, na podstawie art. 66
§ 1 kk oraz art. 67 § 1 kk
warunkowo umorzyl postepowanie
karne wobec A. D. na okres 2
lat proby, cho¢ prawidlowa analiza
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego prowadzi do wniosku,
ze stopien zawinienia i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu oskarzonej sa
znaczne, a za tym przemawia wysoka
kwota kredytu, za ktérego udzielenie
nalezna byla prowizja w kwocie
16.608 zl, wykorzystanie faktu,
ze pokrzywdzona juz wczesniej
pobierala kredyt z N. Bank.
Przy takich elementach strony
podmiotowej i  przedmiotowej
czynu w zadnym wypadku nie
zasluguje ona na warunkowe
umorzenie postepowania karnego
oraz zastosowaniu wobec niej
kwalifikacji z art. 28683 kk -
wypadku mniejszej wagi

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ad. 1

Wbrew zarzutowi apelacji Sad
Rejonowy prawidlowo ustalil, ze
oskarzona swoim zachowaniem
wyczerpala znamiona przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k. Wynika to m. in. z
zeznan M. K. (k. 1-4, 12v, 172v — k.
174), W. S. (k. 60), K. Z. (k. 195-196),
czeSciowo wyjasnien oskarzonej
A. D. (k. 73-74, 85-89, 142,
174v-175v), jak i niekwestionowanej
w sprawie okoliczno$ci podpisania
przez pokrzywdzonga umowy O




udzielenie kredytu gotéwkowego o
nr (...) (k.34-38).

W odniesieniu do ww. dowodow
Sad I instancji w peli zasadnie
ustalil, ze oskarzona wprowadzila
pokrzywdzona w blad zaréwno
co do miejsca zatrudnienia, jak
i warunkéw przedstawionej jej
umowy kredytowej. Z zeznan
swiadka W. S. wynika bowiem, ze
w rozmowach z klientami oskarzona
miala moéwié, ze ,jest z ramienia
Banku” i dopiero kiedy klient zacznie
dopytywaé¢, to miala wyjasniac,
ze jest poSrednikiem. To samo
dotyczylo prowizji pobieranej od
klienta. Okolicznos$ci te potwierdzil
poérednio $wiadek K. Z., ktory za
posrednictwem oskarzonej zawieral
umowe o kredyt gotowkowy.

W kontekécie powyzszego z duza
ostrozno$cia nalezalo podejs¢ do
relacji oskarzonej o rzekomym
poinformowaniu pokrzywdzonej, ze
nie jest pracownikiem Banku
i nie jest upowazniona do
podpisania sie za bank na umowie.
Jak wynika z zeznan M. K,
oskarzona potwierdzila, ze ,dziala
z ramienia Banku”. Okoliczno$¢ ta,
jak rowniez fakt, ze w tytule e-
maila do pokrzywdzonej zawarla
stwierdzenie (...) Bank (k. 170),
powoduje, ze przez przecietnego
klienta bedzie odbierana jako
osoba zatrudniona w  banku.
Co istotniejsze, wedle zapewnien
oskarzonej, pokrzywdzona nie miala
ponosi¢  zadnych  dodatkowych
kosztow w zwigzku z zawarciem
umowy kredytowej. Tymczasem na
skutek dzialan oskarzonej zawarla
ona umowe o kredyt konsolidacyjny
na kwote wyzsza, bez ubezpieczenia,
ale miala takze ponieS¢ oplate
za posrednictwo. Powstaje pytanie
czy gdyby oskarzona A. D.
poinformowala o niedogodnoSciach




zwigzanych z warunkami tejze
umowy, to czy ogoéle doszloby do
jej zawarcia przez pokrzywdzong. Z
wyjasnien oskarzonej na rozprawie
glownej wynika, ze: ,wynagrodzenie
zalezy od warunkéw kredytu i
kwoty tych kredytow (...) zarabiam
tyle, ile klientow pozyskam i od
tego jest procent” (k. 174 -
odwro6t). W Swietle samych tylko
wyjasnien oskarzonej traci racje
bytu argumentacja obroncy, iz
oskarzona nie dzialala w zamiarze
bezposrednim, a jej zachowanie
nie bylo ukierunkowane na celowe
wprowadzenie pokrzywdzonej w
blad.

Ad. 2

Zarzut obrazy art. 7 kpk i
art. 5 § 2 k.pk. pozostaje
catkowicie goloslowny i opiera sie
jedynie na bezpodstawnej polemice
z prawidlowymi ustaleniami Sadu
I instancji. Sad  Rejonowy
prawidlowo ocenil zgromadzony
material dowodowy, w szczegblnoSci
zeznania S$wiadkdbw M. K., W.
S., K. Z., jak réwniez dowody
z dokumentéow. Z relacji tych
Swiadkow spojnie i logicznie
wynikaly ustalenia Sadu I instancji
co do okolicznoéci zwigzanych z
przedstawieniem przez oskarzona
oferty kredytowej, jak réwniez co
do podawanego przez nig miejsca
zatrudnienia. = Wskazywane —w
apelacji sprzecznoSci w zeznaniach
pokrzywdzonej co do kwot jakie
miala dostaé w ramach zwrotu
skladki ubezpieczeniowej ( tj.
podczas skladania zawiadomienia
mialo to by¢ 27 000 zl, zas podczas
zeznan skladanych na rozprawie
9 000 — 10 000 1zl ), nie
moga dezawuowac caloéci jej relacji.
Sad Rejonowy trafnie bowiem
wskazal, ze za wiarygodno$cia




relacji pokrzywdzonej przemawia
jej zachowanie bezpos$rednio po
zawarciu umowy. Pokrzywdzona
poinformowala o zwrocie kosztow
ubezpieczenia, cierpliwie czekala,
dopiero po 2-3 tygodniach podjela
dzialania zmierzajace do wyjasnien
przyczyn zwloki. Sad Okregowy
podziela takze ocene wyjasnien
oskarzonej dokonana przez Sad I
instancji. A. D. zaprzestala kontaktu
z pokrzywdzong, pomimo iz ta
wielokrotnie dzwonila i mimo, ze
wezesniej obiecala jej dalsza pomoc.
Okoliczno$¢ powyzsza  roéwniez
wskazuje na celowe i oszukancze
dzialanie oskarzone;.

Z gruntu falszywy pozostaje zarzut
obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Powszechnie
zaakceptowane jest bowiem w
orzecznictwie sagdowym stanowisko
o rozlacznym charakterze przepisow
art. 5 § 2 kp.k. i art. 7 kp.k.
Powyzsze stanowisko jest logicznym
nastepstwem tego, iz watpliwoSci
o ktéorych mowa w art. 5 §
2 k.p.k. zaistnie¢ moga jedynie
na tle stanu faktycznego, ktory
ustalony zostal w oparciu o ocene
dowod6w nie budzaca zastrzezen
pod katem wymagan art. 7 k.p.k.
( tak m.in. wyrok SA w Katowicach
z 28.12.2017r. II AKa 351/7, wyrok
SA w Warszawie z 03.01.2017r., II
AKa 389/17, wyrok SA w Warszawie
z 08.12.2017r.,, II AKa 274/17).
Skoro zatem w ocenie skarzacego
doszlo do nieprawidlowe;j
oceny zgromadzonego materialu
dowodowego, bezpodstawnym jest
roéwnoczesne wywodzenie o
ewentualnym  rozstrzyganiu o
watpliwo$ciach  ,niedajacych sie
usuna¢” i tym samym obrazie art.
58§ 112 kpk Z tego powodu
powolywanie sie na art. 5 § 2 k.p.k.
jest, jak juz wspomniano na wstepie,
z samej swojej istoty chybione.




Ad. 3

Sad Rejonowy uznal oskarzona z
winng tego, ze 16 listopada 2017
r. w J. dzialajac z géry powzietym
zamiarem w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej doprowadzila
M. K. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci
pieniedzy w kwocie 16.608 1zl
Bez znaczenia pozostaje przy
tym fakt, ze czynno$ci zwigzane
z przygotowaniem umowy mialy
miejsce przed ta data.

Podkreslenia wymaga, ze oszustwo
okre$lone w art. 286 § 1 kk.
jest przestepstwem materialnym.
Skutek  stanowi  niekorzystne
rozporzadzenie = mieniem. Do
momentu, kiedy rozporzadzenie
nastagpi, mozna moéwi¢ tylko
0 usilowaniu oszustwa, z
chwila rozporzadzenia zostaje ono
dokonane (wyrok SN z 8.01.1999
r, V KKN 513/97, Prok. i
Pr.-wkl. 1999/6, poz. 8). W
sprawie niniejszej do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem doszlo z
chwilg zawarcia umowy kredytowej
przez pokrzywdzona, a wiec 16
listopada 2017 .

Ad. 4

Zarzut naruszenia przepisOw prawa
materialnego tj. art. 6 § 1 kk.
pozostaje w Scistym zwiazku z
zarzutem omawianym w punkcie
poprzednim i jako taki nie wymaga
odrebnego uzasadnienia.

Ad. 5

Nietrafny byl zarzut oskarzyciela
publicznego. Sad Rejonowy
prawidlowo uznal, iz stopien
spolecznej  szkodliwoSci  czynu
przypisanego oskarzonej nie jest




znaczny. Przemawia za tym w
szczegblnosci fakt, iz w pewien
sposéb do samego przestepstwa
przyczynila sie sama pokrzywdzona,
ktdra nie zapoznala sie z warunkami
umowy, ani nawet jak stwierdzila nie
czytala co podpisuje. Co istotniejsze
kwota dokonanego oszustwa byla
niewielka, za$§ bank anulowal
umowe. W tej sytuacji nie wystapila
po stronie pokrzywdzonej zadna
szkoda. Nie bez znaczenia pozostaje
rowniez fakt, iz za przyjeciem
wypadku mniejszej wagi z art. 286
§ 3 kk. przemawiaja wladciwosci
i warunki osobiste oskarzone;j.
Prowadzi ona ustabilizowane zycie,
pracuje, nie byla do tej pory
karana. Dla oceny wagi czynu nie
bez znaczenia jest rowniez sposéb
popelnienia przestepstwa, ktory
pozwalal w bardzo prosty sposob
ustali¢ jego sprawce. Okolicznosci
te powoduja, ze zachodzi wobec
oskarzonej A. D. pozytywna
prognoza kryminologiczna. W tej
sytuacji warunkowe umorzenie
postepowania ( art. 66 § 1 kk. )
wobec oskarzonej A. D. na okres
dwbch lat tytulem proby jawi sie jako
rozstrzygniecie sprawiedliwe.

Whniosek

1.0 zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzone;j.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

2.0 uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




3. O uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

czes$ciowo

Ad. 1 Wobec uznania za chybione
zarzutoéw apelacji brak byto podstaw
do zmiany zaskarzonego orzeczenia
i uniewinnienia oskarzonej. Nie
doszukal sie rowniez Sad Okregowy
powodéw do takiego dzialania z
urzedu.

Ad.2 Wobec uznania za chybione
brak  bylo
podstaw do uchylenia zaskarzonego

zarzutow  apelacji
orzeczenia. Nie doszukat sie rowniez
Sad Okregowy powodéw do takiego
dzialania z urzedu.

Ad. 3 Sad Okregowy uznal, ze
z uwagi na dotychczasowy tryb
jej uprzednia
niekaralno$¢ wystarczajacym bedzie

zycia oskarzonej,

rozstrzygniecie Sadu I instancji
0 warunkowym umorzeniu
postepowania.

4. OKOLICZNOSCI = PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5.
ODWOLAWCZEGO

ROZSTRZYGNIECIE

SADU




5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie z pkt I uznajace wine oskarzonej w
zakresie zarzucanego jej czynu.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Zarzuty apelacji byly niezasadne, a brak bylo podstaw by
ingerowac w tre$¢ wyroku z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§é przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.

nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia




3.1.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze
orzeczono na podstawie art. 636 § 1k.p.k. wzw. z art. 627
k.p.k. Na kwote 70 zl zlozyla sie oplata za II instancje w
kwocie 60 z} i V2 ryczaltu za doreczenie w kwocie 10 zh.




7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wina oskarzonej
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | warunkowe  umorzenie
rozstrzygniecia albo | postepowania

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




