Sygn. akt VI Ka 712/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Andrzej Tekieli

Protokolant Sylwia Piliszewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w L.del. do Prokuratury Rejonowej w Z.A. N.
po rozpoznaniu w dniu 29.03.2019 1.

sprawy K. P. ur. (...) wZ.

s.Z.1A.zdomu P.

orazD. Z., ur. (...) wZ.

s.G.iC.zdomuF.

oskarzonych z art. 193 kk i art. 158 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z dnia 11 czerwca 2018 r. sygn. akt II K 582/17

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonych K. P. i D. Z. oraz na podstawie art. 435 kpk wobec oskarzonego D.
P. (1) w ten sposob, ze w pkt IT, I11, X, i XVII czeSci dyspozytywnej wyroku przyjmuje, iz przypisane im przestepstwa

oskarzeni popekili w nocy 5 czerwca 2016 roku;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy wobec oskarzonych K. P.iD. Z.;

III. na podstawie art. 105 § 2 kpk prostuje oczywiste omylki pisarskie w cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku w ten
sposob, ze w opisie czyndéw kwalifikowanych z art. 193 kk (pkt 1) i z art. 158 § 1 kk (pkt 2) w miejsce sléw ,,w nocy 5/6

czerwca 2016 roku ,, wpisuje stowa ,w nocy 5 czerwca 2016 roku”;

IV. zasadza od oskarzonych K. P. i D. Z. na rzecz oskarzyciela positkowego S. Z. kwoty po 420 z} tytulem udzialu w

postepowaniu odwolawczym pelnomocnika oskarzyciela positkowego;

V. zasadza od oskarzonych K. P. i D. Z. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w

kwotach po 190 zl.

Sygn. akt VIKa 712/18

UZASADNIENIE

D.P. (1), K. P.1iD. Z. zostali oskarzeni o to, ze:



1. w nocy 5/6 czerwca 2016 roku w Z. dzialajqgc wspélnie i w porozumieniu uzywajqc sily fizycznej
wdarli sie na teren ogrodzonej posesji, gdzie brew zqdaniu pokrzywdzonego terenu tego nie
opuscili, czym dzialali na szkode A. P. (1)

.o czyn z art. 193 k.k.

2. w nocy 5/6 czerwca 2016 roku w Z. dzialajqgc wspélnie i w porozumieniu wzieli udzial w pobiciu
A. P. (1), kopigc go nogami w twarz i korpus przez co narazili go na bezposrednie niebezpieczenstiwo
utraty zycia albo nastepnie skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k.

y.oczynzart. 158 § 1 k.k.

3. w tym samym czasie 1 miejscu co w pkt I dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu wzieli udzial
w pobiciu S. Z., kopigc go nogami w twarz i korpus przez co narazili go na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienie skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art.
157§ 1 k.k.

y.oczynzart. 158 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Zgorzelcu wyrokiem z dnia 11 czerwca 2018r. w sprawie sygn. akt
IIK 582/17:

I. oskarzonego D. P. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 1 czeéci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 193 k.k. i za to na podstawie art. 193 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

II. oskarzonego D. P. (1) uznal za winnego tego, ze w nocy 5/6 czerwca 2016 roku w Z. dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z D. Z. i K. P. wzial udzial w pobiciu A. P. (1), kopigc go nogami i bijac rekoma w okolice glowy i tulowia
oraz nog przez co narazil pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastepnie skutku
okre$lonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k. to jest za winnego popehlienia wystepku z art. 158 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 158§ 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

ITI. oskarzonego D. P. (1) uznal za winnego tego, ze w nocy 5/6 czerwca 2016 roku w Z. dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z D. Z. i K. P. wzigl udzial w pobiciu S. Z., przy czym ustala, ze D. P. (1) zadal pierwszy cios kopiac S. Z. w
twarz czym spowodowal zlamanie koSci nosa z przemieszczeniem, a nastepnie wspdlnie z pozostalymi napastnikami
zadawal lezacemu na ziemi S. Z. dalsze uderzenia rekoma i nogami po tulowiu, przez co narazit pokrzywdzonego na
bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastepnie skutku okre$lonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k .k,
to jest za winnego popelnienia czynu z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie
art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 8 (0$émiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

IV. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone w pkt I, IT i ITI cze$ci dyspozytywnej wyroku
kary pozbawienia wolnoSci i wymierzyl oskarzonemu D. P. (1) kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci,

V. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego D. P. (1) kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres 3 (trzech) lat proby,

VI. na podstawie art. 73 § 2 k.k. w okresie proby oddal oskarzonego D. P. (1) pod dozér kuratora,

VII. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1, 4 i 5 k.k. orzekl wobec oskarzonego D. P. (1) obowiazek informowania kuratora o
przebiegu okresu proby, zobowiazatl oskarzonego do podjecia i wykonywania pracy zarobkowej oraz powstrzymywania
sie od naduzywania alkoholu,



VIII. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego D. P. (1) obowiazek uiszczenia nawigzki na rzecz S. Z. w
kwocie 1.000 zlotych, a na rzecz A. P. (1) w kwocie 600 zlotych,

IX. oskarzonego K. P. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 1 czeSci wstepnej wyroku,
tj. wystepku z art. 193 k.k. i za to na podstawie art. 193 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

X. oskarzonego K. P. uznal za winnego tego, ze:

- wnocy 5/6 czerwca 2016 roku w Z. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. Z. i D. P. (1) wzial udziat w pobiciu A.
P. (1), kopiac go i bijac rekoma w okolice glowy, tulowia oraz ndg przez co narazil pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastepnie skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k.

- wnocy 5/6 czerwca 2016 roku w Z. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. Z. i D. P. (1) wzial udziat w pobiciu S. Z.,
kopiac goibijgc rekoma w okolice glowy, tutowia przez co narazit pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo nastepnie skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k.

to jest za winnego popelnienia dwoch wystepkow z art. 158 § 1 k.k. przyjmujac, ze stanowig one ciag przestepstw w
rozumieniu art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 1588 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare 8 (o$§miu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

XI. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k.iart. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone w pkt IX i X czeSci dyspozytywnej wyroku kary
pozbawienia wolnoéci i wymierzyt oskarzonemu K. P. kare laczna 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

XII. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K. P. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 2 (dwdbch) lat préby,

XIII. na podstawie art. 73 § 1 k.k. w okresie proby oddal oskarzonego K. P. pod dozoér kuratora,

XIV. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 i 5 k.k. orzekl wobec oskarzonego K. P. obowigzek informowania kuratora o
przebiegu okresu proby, oraz powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu,

XV. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego K. P. obowiazek uiszczenia nawiazki na rzecz S. Z. w
kwocie 1.000 zlotych, a na rzecz A. P. (1) w kwocie 600 zlotych,

XVI. oskarzonego D. Z. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 1 czesci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 193 k.k. i za to na podstawie art. 193 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dw6ch) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

XVII. oskarzonego D. Z. uznal za winnego tego, ze:

- wnocy 5/6 czerwca 2016 roku w Z. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. P. i D. P. (1) wziat udzial w pobiciu A.
P. (1), kopiac go i bijac rekoma w okolice glowy, tulowia oraz ndg przez co narazil pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastepnie skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k.

- wnocy 5/6 czerwca 2016 roku w Z. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. P. i D. P. (1) wzial udzial w pobiciu S. Z.,
kopiac goibijgc rekoma w okolice glowy, tutowia przez co narazit pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenistwo
utraty zycia albo nastepnie skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k.

to jest za winnego popelnienia dwoch wystepkow z art. 158 § 1 k.k. przyjmujac, ze stanowig one ciag przestepstw w
rozumieniu art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 1588 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,



XVIII. napodstawie art. 85§ 1i 2k.k.iart. 86 § 1k.k. polaczyl orzeczone w pkt XVI i XVII czeSci dyspozytywnej wyroku
kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyt oskarzonemu D. Z. kare laczna 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

XIX. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego D. Z. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 2 (dwdbch) lat préby,

XX. na podstawie art. 73 § 1 k.k. w okresie proby oddal oskarzonego D. Z. pod dozér kuratora,

XXI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 i 5 k.k. orzekl wobec oskarzonego D. Z. obowigzek informowania kuratora o
przebiegu okresu proby oraz powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu,

XXII. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego D. Z. obowiazek uiszczenia nawiazki na rzecz S. Z. w
kwocie 1.000 zlotych, a na rzecz A. P. (1) w kwocie 600 zlotych,

XXIII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzilod oskarzonych D. P. (1), K. P. oraz D. Z. na rzecz Skarbu Panstwa po
1/3 kosztoéw sadowych, w tym na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ust. ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach
karnych (DZ.U. nr 49 poz. 223 z 1983r. ze. zm.) wymierzyt kazdemu z nich oplate po 180 (sto osiemdziesiat) zlotych.

XXIV. napodstawie art. 627 k.p.k. wzw. z § 11 ust 1 pkt 11 ust. 2 pkt 31iust 7w zw. z § 17 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz.U. 2015.1804)
zasadzil od oskarzonych D. P. (1), K. P. oraz D. Z. na rzecz oskarzyciela positkowego S. Z. kwoty po 756,00 (siedemset
piecdziesiat sze$¢) zlotych tytulem wydatkéw poniesionych w zwigzku z ustanowieniem pelnomocnika w sprawie.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obroncy oskarzonych K. P.i D. Z..
Obronca oskarzonego K. P., na podstawie art. 427 § 2 w zw. z art. 438 § 1, 2, 3 i 4 k.p.k, wyrokowi zarzucit:

1. Naruszenie prawa materialnego tj. art. 158 § 1 k.k., przez jego bledne zastosowanie w sytuacji, gdy z opisu
przypisanego, oskarzonemu K. P., czynu wynika, ze nie wypehil on wszystkich znamion strony przedmiotowej tego
przestepstwa tj. ,narazenie pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo nastgpienie skutku
okreslonego w art. 156 § 1 lub w art. 157 § 17,

2. naruszenie przepisoOw postepowania tj. art. 7 k.p.k. ktére moglo mie¢ wplyw na treS¢ orzeczenia, polegajace
na calkowicie dowolnej i jednostronnej, a nie swobodnej, ocenie treéci dowodéw zgromadzonych w sprawie, a w
szczegoblnosci poprzez:

 przyjecie za wiarygodne zeznan Swiadka A. P. (1) oraz ustalenie na ich podstawie stanu faktycznego sprawy,
w przypadku gdy $§wiadek ten opiera swoje depozycje na odczuciach, a nie faktach i obserwacjach, co wiecej
nie wzywal oskarzonego K. P. do opuszczenia terenu jego posesji, nadto tre$¢ jego zeznan odbiega od siebie
w zalezno$ci od zaawansowania toku postepowania, w szczego6lnosci podczas przestuchania w postepowaniu
przygotowawczym Swiadek ten wskazal, iz wobec niego podejmowaly atak dwie osoby (jednym z nich byl D. P.
(1), drugiej nie byl w stanie opisac k. 4v), za$§ wobec S. Z. nie wiem ile 0séb (czy dwie czy trzy, widzial jak staly
przy nim trzy osoby), w toku postepowania sagdowego wskazywal juz na sprawstwo trzech oskarzonych zaréwno
co do ataku na swoja osobe, jak i §wiadka Z.,

« przyjecie za wiarygodne zeznan $wiadka S. Z. oraz ustalenie na ich podstawie stanu faktycznego sprawy, w
przypadku gdy $wiadek ten opiera swoje depozycje na odczuciach, a nie faktach i obserwacjach, nadto tre$c
jego zeznan diametralnie odbiega od siebie w zaleznosci od zaawansowania toku postepowania, w szczegdlnosci
podczas przestuchania w postepowaniu przygotowawczym jego zeznania nie byly kategoryczne przy czym
wskazal, iz w ataku na A. P. (1) udzial braly dwie osoby (P. i jeden z pozostalych k.8), za§ w ataku na jego osobe
jak agresora wskazal D. P. (1) i jako$ inng osobe (k. 8), w toku postepowania sagdowego jako napastnikow wskazat



3 oskarzonych przy czym swoja pewno$c co do ich udzialy poszukiwal w tym, iz w dniu 06.06.2017 r. przyszly
go przepraszaé trzy osoby,

 przyjecie za wiarygodne zeznan $wiadka R. K. oraz ustalenie na ich podstawie stanu faktycznego sprawy, podczas
gdy opiera ona swoje depozycje na domyslach, w szczeg6lnosci co do okolicznoSci ktérych nie mogla widzie¢ z
uwagi na swoja nieobecnoé¢ (wejécie do wnetrza budynku do dziecka), za$ zadawanie cioséw przez wszystkich
oskarzonych miala rozpoznaé na podstawie obserwacji jedynie cieni postaci,

+ przyjeciu za wiarygodne zeznan $wiadka M. Z. (1) oraz ustalenie na ich podstawie stanu faktycznego sprawy, w
sytuacji gdy $wiadek zastepuje swoje obserwacje domystami, uzupeknia je o dane nie posiadajace odzwierciedlenia
w materiale dowodowym, w tym w bezposrednich zeznaniach samych pokrzywdzonych, nadto dokonujac
telefonicznego zgloszenia o zdarzeniu nie wskazywala na bezpos$redni jego przebieg, w szczegolnoSci co do pobicia
A. P. (1) oraz ilo$ci os6b atakujacych,

« przyjecie braku wiarygodnoéci wyjasnien oskarzonego K. P. z uwagi na ich sprzeczno$¢ z relacjami
pokrzywdzonych, podczas gdy zgromadzony material dowodowy potwierdza depozycje oskarzonego, w ktorych
wskazuje on na to, iz nie dokonal on fizycznego przelamania plotu i wtargniecia na posesje, nadto nie zadawat
pokrzywdzonym zadnych cios6w, za$ jego wyjasnienia pozostaja w zgodzie z wyjasnieniami D. Z. i D. P. (1), nadto
z czeSciowymi zeznaniami samych pokrzywdzonych,

1. naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 409 k.p.k., ktére moglo mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia poprzez
wznowienie, na rozprawie w dniu 24.05.2018 r., przewodu sagdowego, pomimo wskazan w protokole z tej rozprawy,
iz przewodniczacy oglosil publicznie wyrok w sprawie,

2. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony mial dopusci¢ sie popelienia zarzucanych
mu czyndw w nocy z 5-ego na 6- ego czerwca 2016 r., podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy okolicznoéci
tych nie potwierdza.

3. razaca niewspodlmierno$¢ kary, polegajaca na zobowiazaniu oskarzonego do powstrzymywania sie w okresie
proby od naduzywania alkoholu, w przypadku gdy oskarzonemu nie zarzucono przestepstwa popelnionego w
stanie nietrzezwo$ci, nadto stan faktyczny sprawy oraz przeprowadzone dowody nie wskazuje, iz oskarzony
naduzywa alkoholu oraz oddanie oskarzonego pod dozér kuratora, w przypadku gdy dozér ten nie jest uzasadniony
okoliczno$ciami sprawy.

Przedstawiajac powyzsze obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego K. P.
od popelnienia zarzucanych mu czynéw lub ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Obronca oskarzonego D. Z. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucik:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy znaczenie dla rozstrzygniecia,
poprzedzony dowolna oceng zebranego w sprawie materialu dowodowego a polegajacy na blednym uznaniu
przez wyrokujacy Sad, iz oskarzony wypehil znamiona przypisanych mu czynéw zawartych w pkt. XVII czeSci
dyspozytywnej wyroku z art. 158 § 1 k.k. , albowiem okoliczno$é ta wynika z przeprowadzonych w sprawie dowodow, a
w szczegblnosci z zeznan pokrzywdzonych, §wiadkow M. Z. (1), R. K. co w konsekwencji skutkowato przyjeciem przez
Sad I instancji wyczerpania przez oskarzonego znamion czynu stypizowanego w 158 § 1 k.k., podczas gdy prawidlowo
poczynione ustalenia na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym zeznan w charakterze $wiadka
M. S., A. S., T. R,, zeznan pokrzywdzonych zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego oraz wyjasnien
oskarzonych nie pozwalaja na przyjecie powyzszego wskazuja, iz zachowanie oskarzonego nie wyczerpalo znamion
przypisanych



II. art. 410 k.p.k. w z w. z art. 7 k.p.k. poprzez pominiecie oraz niedostateczne rozwazenie czesci zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego, przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw, z pominieciem zasad logicznego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, w szczego6lno$ci dowolnej oceny wyjadnien
oskarzonych zeznan M. S., A. S., T. R. oraz pokrzywdzonych, jak i §wiadkéw M. Z. (1), R. K. ktérym Sad przyznat walor
wiarygodno$ci, uznajac wskazywana w wyroku wersje przebiegu zdarzenia, przy czym Sad oceniajac te wersje zdarzen
jedynie w sposéb marginalny dostrzegl, iz w toku postepowania przygotowawczego pokrzywdzeni wskazywali inng
liczbe napastnikéw, przebieg, jak i brak wiedzy co do ich personaliow

III. obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 158 § 1 kk, polegajaca na braku dokonania przypisania
ustalonemu stanowi faktycznemu konkretnego, spoéréd alternatywnie wymienionych ustawowych znamion tego
czynu zabronionego, a nadto przyjecie, iz oskarzony D. Z. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. P. i D. P. (1)
swym dzialaniem wypelnil ustawowe znamiona wystepku z art. 158 § 1 k.k., podczas gdy w przypisanym zachowaniu
oskarzonego brak bylo wypelnienia znamion przestepstwa

IV. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy znaczenie dla rozstrzygniecia,
poprzedzony dowolna ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego a polegajacy na blednym uznaniu przez
wyrokujacy Sad, iz oskarzony wypelnil znamiona przypisanego mu czynu zawartego w pkt. 1 cze$ci wstepnej wyroku
z art. 193 k.k., albowiem okolicznoé¢ ta wynika z przeprowadzonych w sprawie dowodéw, a w szczego6lnosci z
zeznan pokrzywdzonych, $wiadkow M. Z. (1), R. K. co w konsekwencji skutkowalo przyjeciem przez Sad I instancji
wyczerpania przez oskarzonego znamion czynu stypizowanego w 193 k.k., podczas gdy prawidlowo poczynione
ustalenia na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym zeznan w charakterze $wiadka, T.
R., zeznan pokrzywdzonych zloZzonych na etapie postepowania przygotowawczego oraz wyjasnien oskarzonych nie
pozwalaja na przyjecie powyzszego wskazujac, iz zachowanie oskarzonego nie wyczerpalo znamion przypisanego mu
czynu

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego D. Z. wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego D. Z. od zarzucanych mu czynoéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obydwie apelacje, co do zasady, nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Zarzuty apelacji obronicow oskarzonego K. P. i oskarzonego D. Z. w czesci pokrywajq sie wobec
czego omowione zostangq lgcznie.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz nietrafne byly zarzuty obu apelacji co do obrazy art. 7
k.p.k. oraz bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. Apelujgcy zarzucili,
ze Sad Rejonowy, w nastepstwie blednie dokonanej oceny dowodow, poczynil wadliwe ustalenia
Jaktyczne, w szczegoélnosci uznajge za wiarygodne zeznania pokrzywdzonych A. P. (1) i S. Z.
oraz swiadkéw R. K. oraz M. Z. (1), co w konsekwencji doprowadzilo do niezasadnego uznania
sprawstwa oskarzonych K. P. oraz D. Z.. Wbrew jednak temu Sqd meriti przeprowadzil prawidlowe
postepowanie dowodowe, w nastepstwie ktorego zasadnie uznal, ze w sprawie nie zachodzq zadne
watpliwosci w zakresie sprawstwa i winy zaréowno K. P. oraz D. Z. odnosnie przypisanych im
czynéw.

Sad I instancji dokonujgc ustalen faktycznych prawidlowo ocenil calo$é¢ zebranego materiatu
dowodowego. W pisemnym uzasadnieniu wyroku szczegélowo wskazal, jakie fakty uznal za
udowodnione, a takze dlaczego przyznal im walor wiarygodnosci, a ponadto podal z jakich
powodow odrzucil dowody przeciwne. Sad, dokonujgc oceny zebranego materiatu dowodowego
kierowal si¢ przy tym zasadami logiki i prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami



doswiadczenia zyciowego. W przedstawionym w uzasadnieniu procesie wnioskowania brak jest
bledow logicznych, czy tez niespojnosci. Sqd ten mial bezposredni kontakt ze wszystkimi dowodami
osobowymi, co niewgtpliwie ulatwialo ich ocene. Sad I instancji swaje stanowisko, co do wartosci
dowodowej i znaczenia dla sprawy poszczegolnych dowodow, opieral na catoksztalcie materiatu
dowodowego ujawnionego w toku przewodu sqdowego i w sposob przekonujagcy przedstawil to
w uzasadnieniu wyroku. Nie ma potrzeby w tym miejscu powielania zawartej w uzasadnieniu
argumentacji, ktéorqg Sad Odwolawczy w pelni podziela czyniqc ja czesciqg swojego uzasadnienia.

Obroncy oskarionych w wywiedzionych apelacjach w zaden sposéb nie wskazali, by Sad,
dajgc wiare jednym dowodom, a odmawiajqgce jej innym, naruszyl dyspozycje przepisu art. 7
k.p.k. Zamiast tego bardzo szeroko przedstawili wlasne interpretacje materiatu dowodowego,
sprowadzajqce sie w swej istocie do podwazenia zeznan pokrzywdzonych A. P. (1) i S. Z. oraz
Swiadkoéw R. K. oraz M. Z. (1) jako 0os6b bezposrednio zainteresowanych wynikiem postepowania,
ktorzy fakty i obserwacje zastepujg odczuciami i domystami. Nie jest to jednak na pewno
wystarczajqgce do podwazenia oceny dowodow zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Sqd orzekajgcy bowiem dokonal samodzielnej, wnikliwej 1 wszechstronnej oceny
wyjasnien oskarzonych jak i zeznan pokrzywdzonych oraz swiadkéw w kontekscie caloksztaltu
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. Wbrew twierdzeniom skarzqcych, tresé¢ zeznan
pokrzywdzonych nie odbiega od siebie w zaleznosci od zaawansowania toku postepowania,
gdyz pokrzywdzeni konsekwentnie i stanowczo od poczaqtku utrzymywali, iz napastnikéow bylo
trzech. Swoje przekonania opierali nie tylko, jak w przewazajqcej czesci uzasadnienia apelacji
sugerujq obroncy, na domyslach i przypuszczeniach, ale przede wszystkim na fakcie bycia bitym
i kopanym przez trzech oskarzonych, ktorzy wtargneli na posesje. Sqd Rejonowy majac na
wwadze perspektywe pokrzywdzonych oraz sposéb w jaki opisali zdarzenie, dokonal prawidlowej
1 wszechstronnej oceny ich zeznan przy czym wskazal na wzajemnie dopelniajgce sie relacje
pozostalych swiadkoéw zdarzenia - R. K. oraz M. Z. (2). Sqd Okregowy podziela stanowisko Sadu
meriti, ze zeznania obu kobiet w pelni zastugiwaly na obdarzenie ich walorem wiarygodnosci.
Wskazaé bowiem nalezy na ich konsekwencje i szczegolowosé wystarczajacq dla pelnego
odtworzenia przebiegu zajscia z udzialem oskarzonych.

Niezrozumialy jest zarzut obroncy K. P. pod adresem Sqdu I instancji, jakoby Sad bezpodstawnie
przyjal za wiarygodne zeznania swiadka M. Z. (1), bowiem opiera ona swaje twierdzenia na
domyslach, a ponadto cale zdarzenie relacjonuje na korzysé swaojego meza. Fakt, ze M. Z. (1)
dzwonigc na policje nie podala wszystkich, szczegolowych elementéow zajscia w zaden sposob nie
moze dyskredytowaé wiarygodnosci swiadka. Nie dziwi, ze swiadek bardzo emocjonalnie odnosi
sie do tego zdarzenia, jednak zaréwno w toku postepowania przygotowawczego jak i podczas
rozprawy konsekwentnie i stanowczo utrzymywala, ze trzech oskarzonych zadawalo uderzenia,
najpierw A. P. (1), a nastepnie na skutek reakcji jej meza, zaatakowali S. Z.. Co natomiast tyczy sie
zeznan R. K., byla ona w stanie opisaé jedynie sytuacje, ktora miala miejsce przed jej wbiegnieciem
do domu, to jednak kolejnosé zdarzen przez niq opisywanych znajdujq swe pelne odzwierciedlenie
w relacji pokrzywdzonych jak i w relacji swiadka M. Z. (1). Sad I instancji byl zatem w pelni
uprawniony przyjqé, ze zeznania swiadka R. K. znajdujq logiczne i spojne dopelnienie w relacji
$Swiadka M. Z. (1).

Sad I instancji mial na uvwadze tresé wyjasnien K. P. i D. Z. i wyraznie wskazal powody, dla ktérych
nie mozna im przydaé wiarygodnosci (k. 410, 411). W wyjasnieniach obu oskarzonych wystepuje
wiele niescislosci; z jednej strony utrzymujq, iz na teren posesji weszli celem odciaggniecia swaojego
kolegi, by za chwile wskazaé, iz to pokrzywdzeni lezeli na oskarzonym D. P. (1). Zasadnie stwierdzil
Sad, iz oskarzeni D. Z. i K. P. ustalili wygodng dla nich wersje wydarzen, ze na teren posesji
weszli wylgcznie w celu zapobiezenia eskalacji konfliktu wywolanego przez D. P. (1). Sad I instancji



wyraznie wskazal, ze wersja wydarzen przedstawiona przez oskarzonych diametralnie rézni sie
od wersji pokrzywdzonych oraz M. Z. (1) i R. K.. Sprawstwo oskarzonych dodatkowo potwierdzajq
badania lekarskie pobitych pokrzywdzonych jak i opinia bieglego lekarza, ktory wskazal jaki byl
mechanizm powstania obrazen. Sad I instancji ocenil te dowody we wzajemnym powiqgzaniu z
pozostalym materialem dowodowym o charakterze osobowym, na podstawie ktéorego zasadnie
wywiodl, ze oskarzeni nie tylko nie udzielili pomocy pokrzywdzonym, ale ze takze kopali i zadawali
ciosy A. P. (1) i S. Z.. Dowéd z wyjasnien oskarzonych Sad Rejonowy rozwazyl szczegodlnie
wnikliwie, w powigzaniu z pozostalymi materialami zebranymi w sprawie, co jednoznacznie
wynika z obszernego pisemnego uzasadnienia wyroku.

Wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego D. Z. Sqd I instancji dokonal prawidlowej oceny
zebranych w sprawie dowodoéw, ktére w sposéb kategoryczny i jednoznaczny potwierdzily, iz
oskarzeni, po tymjak D. P. (1) kopnieciem otworzyl furtke, w sposéb nagly wbiegli na teren posesji.
Sad nie mial zadnych watpliwosci, iz oskarzeni mieli $wiadomosé, ze jest to teren prywatny i wbrew
woli pokrzywdzonego A. P., ktory w sposob jasny i zrozumialy sprzeciwil sie temu, nie opuscili jej
pomimo wezwania, czym wypelnili znamiona przestepstwa z art. 193 k.k.

Zarzucajqc zaskarzonemu wyrokowi blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, obroncy nie przedstawili okolicznosci, ktore nie byly przedmiotem rozwazan Sadu
Rejonowego. Zaprezentowali oni jedynie wlasne oceny, odmienne od tych zawartych w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Wbrew twierdzeniom obszernych apelacji przeprowadzone
na rozprawie przed Sadem I instancji dowody pozwalaly na czynienie kategorycznych ustalen w
zakresie sprawstwa i winy oskarzonych D. Z. oraz K. P. i brak bylo podstaw, by apelacje w zakresie
podniesionych zarzutéw uwzglednié. Wbrew zarzutom obydwu apelacji obroncow wypetnione
zostaly dzialaniami oskarzonych ustawowe znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 kk.

Zupelnie niezasadny byl takze podniesiony przez obronce K. P. zarzut naruszenia przepisow
postepowania, tj. art. 409 k.p.k. Nie ulega zadnym waqatpliwosciom, iz do wznowienia przewodu
sadowego doszlo w dniu 24.05.2018r., , a wyrok wydany zostal po wygloszeniu méw koncowych,
na rozprawie w dniu 11.06.2018r. (k. 398, k.400-402). Obronca oskarzonego doskonale o tym
wiedziala. Zauwazyé nalezy, ze jak zostalo wskazane w rzeczonym protokole rozprawy z dnia
24.05.2018r. po uprzedzeniu stron przez Sqd o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu,
obecna na sali obronca oskarzonego K. P. ztozyla wniosek o odroczenie rozprawy (k. 384 odwrot).
Wskazane w protokole sformulowanie, iz przewodniczqcy oglosil publicznie wyrok w sprawie,
stanowi oczywistq omylke pisarskaq, jak nalezy domniemywacé wynikajacq z blednego ,,wklejenia”
tresci tego sformulowania z innego protokolu sporzadzonego na komputerze, sprostowanie tej
omytlki, zgodnie z art. 154 k.p.k., w kazdym czasie moze dokonaé Sqd I instancji.

Ponadto niewagtpliwg omylke pisarskq stanowilo wskazanie przez Sad I instancji, iz oskarzeni
snarazili pokrzywdzonych na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastepnie skutku
okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k.” W pisemnym uzasadnieniu wyroku Saqd
w sposob wyczerpujacy, opierajqgc sie na kilku réznych plaszczyznach prawidlowo wskazal
jakie zachowania oskarzonych narazily na niebezpieczenstwo utraty zycia lub zdrowia albo
wystgpienia jednego ze skutkow opisanych w przepisach w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 §
1 k.k. Uwazna lektura uzasadnienia prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz w opisie czynu
Sad Rejonowy omytkowo wskazal stowo ,nastepnie” bowiem z calego kontekstu wywodu jasno
wynika, iz zachowanie oskarzonych spowodowalo ,,bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k.” Podobnie jak powyzsze
wadliwe sformulowanie protokolu, tego rodzaju oczywista omytka, nie dotyczqca materialnej



tresci orzeczenia moze byé¢ prostowana w formie postanowienia w kazdym czasie przez Sad
Rejonowy, ktory omylke te popetnil (art. 105 § 1 kpk).

Sqd Okregowy zmienil natomiast zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt II, III, X, XVII
czesci dyspozytywnej wyroku przyjal, iz przypisane przestepstwva oskarzeni popehili w nocy 5
czerwca. Kwestii tej dotyczyl takze jeden z zarzutéow apelacji obroncy K. P.. Zebrany w sprawie
material dowodowy jednoznacznie przesqdzal, iz do zdarzenia doszlo w nocy 5 czerwca 2016 r.,
co nie zostalo nigdy zakwestionowane przez pokrzywdzonych czy samych oskarzonych zaréwno
w toku postepowania jak i w wywiedzionych apelacjach. Powyzsza zmiana wyroku nie jest
rozstrzygnieciem na niekorzysc¢ oskarzonych (nie tylko skarzagcych ale takze D. P. (2) w tirybie art.
435 kpk), wynikala bowiem jedynie z oczywistej omylki pisarskiej w czesci wstepnej wyroku w
opisie zarzucanych czynow. W akcie oskarzenia bowiem jednoznacznie sformulowano w opisie
czynow, ze popelnione zostaly w nocy 5 czerwca 2010 r. (a nie w nocy 5/6 czerwca 2010 r. - k.
298-299). Powyzsza omylka pisarska w czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 105 § 2 k.p.k.
zostala sprostowana przez Sad Okregowy.

Majgc nawzgledzie caloksztalt poczynionych rozwazan, stwierdzié nalezy ze apelacje wywiedzione
przez skarzqcych w pozostalej czesci nie zastugiwaly na vwzglednienie, a zaskarzony wyrok jako
stuszny nalezalo utrzymaé w mocy.

Wymierzone oskarzonym kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania
nie sq razqco surowe.

Sad I instancji w stosunku do K. P. zawieszajqc wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
na okres dwoch lat préoby namocy art. 72 § 1 pkt. 11 5 k.k. zobowiqzal oskarzonego do informowania
kuratora o przebiegu okresu proby oraz powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu. W ocenie
Sadu Okregowego taka dolegliwosé¢ pozwoli na prawidlowe monitorowanie jego zachowania oraz
wplynie na wlasciwa realizacje celow orzeczonej kary. Jako niezasadny jawi sie zarzut obroncy
oskarzonego co do razqcej niewspoéhmiernosci kary w postaci obowiqzku powstrzymywania sie
od naduwzywania alkoholu. Wbrew twierdzeniom skarzqcego obroncy z ustalen Sqdu I instancji
wynika, ze zarzucanych im czynéw oskarzeni, w tym K. P., dokonali bedgc pod dzialaniem
alkoholu. Obowiqzek tego rodzaju moze mieé wiec takze charakter wychowawczy, zas oddanie
oskarzonego pod dozor kuratora takze uzasadnione bylo okolicznosciami sprawy.

Sad Odwolawczy zasqdzil takze od oskarzonych K. P. oraz D. Z. na rzecz oskarzyciela posilkowego
S. Z. kwoty po 420 zl tytulem udzialu w postepowaniu odwolawczym peltnomocnika oskarzyciela
posilkowego. Rozstrzygniecie to wydano w oparciu o art. 627 k.p.k. i art. 634 k.p.k. oraz § 11 ust.
2 pkt 4 i ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnosci adwokackie.

Ponadto na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk i art. 633 k.p.k. Sad Okregowy zasqdzil od
oskarzonych K. P. oraz D. Z. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze
w kwotach po 190 zl. (po 180 zl. oplaty za II instancje i po 10 z1. tytudem 2 ryczaltu za doreczenia).



