Sygn. akt VI Ka 591/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

30 listopada 2018 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SR del. do SO Jaroslaw Staszkiewicz
Protokolant Sylwia Piliszewska

przy udziale pelnomocnika oskarzycielki prywatnej W. N.

po rozpoznaniu 30 listopada 2018 r.

sprawy M. B. ur. (...) w O.

s.A.iJ.zdomu D.

oskarzonego z art. 217 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzycielki prywatnej
od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z 17 kwietnia 2018 r. sygn. akt II K 838/17

I. na podstawie art. 105 k.p.k. prostuje oczywista omylke pisarska w pkt. I czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku
poprzez wskazanie, ze podstawa prawna warunkowego umorzenia postepowania sg art. 66 § 1 k.k.iart. 67§ 1 kk.;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. B.;

ITI. stwierdza, iz koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponosi oskarzycielka prywatna oraz wymierza jej 60
z} oplaty.

Sygnatura akt VI Ka 591/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z 17 kwietnia 2018 roku w sprawie II K 838/17 uznano, ze M. B. 17 marca
2017 roku w Z. przy ul. (...) naruszyl nietykalno$¢ cielesna W. N. w ten sposob, ze uderzyl ja otwarta dlonia w twarz po
prawej stronie, co wypelnialo znamiona z art. 217 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 66 § k.k.1iart. 67 § 1 k.k. warunkowo
umorzono wobec niego postepowanie na rok proby. Na podstawie art. 67 § 3 k.k., orzeczono wobec oskarzonego
obowigzek zaplaty zadoSéuczynienia na rzecz W. N. w wysokoéci 400 zlotych, do zaplaty w terminie miesiaca od
uprawomocnienia sie wyroku. Na podstawie art. 628 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k., zasadzono od oskarzonego na
rzecz oskarzycielki prywatnej 300 zlotych tytulem poniesionych przez nig kosztoéw procesu oraz, na podstawie art. 7
ustawy z 23 VI 1973 roku o oplatach w sprawach karnych, wymierzono mu 100 zlotych oplaty.

Apelacje od wyroku zlozyla pelnomocnik oskarzycielki prywatnej. Zarzucila w niej:

- blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na blednym przyjeciu, iz wina
i spoleczna szkodliwoé¢ czynu oskarzonego nie sa znaczne, jak réwniez, iz jego dotychczasowy sposdb zycia
oraz warunki i wlasciwo$ci osobiste przemawiajg za zastosowaniem warunkowego umorzenia postepowania — w



konsekwencji naruszenie art. 66 § 1 k.k.iart. 67 § 1 k.k. poprzez ich bledne zastosowanie w sytuacji, gdy zastosowanie
warunkowego umorzenia postepowania bylo bezzasadne i niezgodne z prawem;

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, ze oskarzony zostal niejako sprowokowany wyzywajacym
zachowaniem pokrzywdzonej, podczas gdy nie doszlo do prowokowania, czy wyzywajacej postawy, a dzialanie
oskarzonego, ktory najpierw zamarkowal mocne uderzenie, a dopiero potem zadal jej cios w twarz bylo celowe i w
pelni przemyslane;

- naruszenie art. 413 § 1 pkt 6 oraz § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez wskazanie w punkcie I czeSci dyspozytywnej jako podstawy
do umorzenia postepowania art. 66 § k.k., bez wskazania, na ktérych konkretnie przepisach oparto rozstrzygniecie,
co uniemozliwia zweryfikowanie zasadno$ci oraz przeprowadzenie nalezytej kontroli instancyjnej orzeczenia;

- obraze art. 398 k.p.k. i art. 399 k.p.k. w zw. z art. 485 k.p.k. poprzez nierozpoznanie nowego, czyli rozszerzonego
oskarzenia i nieprzeprowadzenie postepowania w tym kierunku, mimo ze oskarzycielka sformulowala na rozprawie 2
IT 2018 roku zarzut kierowania wobec niej przez oskarzonego podczas zdarzenia stéw obelzywych;

- blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze zadoSéuczynienie w wysoko$ci 400 zlotych jest wystarczajgce
i sprawiedliwe, podczas gdy jest ono zbyt niskie;

- razaca tagodno$é orzeczonej kary , a wiec warunkowego umorzenia postepowania, podczas gdy nie zachodzily
warunki do stosowania tej instytucji .

Obronica wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu, réwniez za czyn z art. 216 k.k., kary
6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, z warunkowym zawieszeniem na okres 5 lat proby, orzeczenie zakazu zblizania
sie oskarzonego do pokrzywdzonej na mniej niz 100 metréw na najdluzszy mozliwy czas, orzeczenie na jej rzecz
5.000 zlotych jako zado$éuczynienia oraz zasadzenie od niego na jej rzecz kosztow dzialania pelnomocnika. Obronca
wniosla o ewentualne uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad I instancji z
uwzglednieniem zarzutu popelnienia czynu z art. 216 k.k.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazatla sie nietrafna.

Niezasadny okazal sie zarzut obroncy, ze sad I instancji naruszyl przepisy postepowania w ten sposob, ze nie
rozpoznal drugiego z zarzutow stawianych oskarzonemu — o popelnienie czynu z art. 216 k.k. W tym zakresie bowiem
odpowiednie zastosowanie powinien znalez¢, przywolany w apelacji, art. 398 § 1 k.p.k. Dotyczy on sytuacji, w ktorej
mozliwo$é prowadzenia postepowania o kolejny czyn ujawni sie w toku rozprawy i dlatego w niniejszej sprawie siegnaé
po niego mozna tylko stosujac odpowiednio. Stawia wymog, ktérego w niniejszej sprawie nie dochowano — zgody
oskarzonego na uzupekienie oskarzenia. Niezaleznie od tego, czy sad rejonowy powinien byt o nig wystepowaé, lub tez
co najmniej oczekiwaé na o§wiadczenie M. B. w tym przedmiocie, niewatpliwe pozostaje, ze nie wyrazil on aprobaty
dla takiego rozszerzenia przedmiotu postepowania. Nie doszlo do odroczenia rozprawy, a wiec nie bylo mozliwosci, by
oskarzycielka postapila w sposob, o ktérym mowa w art. 398 § 2 k.p.k. — wniosta nowy lub dodatkowy akt oskarzenia.
Skoro zatem nie doszlo do rozszerzenia zarzutéw zgodnie ze wskazanymi w apelacji przepisami, to nietrafne bylo
twierdzenie apelujacej, ze sad I instancji nie rozpoznal czesci oskarzenia. W zaskarzonym wyroku odnidst sie bowiem
do czynu, stanowiacego jedyny przedmiot rozpoznania w sprawie.

Nie miala racji apelujgca podnoszac zarzut naruszenia art. 413 § 1 pkt 6 k.p.k. oraz § 2 pkt 1 k.p.k. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, ze podstawg warunkowego umorzenia postepowania wobec oskarzonego byl miedzy
innymi art. 66 § 1 k.k. (k. 85). Pominiecie numeru paragrafu w samym orzeczeniu byto w tej sytuacji oczywistg omytka
pisarskg — nie ma watpliwoSci, jaki przepis zastosowano, jest to jasne zaréwno dla autorki odwotlania, jak i dla sadu
odwolawczego. Sprostowano te omylke przy zastosowaniu art. 105 § 11 2 k.p.k. Wobec pelnej tresci tak sprostowanego
wyroku sadu rejonowego, omawiany zarzut byl bezprzedmiotowy.



Nie ma racji autorka odwolania, gdy twierdzi, ze sad I instancji blednie ustalil, Ze oceniane zachowanie oskarzonego
bylo wynikiem swoistej prowokacji W. N.. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wytlumaczono, z jakiego powodu
uznano zachowanie pokrzywdzonej za wyzywajace, cho¢ nie w takim stopniu, by to ustalenie moglo skutkowaé
odstgpieniem od wymierzenia kary M. B.. Wskazano, ze oskarzony podczas zdarzenia poczatkowo zachowywal sie
spokojnie, a agresje zaczal przejawia¢ dopiero po wypowiedziach bylej konkubiny. Na podstawie jego wyjasnien
oraz relacji Swiadkdw, w tym czeSciowo pokrzywdzonej ustalono, ze w rozmowie obrazala M. B., ze zaskoczyla go
informacja, iz od dawna pozostaje w relacji zinnym mezczyzna. Na impulsywno§¢é bezprawnego dzialania oskarzonego
wskazuje jego zachowanie zaraz po uderzeniu. Staral sie przeprosi¢ byla konkubine, a wiec od razu rozumial, ze
postapil niewlasciwie, probowal naprawi¢ jej krzywde. To dowodzi, ze nie planowat agresywnego dzialania, ze musialo
wynikaé ono z niespodziewanego przebiegu spotkania.

Prawidlowo zatem sad I instancji za wyzywajace uznat zachowanie pokrzywdzonej, ktoéra bytemu konkubentowi, ktory
chcial rozmawia¢ o przyszloSci ich zwigzku, niezgodnie z prawda powiedziala, ze od dawna zwigzana jest z innym
mezczyzng. Musiala sie spodziewad, ze taka deklaracja bedzie zaskakujaca i wywola jego oburzenie. Gniew M. B. byl
tym wiekszy, ze podczas spotkania byla konkubina okreslala go obrazliwie. Niezaleznie od pretensji, jakie miala wobec
niego o wczesniejsze zachowanie i tego, ze nie planowala juz wspolnego pozycia, taka postawa w czasie rozmowy z
byla bliska osoba musi by¢ uznana za prowokujaca, wyzywajaca. Pokrzywdzona musiala przynajmniej uzmystawiaé
sobie, ze takie zachowanie moze doprowadzi¢ do powstania silnych negatywnych emocji u rozméwcy.

Zarzut apelacji, ze taka postawa W. N. wynikala z jej usilnych préb zerwania kontaktu z oskarzonym, nie przekonuje.
Niezaleznie od tego, czy przynosily skutek jej wczesniejsze ttumaczenia M. B., Ze nie jest zainteresowana dalszym
trwaniem ich zwigzku, musiala wiedzie¢, jaki efekt bedzie mialo zaskakujace o§wiadczenie, ze od dawna pozostaje w
relacji z innym mezczyzna - nie tylko zburzy jego nadzieje, ale takze wywola gniew taka jej ,nielojalnoScia”. Zarzut
blednego ustalenia tej okolicznoSci przez sad I instancji nalezato uznac za niezasadny. Sama pokrzywdzona przyznala,
ze chciala swoimi stlowami poruszyé bylego konkubenta, wstrzasnaé nim na tyle mocno, by zrozumial, ze dalsze
zabieganie o jej przychylno$é nie maja sensu.

Dopiero po odniesieniu sie do wymienionych zarzutdw apelacji, mozna bylo ocenic¢ zasadnicze przekonanie apelujacej,
wyrazone w dwoch punktach czeéci wstepnej odwolania, ze warunkowe umorzenie postepowania wobec oskarzonego
jest niewlasSciwe — z jednej strony starala sie ona dowiesé, ze stopien zawinienia sprawcy i spolecznej szkodliwo$ci
jego czynu byly zbyt wysokie, nie mieScily sie w granicach, o ktérych mowa w art. 66 § 1 k.k. oraz, ze nie mozna w
stosunku do M. B. przyjaé¢ pozytywnej prognozy kryminologicznej, z drugiej za$, ze nawet w ustalonych przez sad
rejonowy okolicznoSciach warunkowe umorzenie postepowania bylo orzeczeniem razaco lagodnym. Zarzuty te nie
znalazly uznania w oczach sagdu odwolawczego.

Ma racje autorka odwolania, gdy wskazuje, ze uderzenie przez oskarzonego kobiety i to jeszcze noszacej kolierz
ortopedyczny, podnosi spoleczng szkodliwo$¢ jego czynu. Okolicznosci te brat pod uwage sad rejonowy, czemu dat
wyraz w uzasadnieniu swojego wyroku ( k. 84 ). Za dalsza okoliczno$¢ obciazajaca uznal intensywno$¢ naruszenia
nietykalnoéci cielesnej pokrzywdzonej. Bral jednak tez pod uwage motywacje sprawcy — istotna dla spolecznej
szkodliwoéci, zgodnie z art. 115 § 2 kk. — w tym przypadku impulsywna, nadmiernie agresywna reakcje na
niespodziewane i bolesne informacje, podane przez byla konkubine, ktéra w ten sposéb chciala wywolaé u niego gniew.
Stusznie zatem przyjeto, ze calos$¢ tych okolicznos$ci sprawia, ze spoleczna szkodliwo$¢ czynu oskarzonego lokuje sie
na poziomie nizszym, niz znaczny, cho¢ z pewnoscia nie jest niska, czy nawet przecietna.

Nie ma racji apelujaca, gdy twierdzi, ze do warunkowego umorzenia postepowania konieczne jest przyjecie, ze wina
sprawcy powinna by¢ nieznaczna. Jest to sprzeczne z treécig art. 66 § 1 k.k., w ktérym mowa jest o tym, ze nie moze by¢
ona znaczna. Réznica miedzy tymi dwoma poziomami zawinienia jest istotna — zgodnie z prawidlowym rozumieniem
powolanego przepisu wina sprawcy o natezeniu przecietnym, czy tez nawet niewiele wiekszym pozwala na warunkowe
umorzenie postepowania. Stusznie wskazuje autorka odwolania, ze w niniejszej sprawie trudno byloby wykaza¢, ze
wina oskarzonego byla nieznaczna. Natomiast ujawnione okolicznosci jego dzialania, zwlaszcza naglo$é powstania



zamiaru oraz szybka refleksja o tym, ze uderzenie pokrzywdzonej bylo zachowaniem niewlasciwym nie pozwalaja na
przyjecie, ze stopien jego winy byl znaczny.

Apelujaca kwestionowala istnienie jeszcze jednej przestanki do warunkowego umorzenia postepowania — przyjecia
przez sad rejonowy pozytywnej prognozy kryminologicznej w stosunku do oskarzonego. Probowala udowodnié, ze juz
po czynie M. B. w dalszym ciggu zachowywal sie wobec pokrzywdzonej nagannie. Mialy na to wskazywa¢ przesylane
jej wiadomo$ci tekstowe, jak rowniez sktadanie przez nig zawiadomien o jego kolejnych bezprawnych dzialaniach. Sad
dysponowal wydrukami wiadomo$ci pochodzacych od obu stron. Trudno na ich podstawie odnie$¢ wrazenie, zZe to
oskarzony jest osoba bardziej napastliwa, czy wulgarna. Wymiana tych wiadomosci trwala miedzy nim i pokrzywdzona
takze po marcu 2017 roku. Nalezy te korespondencje i jej forme uznac za wspdlny dla stron sposéb komunikowania sie.

Z wyjasnienn M. B. wynika, ze skladal zawiadomienia o zachowaniach W. N. policji polskiej i niemieckiej. Dopoki
jednak zadne z zawiadomien — jego, czy pokrzywdzonej — nie zostanie potwierdzone prawomocnym rozstrzygnieciem,
trudno poczytywaé je za potwierdzenie, ze do zglaszanych zdarzen doszlo. Nie mozna zatem — jak chce tego apelujgca
— wywodzi¢ z nich, ze oskarzony po czynie kontynuowal bezprawne dzialania na szkode bylej konkubiny.

Trafnie natomiast w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazuje sie, ze postawa M. B. zaraz po zajsciu, a takze
udowodniony tryb zycia — ustabilizowany, bez udokumentowanych naruszen prawa — pozwalaja na przyjecie, ze
pomimo nieorzeczenia kary bedzie w przyszloéci przestrzegal zasad porzadku prawnego. Nie zakloca tej prognozy
charakter przypisanego mu czynu — jak juz wcze$niej wspomniano, bylo to dzialanie impulsywne, podjete w
reakcji na zaskakujace i bolesne stowa pokrzywdzonej. Nie dowodzi ono zatem, ze M. B. jest sklonny do czestego
wystepowania przeciwko obowiazujacym regulom, ze nie dba o wiazace go zasady. Nie mozna uzna¢, ze w normalnych
okolicznoSciach ponownie postapi niezgodnie z prawem. W tej sytuacji prawidlowo przyjeto, ze speliona jest
przestanka do zastosowania warunkowego umorzenia postepowania w postaci uzasadnionego przypuszczenia, ze
oskarzony w razie siegniecia po ten $§rodek bedzie przestrzegal porzadku prawnego.

Do rozwazenia pozostal jedynie zarzut apelujacej, ze warunkowe umorzenie postepowania nie jest prawidlowym
Srodkiem reakcji karnej, ze nie przyniesie ono skutkéw w zakresie prewencji i wychowania, ze zastosowanie go nie
bylo orzeczeniem razaco tagodnym. W tym zakresie odwolanie nie zostalo zaopatrzone w osobne uzasadnienie. Nalezy
zatem powtorzyc tylko wyrazone powyzej poglady, iZ wobec osoby niesklonnej do naruszania prawa, sprowokowanej
do — nawet stosunkowo powaznego — naruszenia nietykalnosci cielesnej, Swiadomej niewtaéciwosci tego zachowania,
warunkowe umorzenie postepowania jest rozstrzygnieciem odpowiednim, ktére z pewnos$cig nie razi nadmierna
surowoscia.

Nie mozna zgodzi¢ sie z autorka srodka odwolawczego, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia, przyjeta przez sad I instancji,
jest niewlasciwa, niedostosowana do rozmiaru krzywdy wyrzadzonej pokrzywdzonej. Kolejny raz odniesé sie nalezy
do okolicznosci zdarzenia. Negatywne doznania W. N. trzeba warto$ciowac, biorac pod uwage rowniez to, ze atak
oskarzonego zostat sprowokowany jej zachowaniem. Skoro ofiara naruszenia nietykalno$ci moze sie spodziewac, ze
jej postawa przyniesie taki skutek, to zaskoczenie bezprawna reakcja sprawcy jest mniejsze, slabsze sa w tej sytuacji
negatywne odczucia pokrzywdzonej wywolane tym, co sie zdarzylo. Ustalenie kwoty zado§¢éuczynienia na 400 zlotych
w takich warunkach nie bylo rozstrzygnieciem nieadekwatnym.

Sad odwolawczy zobowigzany byt tez, na podstawie art. 447 § 2 k.p.k., do oceny, czy szczegdly orzeczenia o
warunkowym umorzeniu postepowania nie byly razaco niewspolmierne. Przy ustalonym prawidlowym trybie zycia
oskarzonego, jak rowniez jego szybkiej refleksji o niewlasciwosci swojego czynu, roczny okres préby, ustalony przez
sad rejonowy, wydaje sie wystarczajacy do zweryfikowania prawidlowo$ci przyjetej pozytywnej prognozy. Nie bylo
przy tym niezbedne orzekanie dodatkowych obowiazkéw lub S§wiadczen ze strony M. B., nie razi ograniczenie ich
do zadoSéuczynienia na rzecz pokrzywdzonej — zaspokojenie jej intereséw sprawilto, ze oceniane rozstrzygniecie jest
pelne.

Ze wskazanych powoddéw sad II instancji nie dopatrzy! sie, na skutek zarzutéw apelacji, czy z urzedu, powodoéw do
zmiany zaskarzonego wyroku. Wobec tego utrzymano go, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., w mocy. Zgodnie z art. 636 §



1wzw. z § 3 k.p.k. stwierdzono, ze koszty procesu za postepowanie odwotawcze — w sytuacji nieuwzglednienia jedynej

apelacji, pochodzacej od pelnomocnik oskarzycielki prywatnej — ponosi wtaénie W. N.. Na podstawie art. 13 ust. 2
ustawy z 23 VI 1973 roku o oplatach w sprawach karnych, wymierzono oskarzycielce — najnizsza mozliwa — oplate

w wysokosci 60 zlotych.



