Sygn. akt VI Ka 589/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2019 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Andrzej Tekieli

Protokolant: Lukasz Mirkowski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w J.J. S.

po rozpoznaniu w dniach: 22 stycznia 2019 r., 30 kwietnia 2019 r. i 13 maja 2019 r.
sprawy K. K. (1) ur. (...) w B.

s.J., K. zdomu B.

oskarzonego z art. 178a § 4 kk i art. 226 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obroncéw oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu

z dnia 20 marca 2018 r. sygn. akt I K 463/16

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. K. (1) w ten sposdb, ze:

1. w punkcie I cze$ci dyspozytywnej w miejsce czynu z art. 178a § 4 k.k. uznaje oskarzonego za winnego tego, ze w
dniu 30 maja 2016 r. w miejscowosci L., woj. (...), znajdujac sie w stanie po uzyciu alkoholu prowadzit samocho6d
osobowy marki A. (...) o numerach rejestracyjnych (...), tj. wykroczenia z art. 87 § 1 k.w. i za to na podstawie tego
przepisu wymierza mu kare 20 (dwudziestu) dni aresztu;

2. uchyla rozstrzygniecia z punktu IV iV czeéci dyspozytywnej;
3. stwierdza, ze kara laczna pozbawienia wolnoSci z punktu III czeSci dyspozytywnej stracila moc;

4. na podstawie art. 87 § 3 k.w. i art. 29 § 11 2 k.w. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;

5. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci w punkcie II czeSci dyspozytywnej
zalicza oskarzonemu okres zatrzymania od 30.05.2016 r. do 31.05.2016 1.;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe za postepowanie odwolawcze, w tym wymierza
mu oplate w kwocie 90 z} za obie instancje.

Sygn. akt VI Ka 589/18

UZASADNIENIE



K. K. (1) zostal oskarzony o to ze:

1. wdniu 30 maja 2016 roku w miejscowosci L. woj. (...) w ruchu ladowym po drodze publicznej prowadzil samochod
osobowy marki A. (...) o numerach rejestracyjnych (...) znajdujgc sie w stanie nietrzeZwosci wynoszacym o godzinie
badania 21:22 wynik 0,53 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu, o godzinie 22:30 stwierdzonym stezeniem
alkoholu we krwi o warto$ci 1,7 promila przy czym czynu tego dopuscit sie nie stosujac sie do obowiazujacego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres trzech lat w zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim o sygn. akt
VII K 286/14 z dnia 30 czerwca 2014 roku

tj. o czyn. z art. 178a § 4 k.k.

2. w dniu 30 maja 2016 roku w miejscowosci L. woj. (...) na ul. (...) zniewazyl umundurowanego funkcjonariusza
Komendy Powiatowej Policji w L. w osobie aspiranta P. W. (1) w ten sposéb iz w trakcie wykonywanych przez niego
czynnoéci stuzbowych kierowat pod jego adresem slowa powszechnie uznane za obelzywe

Y. o czyn. z art. 226 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Lubaniu wyrokiem z dnia 20.03.2018 r. w sprawie II K 463/16:

I. uznal oskarzonego za winnego popeklienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 1 cze$ci wstepnej wyroku tj.
czynu z art.178a § 4 k.k. i za to na podstawie art.178a § 4 k.k. wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 2 czeéci wstepnej wyroku tj.
czynu z art. 226 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 226 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

ITI. na podstawie art. 85§ 112 k.k. iart. 86 § 1 k.k. polaczyl wymierzone mu kary pozbawienia wolnoéci i orzekl jedna
kare laczna 9 miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym dozywotnio;

V. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zl. na rzecz
Funduszu Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w W.;

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w niniejszej sprawie
za$ na podstawie art.2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych wymierzyl mu oplate
w kwocie 180 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli obronicy oskarzonego adw. G. K. oraz adw. T. K..
Obronca oskarzonego adw. G. K. zarzucila w apelacji:

1. naruszenie przepisdw postepowania a to art. 170 § 1 pkt 21i 5 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. ktére mogly mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia poprzez niestuszne oddalenie wniosku dowodowego obrony o przeprowadzenie opinii przez bieglego
sadowego z zakresu medycyny sadowej na okoliczno$¢ ustalenia czy oskarzony w czasie poruszania sie pojazdem w
czasie zdarzenia znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci oraz ustalenia zrédla pochodzenia alkoholu stwierdzonego we
krwi z uwzglednieniem okolicznosci iz oskarzony w czasie zdarzenia mial wszyty esperal oraz niestuszne oddalenie
wnioskow dowodowych o przestuchanie §wiadka R. Z., dowodu z rejestru wykorzystania urzadzenia pomiarowego
A. w dacie zdarzenia, ksigzki wydarzen z dnia zdarzenia, a takze zwrocenie sie do KPP w L. o przestanie protokolu
kontroli przechowywania krwi, warunkéw i czasu transportu krwi, brak nalezytego uzasadnienia w tym zakresie, co
w stopniu powaznym ograniczyto prawo do obrony oskarzonego;



2. obraze przepis6w postepowania a to art. 410 k.p.k. wzw. z art. 7k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k. ktére mogly mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia polegajaca na oparciu orzeczenia w przedmiotowej sprawie tylko na czes$ci materialu dowodowego
ktéra zdaniem Sadu I instancji potwierdzila oskarzenie z pominieciem dowodow ktére mogtly je podwazy¢ a nie zostaly
przeprowadzone na skutek oddalenia wnioskéw dowodowych zlozonych przez obrone na rozprawie w dniu 7.03.2018
r. oraz 25.10.2017 1.;

3. nowe okoliczno$ci nie znane Sadowi I instancji w czasie wyrokowania a polegajace na zatarciu skazania za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim o sygn.
akt VII K 286/14 z dnia 30.06.2014 roku powolanym w opisie czynu przypisanego oskarzonemu wyrokiem Sadu
Rejonowego w Bolestawcu o sygn. akt IT K 336/14 z dnia 14.10.2014 r.;

Majac powyzsze na uwadze na zasadzie art. 43781 kpk skarzaca wniosta o zmiane kwalifikacji prawnej czynu
zarzucanego w pkt. 1 z zarzutu naruszenia art. 178a § 4 k.k. na zarzut naruszenia art. 178a § 1 k.k., a ponadto o
zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu czynéw; ewentualnie w razie uznania, ze
nie zachodza podstawy do uniewinnienia oskarzonego wniosla o zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego
oskarzonemu w pkt. 1 na art. 178 a § 1 kk oraz zmiane orzeczenia w zakresie kary i odstapienie od wymierzenia
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w jakimkolwiek zakresie, ewentualnie o wymierzenie zakazu na okres
3 lat, wymierzenie kary grzywny w miejsce kary pozbawienia wolnoéci, zmniejszenie $wiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej do kwoty 5.000 zl.

7 ostroznoS$ci procesowej, w razie uznania przez Sad odwolawczy, ze nie doszlo do obrazy przez Sad Rejonowy
zarzucanych przepisow, wyrokowi co do pkt III w zakresie kary oraz co do pkt IV w zakresie $rodka karnego
skarzaca zarzucila razacg niewspotmiernosé orzeczonej kary i srodka karnego poprzez orzeczenie wobec oskarzonego
bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 9 miesiecy oraz §rodka karnego w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych wskutek:

a. niezastosowania art. 37a k.k. w sytuacji gdy okolicznoSci zdarzenia a zwlaszcza jego skutki jakich doznal w wyniku
interwencji policji i strazy miejskiej przemawiaja za zasadno$cia orzeczenia kary nie izolacyjnej,

b. niezastosowania art. 42 § 3 k.k. w zakresie w jakim przepis przewiduje odstapienie od orzekania
dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdoéw, w sytuacji gdy zachodzil wyjatkowy wypadek uzasadniony szczegblnymi
okoliczno$ciami.

Jednoczes$nie skarzaca wniosla o dopuszczenie oddalonych przez Sad I instancji wnioskéw dowodowych w
postepowaniu apelacyjnym a takze dowodu z Karty Karnej oskarzonego oraz o zwolnienie oskarzonego od ponoszenia
kosztoéw postepowania.

Natomiast obronca oskarzonego adw. T. K. zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci na korzy$¢ oskarzonego i na podstawie
art. 438 pkt 1,2,3 i 4 kpk oraz art. 427 § 2 kpk wyrokowi temu zarzucik:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku polegajacy na prz3”eciu, iz oskarzony
wypehil znamiona czynu zabronionego stypizowanego w art. 178 a § 4 kk, podczas gdy analiza zebranego w sprawie
materialu dowodowego nie daje formalnych podstaw do przypisania odpowiedzialnoSci oskarzonego, albowiem
ustalenia te sa oparte na materiale dowodowym, ktory zostal zebrany w oderwaniu od obowiazujacych procedur i jako
taki nie moze stanowic rzetelnej podstawy uznania winy oskarzonego ze wzgledu na:

a) niezastosowanie § 4 ust. 2 i 3 rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie badan na zawarto$¢ alkoholu w
organizmie z dnia 11 grudnia 2015 r. i dokonanie w dniu 30 maja 2016 r. kolejnego pomiaru stanu trzezwosci
oskarzonego w wydychanym powietrzu urzadzeniem (...) przed uplywem 15 minut wzgledem dokonania pierwszego
pomiaru;



b) brak oznaczenia numeru fabrycznego urzadzenia (...) w protokole z przebiegu badania stanu trzezwoSci
oskarzonego w dniu 30 maja 2018 r., co pozostaje w razacej opozycji do dyrektywy z § 7 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra Zdrowia w sprawie badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie z dnia 11 grudnia 2015 r.;

c) zyjecie jako dowodu w sprawie wyniku badania probki krwi oznaczonej numerem (...), ktérej badanie
przeprowadzono wylacznie technika chromatografii gazowej, podczas gdy prawidlowa metoda badawcza wymagana
przeprowadzenia co najmniej dwoch analiz laboratoryjnych nie tylko metodg chromatografii gazowej z detektorem
plomieniowo-jonizacyjnym, ale takze metoda spektrofotometryczng z uzyciem dehydrogenazy alkoholowej, co w
istocie stanowi przeprowadzenie badanie niezgodnie z § 9 ust. 1 oraz § 10 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Zdrowia
w sprawie badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie z dnia 11 grudnia 2015 r.;

d) brak wpisania w protokole badania krwi z dnia 30 maja 2016 r., wykonanego o godzinie 22:30, ktére mialo rzekomo
stanowi¢ podstawe do dokonania analizy zawartosci alkoholu we krwi oskarzonego danych personalnych dotyczacych
oskarzonego i wpisanie oznaczenia: n/n, podczas gdy wczeéniej tozsamos$é ,oskarzonego zostala ustalona okoto
godziny 21:30, czyli ponad godzine przed pobraniem krwi, co stanowi razace naruszenie § 9 ust. 4 rozporzadzenia
Ministra Zdrowia w sprawie badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie z dnia 11 grudnia 2015 r., ktore stanowi,
iz tylko w przypadku niemoznoSci ustalenia tozsamosSci osoby nadanej stosuje sie oznaczenie ,NN” i opisuje znaki
szczegOllne;

e) brak zamieszczenia w protokole badania zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu z dnia 30 maja 2016 r.
wykonanym urzadzeniem (...) wydruku cyfrowego dokonanego pomiaru, mimo technicznej mozliwosci uzyskania
takiego wydruku z przedmiotowego urzadzenia oraz wymogu wynikajacego z § 7 ust. 1 pkt i rozporzadzenia Ministra
Zdrowia w sprawie badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie z dnia 11 grudnia 2015 r.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku polegajacy na przyjeciu, iz skoro
w badanej prébce krwi pobranej o godzinie 22:30 nalezacej rzekomo do oskarzonego ustalono obecno$¢ alkoholu
w stezeniu 1,7 promila to w trakcie zatrzymania oskarzonego mial on miec¢ wyzsze stezenie alkoholu w organizmie
czemu kategorycznie przecza wyniki kontroli trzeZwosci w wydychanym powietrzu ze znaczng tendencja spadkowa i
uzyskaniem wynikéw odpowiednio o godz. 21:22 — 0,53 mg/dm3 oraz o godz. 21:35 — 042 mg/dms3;

3. naruszenie przepisOw postepowania mogace mie¢ istotny wplyw na tre$¢ wydanego w niniejszej sprawie orzeczenia
tj. art. 167 k.p.k. w zwiagzku z art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy w zakresie
dopuszczenia dowodu z opinii bieglego toksykologa na okoliczno$¢ ustalenia zawartoSci alkoholu w organizmie
oskarzonego w dniu 30 maja 2016 r. w godzinach od 21:00 do 24:00, ustalenia zrodla pochodzenia alkoholu
znajdujacego sie we krwi oskarzonego;

4. naruszenie przepisOw postepowania mogace mieé istotny wplyw na tre$¢ wydanego w niniejszej sprawie orzeczenia
tj. art. 167 k.p.k. w zwiazku z art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy w
zakresie przestuchania w charakterze §wiadka R. Z., podczas gdy dowdd ten mial istotne znaczenie dla ustalenia
stanu faktycznego niniejszej sprawy, w szczegolno$ci przebiegu zdarzenia z dnia 30 maja 2016 r. bedacego podstawa
niniejszego postepowania;

5. naruszenie przepis6w postepowania mogace mie¢ istotny wplyw na tres¢ wydanego w niniejszej sprawie orzeczenia
tj. art. 167 k.p.k. w zwigzku z art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy z ksigzki
rejestru wykorzystywania urzadzenia (...) w dniu 30 maja 2016 r. oraz wydruku rzekomej kontroli oskarzonego w dniu
30 maja 2016 r.;

6. naruszenie przepis6w postepowania mogace miec istotny wplyw na tre$¢ wydanego w niniejszej sprawie orzeczenia
tj. art. 167 k.p.k. wzwiazku z art. 170 § 1 pkt 1i 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy w przedmiocie
zapisow ksiazki wydarzen z dnia 30 maja 2016 r. prowadzonego przez Komende Powiatowa Policji w L., ul. (...),(...)L.;



7. naruszenie przepisoOw postepowania mogace mieé istotny wplyw na tre$¢ wydanego AT niniejszej sprawie
orzeczenia tj. art. 167 k.p.k. w zwiazku z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy
w przedmiocie protokotu przechowywania probki krwi rzekomo pobranej od oskarzonego w dniu 30 maja 016 r. w
szczegoblnosci informacji w jakiej temperaturze przedmiotowa probka byta przechowywana oraz protokotu transportu
probek krwi o nr kontrolnym (...);

8. naruszenie przepisOw postepowania mogace miec istotny wplyw na tres¢ wydanego w niniejszej sprawie orzeczenia
tj. art. 170 § 3 kpk poprzez niewydanie postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego z nagrania z monitoringu w
pokoju przestuchan w Komendzie Powiatowej Policji z dnia 30 maja 2016 r., w ktérym sporzadzane byty dokumenty
z udzialem oskarzonego K. K. (1) i funkcjonariusza P. W. (2) i jednoczesnym braku przeprowadzenia wskazanego
dowodu w toku postepowania przed Sadem I instancji;

9. naruszenie przepisOw postepowania mogace mie¢ istotny wplyw na tre§¢ wydanego w niniejszej sprawie orzeczenia
tj. art. 5 § 2k.p.k., poprzez oparcie orzeczenia Sadu I instancji wylacznie na dowodach niekorzystnych dla Oskarzonego
oraz rozstrzygnieciu niedajacych sie usunaé¢ watpliwo$ci na niekorzy$é Oskarzonego, w szczegblnosci w zakresie
przebiegu zdarzenia w dniu 30 maja 2016 r., oraz w zakresie nieprawidlowosci i brakow w toku przeprowadzonych
czynnoéci z udzialem oskarzonego, w szczego6lnosSci pobrania probki krwi oraz sporzadzonych protokoléw kontroli
stanu zawartoéci alkoholu w wydychanym powietrzu, zawartos$ci alkoholu w prébce krwi oraz protokolu pobrania
probki krwi;

10. naruszenie przepisdw postepowania mogace mieé istotny wplyw na tre$¢ wydanego w niniejszej sprawie
orzeczenia tj. art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. poprzez niewyjasnienie kwestii odmowy wiarygodnosci
wyjadnien oskarzonego oraz ich pominiecie w zakresie przebiegu zdarzenia z dnia 30 maja 2016 r., w tym
w szczegblnodci faktu braku przeprowadzenia kontroli zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu, pobicia
oskarzonego przez interweniujacych funkcjonariuszy policji, braku prowadzenia przez oskarzonego pojazdu
mechanicznego i postuzenie sie w tre$ci uzasadnienia lakonicznym twierdzeniami na ten temat, bezkrytycznej ocenie
zeznan w szczegblno$ci Swiadkow P. W. (2), M. S. oraz D. J. i uznaniu ich za konsekwentne logiczne i oparcie na
ich podstawie treéci zaskarzonego orzeczenia, podczas gdy wskazane zeznania nie byly konsekwentne i nie daly
jednoznacznej odpowiedzi w zakresie przebiegu zdarzenia w dniu 30 maja 2016 r.

11. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i przyjecie, iz oskarzony dopuscit
sie zarzucanego mu czynu z art. 226 § 1 k.k. dokonal zniewazenia funkcjonariusza policji P. W. (2) kierujgc wobec
niego stowa powszechnie uznane za obelzywe, podczas gdy to oskarzony zostal zaatakowany przez $§wiadka P. W. (2),
a wypowiedzi oskarzonego wynikaly wylgcznie z emocji zwigzanych z podjeta obrong konieczna i nie byly kierowane
ad personam wobec rzekomo Pokrzywdzonego.

Dodatkowo zaskarzonemu orzeczeniu autor apelacji zarzucil:

12. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 63 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie i niezaliczenie
oskarzonemu rzeczywistego okresu pozbawienia wolnos$ci w sprawie w wymiarze 2 dni w okresie od 30 maja 2016 r.
do dnia 31 maja 2016 r. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 9 miesiecy;

Z ostroznoSci procesowej zaskarzonemu wyrokowi skarzacy zarzucit rowniez:

13. razaca niewspOlmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawierua wolnoSci w wymiarze 9
miesiecy oraz Srodka karnego w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym oraz §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonej oraz Pomocy Postpenitencjarnej
w wysokoéci 10.000,00 zl w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwoéci przestepstwa, jakiego dokonat oraz w relacji
do celow, jakie kara ta powinna spelni¢ w zakresie prewencji szczegdlnej i ogdlnej, spotecznego oddzialywania oraz
warunkéw osobistych oskarzonego.



Nadto, na podstawie art. 427 § 3 kpk skarzacy wnioslt o przeprowadzenie dowodu z zalaczonych dokumentéw na
okoliczno$¢ stanu zdrowia oskarzonego i jego ograniczonej mobilnoSci.

Wskazujac na powyzsze na podstawie art. 427 k.p.k. w zwiazku z art. 437 k.p.k. autor apelacji adw. T. K. wnidst o
zmiane zaskarzonego wyroku:

1. w punkcie I, poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu z art. 178a § 4 k.k.,
2. w punkcie II, poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu z art. 226 §1 k.k.
Z uwagi na powyzsze zarzuty skarzacy wniost rowniez o uchylenie punktu III, IV, V, VI zaskarzonego wyroku.

Ewentualnie autor apelacji wnioést o dopuszczenie i przeprowadzenie przez Sad II instancji nastepujacych wnioskéw
dowodowych obronicy oskarzonego zlozonych w postepowaniu przed Sadem I instancji w przedmiocie:

1. Dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu toksykologii na okoliczno$¢ ustalenia jaka iloé¢ alkoholu musialby
spozy¢ oskarzony, aby uzyskaé nastepujace wyniki badania zawartoSci alkoholu: o godz. 21:22 — 0,53 mg/dm3 oraz
0 godz. 21:35 — 042 mg/dm3 w wydychanym powietrzu oraz o godz. 22:30 — 1,7 promila alkoholu w zbadanej
probee krwi, przy zalozeniu ze miedzy poszczego6lnymi badaniami oskarzony nie spozywal alkoholu, w formie wyliczen
rachunku prospektywnego metoda W. oraz ustalenia czy oskarzony posiadajac tak zwana ,wszywke” w formie E. mogl
wprawié sie w stan nietrzezwo$ci o stezeniu alkoholu we krwi na poziomie 1,7 promila, a takze czy tak zwana ,wszywka”
w formie E. ma wplyw na metabolizm alkoholu przez ludzki organizm;

2. Dowodu z przestuchania w charakterze Swiadka R. Z. na okoliczno$§¢ zachowania oskarzonego w dniu 30 maja
2016 1., przebiegu dnia i ustalenia czy oskarzony spozywal tego dnia alkohol, ustalenia czy oskarzony posiadat tak
zwang ,wszywke” w formie E., czy oskarzony prowadzil samoch6d osobowy w dniu 30 maja 2016 r.;

3. Dowodu z ksigzki rejestru wykorzystywania urzadzenia (...) w dniu 30 maja 2016 r. oraz wydruku rzekomej
kontroli Oskarzonego w dniu 30 maja 2016 r. na okoliczno$¢ faktycznego wykonania badania oskarzonego na
obecnoéc¢ alkoholu w wydychanym powietrzu w dniu 30 maja 2016 r. o godzinie 21:22 oraz o godzinie 21:35, a takze
potwierdzenia uzyskanych wynikow przeprowadzonego badania;

4. Dowodu z dokumentu — zapisow ksigzki wydarzen z dnia 30 maja 2016 r. prowadzonego przez Komende Powiatowa
Policji w L., ul. (...) L., na okoliczno$¢ ustalenia przebiegu zdarzenia z udzialem oskarzonego w dniu 30 maja 2016 r.;

5. Dowodu z dokumentu — protokotu przechowywania probki krwi rzekomo pobranej od oskarzonego w dniu 30
maja 2016 r. na okoliczno$¢ ustalenia gdzie i w jakiej temperaturze przedmiotowa probka byla przechowywana oraz
warunkéw ransportu pobranej probki krwi o nr kontrolnym (...);

6. Dowodu z nagrania z monitoringu w pokoju przestuchan w Komendzie Powiatowej Policji z dnia 30 maja 2016 1.,
w ktérym sporzadzane byly dokumenty z udzialem oskarzonego K. K. (1) i funkcjonariusza P. W. (2) i jednoczesnym
braku przeprowadzenia wskazanego dowodu w toku postepowania przed Sadem I instancji.

Jednocze$nie skarzacy wnidst o zasadzenie na rzecz Oskarzonego kosztéw ustanowienia obroncy z wyboru wedlug
norm przepisanych.

Na wypadek, gdyby Sad z przyczyn proceduralnych stwierdzil niemoznos$é orzeczenia o wyzej wnioskowanej treéci
bezposrednio w postepowaniu odwolawczym, autor apelacji wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Niektore zarzuty zawarte w szczego6lnosci w apelacji adw. T. K. nie byly pozbawione racji, co skutkowalo zmiana
zaskarzonego wyroku w sposob nizej opisany.

Dla Sadu Okregowego nie ulega watpliwoSci, ze w trakcie zdarzenia w dniu 30 maja 2016 roku oskarzony K. K.
(1) byl pod dzialaniem alkoholu i majac alkohol w organizmie prowadzil samoch6d marki A. (...). Pomijajac w
tym miejscu kwestie badan na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu i we krwi ( do ktdrej Sad Okregowy
obszernie odniesie sie ponizej ), wskazaé nalezy ze kilkoro $wiadkow uczestniczacych w zatrzymaniu oskarzonego
wskazywalo na jego zachowanie ewidentnie znamionujace, ze znajduje sie pod wplywem alkoholu. Swiadek —
policjant P. W. (1) zeznawal ,,...od kierujacego A. (...) o numerach rejestracyjnych (...) wyczuli$émy silng won alkoholu.
Kierujacy odmoéwil podania swoich danych osobowych, miat belkotliwa mowe i hustawki nastrojow...” ( k. 13 ).
Potwierdzila to kolejny funkcjonariusz policji - §wiadek M. S. ( k.20 ). Swiadek — takséwkarz D. J. ktéry pomagal
w obezwladnieniu oskarzonego méwil ,,...jestem pewien ze ten mezczyzna byl pod wplywem jakiego$ $rodka...
zachowywal sie irracjonalnie..” ( k. 57 odwrét ). O ,wyczuwalnej woni alkoholu od oskarzonego” relacjonowal takze
Swiadek — straznik miejski T. T. (k.188 odwrét ). Sad I instancji shusznie uznal zeznania wyzej wymienionych §wiadkéw
za wiarygodne, brak jest podstaw aby dowodom tym odmawia¢ tego przymiotu.

Aby jednak udowodni¢ stan nietrzezwosci oskarzonego niezbedne bylo przeprowadzenie badan zgodnie z
obowiazujacymi procedurami przewidzianymi w powolywanym w apelacji obroncy Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia
z dnia 11 grudnia 2015 r. w sprawie badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie ( Dz.U.2015.2153 ). Jedynie na
marginesie wskaza¢ nalezy, ze obecnie ten akt prawny utracil moc po wejSciu w Zycie nowego Rozporzadzenia
Ministra Zdrowia i Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 28 grudnia 2018 r. w sprawie badan na
zawarto$¢ alkoholu w organizmie ( Dz.U.2018.2472 ), niemniej w maju 2016 r. kiedy mialy miejsce zdarzenia bedace
przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie obowiazywaly przepisy rozporzadzenia z 2015 r. i do nich nalezy
sie odnosi¢ analizujac zgromadzony material dowodowy. Skarzacy obronca stusznie w kilku zarzutach zawartych
w apelacji wskazuje na uchybienia proceduralne zwigzane tak z badaniem na zawarto§¢ u oskarzonego alkoholu
w wydychanym powietrzu jak i z badaniem na zawarto$¢ alkoholu we krwi. Z protokolu przebiegu badania stanu
trzezwosci oskarzonego urzadzeniem elektronicznym (...) wynika, ze pierwszy pomiar przeprowadzono 30.05.2016
r. 0 godz. 21.22 i wynik pomiaru brzmial 0,53 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu, za$ drugie badanie o
godz. 21.35 ktére wykazalo 0,42 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu. Z powyzszego wynika ze nie dochowano
wymogu z § 4 ust. 2 i 3 wyzej wymienionego rozporzadzenia z 2015 r. aby drugie badanie analizatorem wydechu
bylo przeprowadzone po uplywie 15 minut od badania pierwszego ( cho¢ niewiele brakowalo do zachowania tego
okresu ) po drugie za$ , ze alkohol byt w fazie wydalania skoro drugie badanie dalo warto$¢ wyraznie mniejsza
od pierwszego. Zasadnie ponadto w tym konteksScie skarzacy zarzuca ze w protokole brak jest cyfrowego wydruku
dokonanego pomiaru wbrew wymogowi z § 7 ust.1 pkt 4 rozporzadzenia. Innym, mniej istotnym uchybieniem jest
brak w protokole numeru fabrycznego urzadzenia (...), czego wymaga § 7 ust.1 pkt 7 rozporzadzenia ( numer ten
znajduje sie na $§wiadectwie wzorowania k.24 ). Istotne watpliwoSci budzi takze przebieg badania krwi oskarzonego.
Z niezrozumialtych powodéw w protokole pobrania krwi z godz. 22.30 podpisanym przez lekarza P. K. nie podano
danych personalnych oskarzonego, w miejscu imienia i nazwiska badanego wpisano NN

( k.43 ). Daje to asumpt do spekulacji czy rzeczywiscie w protokole tym mowa jest o krwi pobranej od oskarzonego
i watpliwos$ci tych nie eliminuje wymienienie imienia i nazwiska K. K. (1) w sprawozdaniu z przeprowadzonych
badan zawarto$ci alkoholu w probce krwi oznaczonym numerem (...), takim samym jak w protokole pobrania krwi
( k.42 ). Istota watpliwosci sprowadza sie bowiem do tego czy rzeczywiécie jest to krew pobrana od oskarzonego,
skoro jako osobe badang oznaczono NN. Takie oznaczenie stosuje sie w przypadku niemozno$ci ustalenia tozsamosci
osoby badanej ( § 9 ust.4 rozporzadzenia ), tymczasem tozsamo$¢ oskarzonego byla znana, jego dane wskazano
juz we weczeéniejszym protokole badania urzadzeniem (...) i — jezeli byla to krew pobrana od oskarzonego —
istnial bezwzgledny wymog oznaczenia probowek w sposéb zapewniajacy ustalenie tozsamos$ci osoby (§ 9 ust.3
rozporzadzenia ). Inng kwestig jest brak spelnienia przy badaniu krwi wymogo6w z § 9 ust.1 rozporzadzenia. Przepis
ten jednoznacznie stanowi ze badanie polega na przeprowadzeniu _co najmniej dwoch analiz laboratoryjnych krwi:
metoda chromatografii gazowej z detektorem plomieniowo — jonizacyjnym i metoda spektrofotometryczna z uzyciem
dehydrogenazy alkoholowej ( metoda enzymatyczna ) albo metoda chromatografii gazowej z detektorem plomieniowo




— jonizacyjnym przy uzyciu dwoch réznych warunkéw analitycznych. Z przeprowadzonych w niniejszej sprawie
badan na zawartoSci alkoholu w prébce krwi w Laboratorium Kryminalistycznym KWP we W. wynika, ze zostaly one
przeprowadzone wylgcznie metoda chromatografii gazowej bez spelnienia warunku uzycia dwoch r6znych warunkow
analitycznych ( k.41).

Powyzsze uchybienia nie maja charakteru wylacznie formalnego, nie majacego wplywu na wynik badania zawarto$ci
alkoholu w organizmie oskarzonego w czasie kierowania samochodem. Stlusznie bowiem skarzacy obronca zauwaza,
ze wyniki badan K. K. (1) na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu i we krwi wzajemnie wykluczaja
sie pozostawiajac tym samym watpliwosci co do wiarygodnoéci tych dowoddéw. Skoro bowiem wyniki badania
przeprowadzonego o godz. 21.22 i 21.35 wskazuja ze alkohol w organizmie oskarzonego byt w fazie wydalania i do
godz. 22.30 nie spozywat on juz alkoholu co jest bezsporne, niemozliwe jest aby we krwi oskarzonego pobranej o tej
ostatniej godzinie bylo 1,7 promila alkoholu, co — stosujac przelicznik z art. 115 § 16 k.k. — daloby wynik 0,85 mg/
dm3 w wydychanym powietrzu, w poréwnaniu z wecze$niejszymi wynikami ewidentnie §wiadczacy o fazie wchlaniania
alkoholu. Opieranie sie za$ na samym tylko badaniu urzadzeniem (...) i wnioskowanie na jego podstawie pewnego
wyniku badan takze budzi watpliwos$ci ze wzgledu na oméwione wyzej uchybienia.

Wobec powyzszych okoliczno$ci pozostale zarzuty zawarte w apelacjach obroncow dotyczace obrazy prawa
procesowego czy tez bledow w ustaleniach faktycznych jawig sie jako niezasadne lub bezprzedmiotowe. Do zarzutéw
oddalenia przez Sad I instancji wnioskow dowodowych Sad Okregowy odni6st sie posrednio oddalajgc tozsame
wnioski dowodowe zlozone na etapie postepowania odwolawczego. Wyjatkiem bylo tutaj przestuchanie przed Sadem
Okregowym $wiadka R. Z., ktdrej zeznania nie wniosly jednak do sprawy zadnych nowych istotnych okolicznosci.
Swiadek nie miala zadnych wiadomosci na temat tego czy w dniu zdarzenia oskarzony spozywat alkohol , za$ podawany
przez nia fakt, ze miat wezeéniej wszyty esperal nie mial zdaniem Sadu Okregowego znaczenia w niniejszej sprawie.
Zarzuty dotyczace zmiany kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego z art. 178a § 4 k.k. na art. 178a § 1 k.k. byly
bezprzedmiotowe wobec watpliwosci co do stanu nietrzezwo$ci oskarzonego. Zasadny byt zarzut z apelacji adw. T. K.
dotyczacy naruszenia prawa materialnego tj. art. 63 § 1 k.k., co znalazlo wyraz w wyroku Sadu Okregowego.

Procedury przewidziane w Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 11 grudnia 2015 r. w sprawie badan na zawarto$¢
alkoholu w organizmie powinny byé przestrzegane, aby w spos6b pewny i wiarygodny wykazaé stan nietrzezwosci
danej osoby. Watpliwos$ci ktére nabral Sad Okregowy analizujac powyzsze okoliczno$ci musialy by¢ rozstrzygane
na korzy$¢ oskarzonego. W tym stanie rzeczy uznajac, ze w sposob niewatpliwy w oparciu o caloksztalt materialu
dowodowego w tym zeznania §wiadkéw przypisaé mozna oskarzonemu prowadzenie samochodu w stanie po uzyciu
alkoholu Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok kwalifikujac czyn oskarzonego z art. 87 § 1 k.w.

W obydwu apelacjach marginalnie potraktowano czyn przypisany oskarzonemu w pkt II cze$ci dyspozytywnej wyroku
kwalifikowany z art. 226 § 1 k.k. cho¢ apelacje skierowane byly do caloéci wyroku. Zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych dotyczacy tego czynu zawarty w apelacji adw. T. K. nie zastluguje na uwzglednienie. Twierdzenie, iz
to policjant P. W. (1) zaatakowal oskarzonego K. K. (1) a wulgarne zniewazanie tego policjanta przez oskarzonego
bylo zwiazane ,,z podjeta obrona konieczng i nie byly kierowane ad personam wobec rzekomo pokrzywdzonego” jest
chybione nie tylko z uwagi na tre$¢ zeznan P. W. (1) ale takze zeznan $wiadkow M. S.1i D. J.. Z dowodo6w tych wynika,
ze wprawdzie wobec oskarzonego wymienieni policjanci uzyli sily fizycznej, tzw. chwytéw obezwladniajacych, ale
uzasadnione to byto zachowaniem K. K. (1) ktéry mimo polecenia nie wysiadal z samochodu, nie pozwalatl wykonac
czynnodci z jego udzialem mimo ewidentnego stwierdzenia przez policjantdw jego pozostawania pod wplywem
alkoholu. Podawane przez $wiadkow stowa wypowiadane przez oskarzonego byty wulgarnymi epitetami kierowanymi
niewatpliwie do P. W. (1) ( kk.13, k. 20, k. 57 odwro6t ). Jezeli w trakcie interwencji policjanci naduzyli swoich
uprawnien wykazaé to powinno odrebne postepowanie. Sad Okregowy nie ma watpliwo$ci, ze swoim zachowaniem
oskarzony wyczerpal znamiona wystepku z art. 226 § 1 k.k.

Zmieniajgc wyrok w zakresie opisu czynu przypisanego w pkt. I czeSci dyspozytywnej wyroku i kwalifikujac go jako
wykroczenie z art. 87 § 1 k.w. Sad Okregowy na podstawie tego przepisu wymierzyl oskarzonemu K. K. (1) kare
20 dni aresztu. Sad Okregowy mial na wzgledzie uprzednia wielokrotng karalno$¢ oskarzonego za r6znego rodzaju



przestepstwa w tym zwiazane z bezpieczefistwem w komunikacji, i to nie tylko na terenie (...)ale takze na terenie
(...)( k.213 ), jak i jego zachowanie w dniu 30 maja 2016 roku na miejscu zdarzenia. Jednocze$nie Sad Okregowy
zmieniajac wyrok uchylil rozstrzygniecia z pkt. IV i V czesci dyspozytywnej zwigzane z przypisanym mu wczeéniej
przestepstwem , stwierdzil, ze kara laczna z pkt. III czeSci dyspozytywnej stracita moc i na podstawie art. 87 § 3
k.w. i art. 29 § 11 2 k.w. orzekt wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na maksymalny okres 3 lat, majac na uwadze wszystkie okoliczno$ci obcigzajace o ktérych mowa

powyzej.

Sad Okregowy uznal ze wymierzona oskarzonemu K. K. (1) kara 2 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolno$ci za
czyn z art. 226 § 1 k.k. nie jest razaco surowa zwazywszy na wszystkie wymienione wyzej okolicznosci obciazajace, w
tym zwlaszcza uprzednia karalno$¢. W ramach zmiany zaskarzonego wyroku Sad Okregowy na poczet tej kary zaliczyt
oskarzonemu na podstawie art. 63 § 1 k.k. okres zatrzymania od 30.05.2016 r. do 31.05.2016 r. W pozostalej czesci
Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Na podstawie art. 627 § 1 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 9o zl. za obie instancje.



