Sygn. akt VI Ka 376/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrze$nia 2018 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Andrzej Tekieli

Protokolant Katarzyna Witkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w B.S. W.
po rozpoznaniu w dniu 21.09.2018 .

sprawy L. K. ur. (...) w B.

s.J.iW. zdomu K.

oskarzonego z art. 178 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bolestawcu

z dnia 17 kwietnia 2018 r. sygn. akt II K 695/17

uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego L. K. i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Bolestawcu do
ponownego rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 376/18
UZASADNIENIE
L. K. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 21 maja 2017r. w B. na ul. (...) kierowal w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym marki V. (...) o nr rej.
(...) bedac w stanie nietrzezwo$ci ze stezeniem I badanie - 0,80 mg/1, II badanie - 0,81 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu,

ti.oczynz art. 178a § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Boleslawcu wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2018r. w sprawie o sygn. akt I K 695/17:

1. uznal oskarzonego L. K. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, opisanego w czeéci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w
iloSci 100 (sto) stawek dziennych, ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 15 (pietnascie) ztotych;

2. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 3 (trzy) lat;

3. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego $rodka karnego - zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 21.05.2017r.;



4. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (piec tysiecy) zlotych;

5. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 390 (trzysta
dziewieédziesiat) zlotych i na podstawie art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
wymierzyl mu oplate w kwocie 150 (sto piecdziesiat) zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego, ktoéry zaskarzyt wydane orzeczenie w calosci i na
podstawie art. 427 § 2 k.p.k. zarzucik:

1. naruszenie prawa procesowego (art. 438 pkt 2 k.p.k.), tj.:

a) art. 5 § 2 k.p.k. polegajace na rozstrzygnieciu nie dajacych sie rozstrzygnaé¢ watpliwoSci na niekorzy$c oskarzonego,
ktére ponadto zostaly oparte na szeregu ustalen sadu nie znajdujacych poparcia w materiale dowodowym,
deprecjonowaniu wersji przedstawionej przez oskarzonego, Swiadkow S. K., O. R. oraz D. K., dostrzegania jedynie
w tym materiale dowodowym rozbieznosci, przy jednoczesnym akceptowaniu istotnych rozbiezno$ci w zeznaniach
$wiadkow B. Z. (1) i B. S. (1), oddaleniu wnioskow dowodowych;

b) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z wyjasnien oskarzonego, zeznan
swiadkow K. S. oraz O. R., w zakresie w jakim wskazali, ze auto oskarzonego nie zmienialo miejsca potozenia w
momencie przebywania w nim oskarzonego — co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia przez poczynienie blednych
ustalen co do sprawstwa oskarzonego, w tym przede wszystkim wypeklienia przez oskarzonego znamienia czynu
okreslonego w art. 178a § 1 k.k,, tj. ,kierowania pojazdem”;

c¢) art. 7 k.p.k. przez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddéw, w tym w postaci zeznan funkcjonariuszy
Policji — B. Z. (1) oraz B. S. (1) i dania im wiary, mimo iz ich zeznania byly wzajemnie sprzeczne, jak rowniez sprzeczne
z zeznaniami pozostalych §wiadkéw, co doprowadzilo Sad do blednego przekonania co do sprawstwa oskarzonego,
w tym ustalen w zakresie faworyzowania dowodu z zeznan tych swiadkow, przy calkowitej akceptacji brutalnego i
bezpodstawnego zachowania funkcjonariuszy;

d) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny wyjasnien oskarzonego polegajacej na uznaniu
za wiarygodne jedynie okolicznos$ci dotyczacych spozywania przez niego alkoholu, w sytuacji gdy calo$¢ wyjasnien
korespondowatla z zeznaniami §wiadkow K. S., O. R. oraz D. K., z ktorych nie wynika, aby L. K. prowadzit pojazd pod
wplywem alkoholu, aby pojazd przemieszczal sie w trakcie interwencji policji, a nadto aby wyjasnienia oskarzonego
byly niewiarygodne;

e) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, nielogicznej i pozbawionej podstaw oceny materialu dowodowego w
postaci fotografii wykonanych przez K. S. polegajaca na uznaniu, iz §wiadkowie D. K. i O. R. nie mogli ogladaé catego
zdarzenia, w sytuacji gdy Swiadkowie O. R. i D. K. wskazuja, ze widzieli przebieg zdarzenia i opisy jego przebiegu sa
w znacznej czedci zbiezne z zeznaniami Swiadka K. S. i wyjasnieniami oskarzonego;

f) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, nielogicznej i pozbawionej podstaw, a takze opartej o niepelny material
dowodowy i jedynie domysly, a nie wiedza specjalistyczna oceny materialtu dowodowego w postaci wyjasnien
oskarzonego polegajaca na doszukiwaniu sie i akcentowaniu nielogicznego postepowania oskarzonego po spozyciu
alkoholu, w sytuacji gdy zachowanie to nie bylo w zaden sposéb nacechowane brakiem logiki, a nie udanie sie
taksdwka do domu oraz brak checi obudzenia matki, ktora jest starsza schorowana kobieta, nie moze by¢ zachowaniem
nielogicznym, podobnie jak che¢ powrotu do auta po klucze od mieszkania;

g) art. 167 k.p.k. wzw. z art. 2 § 1 pkt 11 § 2 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k.
iw zw. z art. 170 pkt 2, 3 i 5 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
z zakresu techniki samochodowej — mimo dysponowania odpowiednim materialem dowodowym, korespondujacymi



z wyja$nieniami oskarzonego, jak réwniez zeznaniami §wiadkow — co mialo bezposredni wplyw na poczynienie
blednych ustalen co do wypelnienia przez oskarzonego znamienia czynu, tj. kierowania pojazdem;

h) art. 410 k.p.k. przez pominiecie ujawnionego na rozprawie dowodu z fotografii pojazdu oskarzonego oraz pojazdu
patrolu Policji ukazujacego brak zmiany miejsca ich polozenia w trakcie zdarzenia, co moglo mie¢ wplyw na tresé
wyroku w zakresie ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego;

2. blad w ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt 3 k.p.k.) polegajacy na uznaniu, ze:

a) samochdd oskarzonego nie byl uszkodzony, mag} sie porusza¢ w trakcie po spozyciu alkoholu przez oskarzonego,
podczas gdy fakt mozliwo$ci poruszania sie nim w kolejnej dobie po zdarzeniu nie wyklucza probleméw technicznych
jakie mial oskarzony bezposrednio przed zdarzeniem, co doprowadzilo sad do odmoéwienia wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonego;

b) oskarzony w dniu 21 maja 2017r. kierowal pojazdem po drogach publicznych, w sytuacji gdy z nieosobowego
materialu dowodowego, w szczegolnosci dokumentacji fotograficznej oraz notatki Strazy Miejskiej w B. wynika, iz L.
K. nie kierowal pojazdem mechanicznym, jak to sugeruje bezposrednio po spozyciu alkoholu.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. wniést o:

1. dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu techniki samochodowej na okoliczno$ci wskazane przez obronce
na rozprawie z dnia 5 marca 2018r. — w tym w celu okreslenia na podstawie znajdujacego sie w aktach sprawy
materialu dowodowego, czy doszlo do przemieszczenia pojazdu oskarzonego;

2. zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego byla skuteczna o tyle, iz skutkowala uchyleniem
zaskarzonego wyroku wobec L. K. i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sqdowi
Rejonowemu w Boleslawcu.

W ocenie Sgdu Odwolawczego, mimo podjetych przez Sqd Rejonowy prob wyjasnienia wszystkich
okolicznosci dotyczqcych stanu faktycznego w badanej sprawie pozostaly watpliwosci co do
wypelnienia dzialaniem oskarzonego znamion czynu z art. 178a § 1 k.k. na tyle powazine
(a jednoczesnie mozliwe do usuniecia), ze konieczne jest przeprowadzenie na nowo calego
postepowania dowodowego w tym przeshuchanie oskarzonego, swiadkéw- policjantow, swiadka
K. S. i pozostalych swiadkoéw.

Nie ulega ngjmniejszej wagtpliwosci, ze w dniu 21.05.2017 r. nad ranem oskarzony L. K. znajdowal
sie w stanie nietrzezwosci i to w stopniu wskazujgecym na stan upojenia alkoholowego, o czym
Swiadczag nie tylko wyniki badan urzqdzeniem pomiarowym AS IV (0,80 mg/l alkoholu w
organizmie o 6:10, 0,81 mg/l o godzinie 6:38 — k. 2), ale takze wyglad oskarzonego wynikajacy z
zeznan $Swiadkéw- policjantéw B. Z. i B. S. (m.in. zabrudzenie wymiocinami), co do ktoérych brak
Jjest podstaw do odmowy wiarygodnosci w tej akurat czesci, niesprzecznej z innymi dowodami.
Racje ma jednakowoz obronca oskarzonego, ze nie swiadczy to jeszcze o wypelnieniu znamion
czynu z art. 178 a § 1 k.k. w szczegélnosci znamienia prowadzenia w tym stanie pojazdu
mechanicznego w ruchu laqdowym.

Sad I instancji w poczynionych w sprawie ustaleniach faktycznych przyjal, iz L. K. w dniu
przedmiotowego zdarzenia najpierw poruszal sie swoim samochodem po drogach publicznych
w B., bedgc juz w stanie nietrzezwosci, a nastepnie samochéd zatrzymat na ulicy (...) i zasngl



za kierownicq. Podkresli¢ jednak nalezy, ze w zgromadzonym w badanej sprawie materiale
dowodowym brak jest jakiegokolwiek dowodu, ktory bezposrednio wskazywalby na to, iz
oskarzony rzeczywiscie poruszal sie swoim samochodem bedqgc juz w stanie nietrzezwosci. Sad 1
instancji poczynil takie ustalenia na podstawie analizy caloksztaltu okolicznosci sprawy, uznajqgce
wyjasnienia L. K. za nielogiczne i sprzeczne z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego.
W ocenie Sadu Odwolawczego jednak wywodzenie takich wnioskéw pozostaje dowolne, a
przynagjmniej przedwczesne przy jednoczesnym braku dowodoéow jednoznacznie wskazujgcych na
powyzsze.

W pierwszej kolejnosci poglebionej weryfikacji wymaga przedstawiona przez L. K. linia obrony
jakoby alkohol wypil po pozostawieniu samochodu na ulicy (...) i udaniu sie na stacje paliw.
Oskarzony twierdzil, ze pil alkohol na stacji paliw od 1:30 do 4:00, wypil 0,7 l. wodki i te
jego wyjasnienia Sqd I instancji powinien skonfrontowaé z danymi wynikajgcymi z badania
oskarzonego urzadzeniem AS IV, gdzie po godz. 6:00 drugie badanie bylo wyzsze od pierwszego,
co wskazuje, ze alkohol byl jeszcze w trakcie wchlaniania. W zgromadzonym dotqd materiale
dowodowym wersja zdarzen przedstawiona przez oskarzonego znajduje czesciowe potwierdzenie
w zeznaniach J. K. (k. 108), ktory mial pomagaé oskarzonemu przy odpompowaniu omytkowo
wlanego paliwa z baku, jednak nie mial informacji o tym, kiedy w dniu zdarzenia L. K. spozywatl
alkohol i w jaki sposob probowal pézniej wroéci¢é do domu. Odpowiedzi na te pytania udzielajaq
zeznania swiadka S. K.. Oskarzony wyjasnial, ze przypadkowo spotkal S. K., ktory zabral go spod
pozostawionego przy ul. (...) samochodu. Mial im towarzyszyc¢ jeszcze trzeci mezczyzna (k. 76-77).
Z kolei S. K. w swoich zeznaniach twierdzil, iz oskarzony zadzwonil po niego, aby zabral go z ul.
(...), po czym udali sie na stacje paliw, gdzie oskarzony spozywal alkohol (k. 112v-113).

Istotnym z punktu widzenia realizacji przez oskarzonego znamion zarzucanego mu czynu wydaje
sie wyjasnienie, czy w czasie, kiedy oskarzony ponownie dotarl juz na ulice (...) przed podjetq
przez funkcjonariuszy Policji interwencjq, silnik pojazdu byt uruchomiony. Zeznania swiadkoéw
na ten temat nie sq jednoznaczne. Wyjasnienia ponadto wymaga, czy rzeczywiscie w samochodzie
oskarzonego silnik samochodu uruchamia sie automatycznie po jego otwarciu bez umieszczenia
kluczykow w stacyjce, jak twierdzil L. K. w swoich wyjasnieniach.

Kolejne istotne rozbieznosci w zeznaniach swiadkéw dotyczq tego, czy oskarzony po tym, jak
policjanci podjeli wobec niego interwencje, probowatl odjechaé. B. Z. (1) (k. 13, 78) i B. S. (1)
(k. 19 1 79) w swoich zeznaniach konsekwentnie podawali, iz podczas interwencji L. K. zmienial
polozenie drazka skrzyni biegoéw i przemiescil samochéd najpierw do tytu, a nastepnie do przodu,
przemieszczajgc go w strone $rodka jezdni. Okolicznosé ta nie znajduje jednak potwierdzenia w
zeznaniach K. S., ktora stwierdzila: ,,Ja nie zwracaltam przez caly czas uwagi na ten samochéd, ale
z tego co pamietam, to on sie nie przemieszczal. Nie pamietam aby w tym samochodzie skrecaly
sie kola w lewo lub w prawo. Ja nie widzialam réwniez czy ten samochéd sie cofal” (k. 29).
Tresé zlozonych zeznan K. S. potwierdzila na rozprawie w dniu 5 marca 2018r. (k. 109). Takze
O. R. (k. 43 1 110) i D. K. (k. 47) zaprzeczali, aby oskarzony préobowal ruszyé¢ do przodu bqdz
cofngé samochodem. Wskazana w tej sytuacji bylaby konfrontacja swiadkéw- policjantow z wyzej
wymienionymi swiadkami, co do ktorych brak jest podstaw do negowania ich bezstronnosci i
obiektywizmu.

Oczywistym jest, iz ponowna analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
obejmujacego rowniez wyjasnienia L. K., bedzie podlegala rygorom oceny z art. 7 k.p.k., w tym
zasad wiedzy, logiki i doswiadczenia zyciowego. Zauwazyé przy tym nalezy, iz oskarzony w
swoich wyjasnieniach (k. 76v) podawal, iz prawdziwosé przedstawionej przez niego wersji zdarzen
potwierdzi¢ moze taksowkarz, ktéry nad ranem mial go podwiezé do zaparkowanego przy ul. (...)
samochodu, a ktérego dane personalne nie zostaly przez niego wskazane. Okoliczno$é, dlaczego



tak sie stalo, z pewnosciq wymaga wyjasnienia, bowiem jak wynika z tresci dalszych wyjasnien
oskarzonego sktadanych na rozprawie w dniu 12 lutego 2018r., aktywnie zaangazowal sie on w
poszukiwanie dowodoéw w sprawie i ustalil tozsamosé obserwujagcych interwencje swiadkéw O. R.
iD. K.. Nastepnie oskarzony ustalil dane personalne J. A. pracujqcego jako ochroniarz na parkingu
policyjnym oraz kontaktowal sie z K. S. przed zlozeniem przez niq zeznan na rozprawie. Tym
bardziej zatem ustalenie osoby taksowkarza, ktory mialtby odwozié oskarzonego do samochodu w
dniu zdarzenia, nie powinno przysporzy¢ mu trudnosci, co Sad I instancji bedzie mial na wzgledzie
przy ponownym rozstrzyganiu sprawy.

Dlatego konieczne jest ponowne przeprowadzenie przez Sad I instancji calego postepowania
dowodowego, wnikliwe przeanalizowanie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
oraz jego uzupelnienie, a nastepnie dokonanie jego prawidlowej oceny zgodnie z dyrektywami
wskazanymi w art. 7 k.p.k. z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan
wiedzy 1 doswiadczenia zyciowego, a takze zachowaniem zasad obiektywizmu (art. 4 k.p.k.) i
domniemania niewinnosci (art. 5 k.p.k.). Pomocne w wyeliminowaniu rozbieznosci w zeznaniach
Swiadkéw powinno byé ponowne ich przestuchanie i skonfrontowane ze sobq. Ponadto celowe
w toku rozprawy wydaje sie przestuchanie D. K., ktory skladal zeznania jedynie na etapie
postepowania przygotowawczego.

Sad Odwolawczy pozostawia do rozstrzygniecia Sgdu I instancji decyzje o dopuszczeniu
wnioskowanego przez obronce oskarionego dowodu z opinii bieglego z zakresu techniki
samochodowej w celu okreslenia miejsca polozenia pojazdu oskarzonego oraz tego, czy sie on
przemiescil w oparciu o dokumentacje fotograficzng sporzqdzong przez swiadka K. S.. Rozwazenia
wymaga kwestia przydatnosci takiej opinii dla rozstrzygniecia sprawy przy jej ponownym
rozpoznaniu, a takze ocena mozliwosci przeprowadzenia takiej opinii w oparciu o fotografie
znajdujqgce sie w aktach sprawy.

Zgodnie z regulacja art. 436 k.p.k., Sgd Odwotawczy ograniczy} rozpoznanie $rodka odwolawczego tylko do czesci
zarzutéw podniesionych przez obronce oskarzonego, ktorych rozpoznanie dalo podstawy do uchylenia zaskarzonego
orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania przed Sadem I instancji.

Sad I instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy dokona ponownej, calo$ciowej analizy zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, zgodnie z dyrektywami zawartymi w art. 7 k.p.k., aby usuna¢ istotne dla rozstrzygniecia
watpliwoéci z punktu widzenia realizacji przez oskarzonego znamion przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. Swoje stanowisko
Sad ten przekonywujaco uzasadni zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k.



