Sygn. akt VI Ka 126/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

20 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR del. do SO Jarostaw Staszkiewicz
Protokolant Sylwia Sarnecka

po rozpoznaniu 20 kwietnia 2018 r.

sprawy Z. P. ur. (...) w M.

s.S.iF.zdomu N.

oskarzonego z art. 157 § 2 kk i innych

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim

z 28 grudnia 2017 r. sygn. akt IT K 481/16

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego Z. P. w ten sposob, ze eliminuje z opisu przypisanego mu czynu,
zakwalifikowanego z art. 157 § 2 kk obrazenia ciala, o ktérych mowa w pkt. IT czeSci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy wobec oskarzonego Z. P.;
III. zasadza od oskarzonego Z. P. na rzecz oskarzycielki prywatnej B. K. i na rzecz oskarzonego K. K. po 840 zl;
IV. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Pafistwa oplaty.

Sygnatura akt VI Ka 126/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Lwdwku Slaskim z 28 grudnia 2017 roku w sprawie I K 481/16:

- uznano Z. P. za winnego tego, ze 15 pazdziernika 2016 roku w M. przy ul. (...) ok. godz. 20 bez zZadnego powodu
zaatakowat pokrzywdzonego K. K., uderzajac go pie$cia w twarz, powodujac u niego obrazenia ciala w postaci wylewu
krwi do lewej galki ocznej i linijnego zadrapania policzka lewego, a takze dwoch zasinien ramienia prawego, sinca
podudzia lewego, bolesnosci okolicy ledZwiowej oraz bolesnoS$ci opisanych okolic, co spowodowalo rozstréj zdrowia
na okres ponizej siedmiu dni, to jest wystepku z art. 157 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 157 § 2 k.k., wymierzono
mu kare 4 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze po 30 godzin miesiecznie;

- uznano Z. P. za winnego tego, ze 15 pazdziernika 2016 roku w M. przy ul. (...) ok. godz. 20 naruszyt godno$¢ osobistg
B. K. uzywajac stow powszechnie uznanych za obelzywe, to jest wystepku z art. 216 § 1 k.k. i za to, na podstawie art.
216 § 1 k.k., wymierzono mu kare 60 stawek dziennych grzywny, ustalajac jedna stawke na 10 zlotych;



- na podstawie art. 628 pkt 1 k.p.k. zasadzono od Z. P. na rzecz K. K. 1.156,11 zlotych oraz na rzecz B. K. 1.596 zlotych
z tytulu poniesionych przez nich wydatkéw w sprawie.

Z wyrokiem tym nie zgodzil sie obronca Z. P.. W apelacji zarzucit:

- naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zeznan i wyjasnien K. K., polegajacej na
bezpodstawnym uznaniu, ze sa one w pelni wiarygodne i logiczne, pomimo ze sa one sprzeczne ze zlozonym wcze$niej
zawiadomieniem w trybie art. 488 § 1 k.p.k. oraz sprzeczne z zeznaniami Swiadka B. K.i N. P.;

- naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zeznan B. K., polegajacej na
bezpodstawnym uznaniu, Ze s one w pelni wiarygodne i logiczne, pomimo Ze sa one sprzeczne z zeznaniami N. P. w
czesci dotyczacej czynu z art. 216 k.p.k;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na dowolnym ustaleniu w oparciu o
zeznania i wyjasnienia osob przestuchiwanych okolicznoSci winy i sprawstwa Z. P. poprzez danie w pelni wiary
zeznaniom i wyja$nieniom K. K. i B. K;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na pominieciu wynikajacego z zeznan
L. G. oraz z notatki policyjnej sporzadzonej w dniu zdarzenia faktu, ze w chwili interwencji nie zostalo zlozone
zawiadomienie o popelnieniu czynu z art. 216 k.k., a takze na dowolnym ustaleniu w oparciu o zeznania i wyja$nienia
0s6b przestuchiwanych okoliczno$ci winy i sprawstwa Z. P. poprzez danie w pelni wiary zeznaniom i wyjasnieniom
B. K.

Stawiajac te zarzuty obronfica wnio6st o uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynu z art. 216 k.k. oraz uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi rejonowemu lub ewentualnie o uchylenie tego
orzeczenia w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi rejonowemu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wobec tego, jakie zarzuty i wnioski zostaly zawarte w apelacji, poza jej rozpoznaniem pozostawaly kwestie zwigzane
z rozstrzygnieciem, co do czynu zarzucanego K. K.. Odwolujacy nie zaskarzyl bowiem wyroku sadu I instancji na
niekorzy$¢ tego oskarzonego, a jedynie na korzysc Z. P..

Pierwszy z zarzutow, podniesionych przez skarzacego byl bezzasadny. Odwoluje sie do wyjasnien K. K., zlozonych na
rozprawie, a odnoszacych sie do fragmentu zajScia, gdzie miato doj$¢ do naruszenia nietykalnoéci cielesnej drugiego
z oskarzonych. Zestawia z nimi tres$¢ ustnej skargi, zaprotokolowanej przez funkcjonariusza policji 22 pazdziernika
2016 roku ( k. 3-5 akt sprawy II K 483/16 ). Nie dostrzega, ze ma ona charakter, o ktérym mowa w art. 304a k.p.k.,
a wiec, poza wskazaniem oskarzanej osoby oraz tego, co sie jej zarzuca, zawiera réwniez opis zdarzenia, podawany
przez sktadajacego skarge. Stanowi zatem jego przestuchanie jako §wiadka. Odtwarzanie tej relacji na rozprawie, gdy
K. K. wystepowal jako oskarzony jest niezgodne z trescig art. 389 k.p.k. Stad na podstawie zapisbw wspomnianego
protokolu w postepowaniu toczacym sie rowniez z oskarzenia wzajemnego przeciwko zglaszajacego mozna bylo
jedynie ustali¢ tre$é zarzutu stawianego przez niego Z. P..

W tym miejscu powr6cié nalezy do kwestii sygnalizowanej na poczatku poprzedniego akapitu. Sad rejonowy wyraznie
wyznacza dwie fazy zdarzenia z 15 paZzdziernika 2016 roku — w czasie pierwszej mialo doj$¢ do uderzenia K. K.,
opisanego w punkcie II czeéci wstepnej wyroku tego sadu, w czasie drugiej do uzycia sily przez obu mezczyzn,
co przynioslo rozstrzygniecie, co do czynu, opisanego w punkcie I wyroku. Ustalen faktycznych w tym zakresie
apelujacy nawet nie stara sie podwazac, s one przy tym zgodne z informacjami plynagcymi z dowoddéw, uznanych za
wiarygodne. Do czynienia og6lnych ustalen najbardziej przydatne sa zeznania N. P. — corki jednego z oskarzonych,
ktéra precyzyjnie opisuje zajécie, zachowujac do niego dystans, pozwalajacy na w miare rzetelne przedstawienie
przebiegu wypadkéw. Niewatpliwie nie miala ona interesu w relacjonowaniu zdarzenia niekorzystnie dla ojca.



Wiarygodno$é K. K., co do pierwszej fazy zajécia apelujacy stara sie podwazy¢, siegajac do jego wyjasnien, co
do podzniejszej czesci incydentu. Zupelnie jednak zapomina, ze K. K. mial oczywisty powdd, zeby ukrywac swoje
zaangazowanie w starcie z sgsiadem, majace miejsce, gdy Z. P. wrdcil w poblize jego domu, bo zwigzany byt z tym
zarzut o popeklienie przestepstwa. Dlatego zaprzeczal temu, ze woéwczas zyskal przewage nad Z. P., dominowal w
starciu. Nie budzi jednak watpliwos$ci, ze w tej fazie zajécia siedzial na lezacym sasiedzie — tak podawaly B. K. ( k.
51)iN. P. (k. 65v) — osoby nie majace wspodlnego interesu procesowego, niesklonne zatem do zgodnego podawania
nieprawdy. Pomija apelujacy to, ze w toku rozprawy K. K. cze$ciowo przyznal, ze tak przebiegalo zaj$cie — wspominat
o tym, ze sie z wspoloskarzonym przewrdcili, ze trwalo wowczas ich starcie ( k. 49v ). Jego relacja z tego fragmentu
zaj$cia jest nie w pelni wiarygodna, co musialo wynika¢ z czynnikéw, o ktérych mowa powyze;j.

Autor odwolania nie wskazuje jednak, z jakiego powodu niewiarygodno$¢ K. K., co do kwestii majacej znaczenie dla
jego wlasnej odpowiedzialno$ci, musi sama z siebie przesadzaé o niezgodnoéci z prawda jego twierdzen w pozostalym
zakresie. O tym, ze zostal zaatakowany przez sasiada, podawat od poczatku, jeszcze przed wezwaniem policji ( zeznania
B.K.zk. 51). O tym, ze uderzono go w twarz moéwil wezwanym na interwencje funkcjonariuszom policji ( zeznania k..
G.zk. 63). O pierwszym starciu mezczyzn wspomina tez N. P., ktora uslyszata o tym od ojca (k. 65 ). Z. P. natomiast
te faze zajécia zupelnie pomija. Do$¢ dokladnie opisuje to, co dzialo sie pdzniej, co oznacza, iz owo przemilczenie
nie wynika ze slabej pamieci o incydencie spowodowanej nietrzezwoS$cig lub odniesionymi urazami. Musi zatem by¢
Swiadomym zaniechaniem oskarzonego. Nalezy wnioskowac, ze chcial ukry¢ to, do czego wowczas doszlo.

Zasadnie w tej sytuacji to, co zdarzylo sie najpierw pomiedzy oskarzonymi sad I instancji ustalil na podstawie
wyjaénien K. K. — nie znajduja one zaprzeczenia w zadnym wiarygodnym dowodzie, sa czeSciowo potwierdzone przez
wyliczone wezeéniej osoby. Postawa Z. P. pozwala na przyjecie, iz dopuscit sie on wtedy niewlasciwego zachowania,
skoro po6zniej staral sie to ukry¢. W tej sytuacji na ustalenia, co do tego, czy uderzyl w pierwszej fazie zdarzenia K. K.,
nie miala wplywu wiarygodno$é zaatakowanego, co do dalszego przebiegu wypadkoéw. Pierwszy z zarzutéw apelacji
nalezalo w tej sytuacji uznac za niezasadny.

Nie jest tez trafny kolejny zarzut Srodka odwolawczego. Obronca Z. P. starat sie wykaza¢ w nim sprzeczno$¢ relacji
B. K. i N. P. odnosnie do tego, jakie stowa skierowatl do pokrzywdzonej oskarzony. Zalozenie, ze powiedziat on wtedy
»(...)”, uzywajac jednak tego stowa jako przeklenstwa, a nie wyzwiska, jest czystg spekulacjg autora odwolania. B. K.
dokladnie przytoczyla wypowiedz Z. P., a corka oskarzonego nie byla tego w stanie uczynié. Nadto od razu po zdarzeniu
pokrzywdzona skarzyla sie sasiadkom, ze zostala wyzwana. Nie miala zatem od razu watpliwos$ci co do tego, jakie
stowa padly pod jej adresem. N. P. zeznala (k. 65v ), Ze ojciec krzyknat ,,(...)”, badz ,,(...)”. Watpliwo$ci §wiadka w tym
zakresie rozwiewa relacja B. K.. Byla ona bezposrednia adresatka tych sléw, nie byla zaangazowana w rozdzielanie
walczacych mezczyzn. Miala zachowana pelng mozliwo$¢ postrzegania i zapamietywania. Twierdzenia N. P. w tym
zakresie slusznie uznano za potwierdzenie jej relacji, a nie jej zaprzeczenie.

Od razu warto tez przej$¢ do oceny ostatniego z zarzutdéw apelacji. Obronica Z. P. wywodzi w nim, Ze nieslusznie
przypisano oskarzonemu popelnienie czynu z art. 216 § 1 k.k., skoro zawiadomienie o nim zlozono nie od razu po
zajSciu, w czasie interwencji policji, a duzo pdzniej. Zapomina skarzacy o tym, co wynika z zeznan Swiadkow, a o
czym byla mowa wyzej — od razu po zdarzeniu B. K. skarzyla sie, ze zostala wyzwana przez sasiada. Wspominaja o
tym osoby nieprzychylne pokrzywdzonej — N. P. i jej matka. Nie jest zatem tak, Ze pretensja ta zostala wymyslona
na potrzeby procesu dlugo po zajéciu. Nie dziwi to, ze nie wspomniano o niej w czasie czynnosci policjantow w dniu
zdarzenia — zglaszajacym byl wowczas K. K., to z nim rozmawiali interweniujacy. Koncentrowal sie na tym, o czym
chcial zawiadomié, a wiec na przebiegu swojego starcia z Z. P.. Owo p6Zniejsze zgloszenie skargi o popeklienie czynu
z art. 216 § 1 k.k. mialo miejsce zaledwie 11 dni po tym, jak swoje zawiadomienie zltozyl K. K. i okolo p6l miesiaca
od zdarzenia. Opdznienia takiego nie mozna traktowac jako dowodu na to, ze do zniewazenia B. K. nie doszlo, a
zdecydowala sie ona pomawiac sgsiada po to, by uzyska¢ wplyw na tok postepowania wszczetego przeciwko mezowi.
Ten zarzut skarzacego rowniez nie zyskal uznania w oczach sagdu odwolawczego.

Z przytoczonych juz rozwazan wynika jednoznacznie, ze prawidlowo sad rejonowy swoje ustalenia, co do objetych
zarzutami zachowan Z. P. oparl miedzy innymi na relacjach drugiego z oskarzonych i jego Zony. Nieoméwiona dotad



cze$é odwolania w tej sytuacji rowniez okazala sie rowniez niezasadna. Skoro apelacja, co do podniesionych w niej
zarzutow nie przekonywala, to nie mogla wywolaé postulowanych w niej skutkéw — zmiany zaskarzonego wyroku i
uniewinnienia oskarzonego badz uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania przez sad I
instancji.

Sad odwolawczy zobowiazany byl jednak, na podstawie art. 447 § 1 k.p.k., do zbadania prawidlowo$ci zaskarzonego
rozstrzygniecia rowniez w pozostalym zakresie. Spowodowalo to modyfikacje w zakresie opisu jednego z czynéw
przypisanych Z. P.. Z niezrozumialych powodéw, zachowujac sposob dzialania sprawcy, powolany w ustnej skardze
— uderzenie pie$cia w twarz — sad rejonowy jednoczeSnie laczy z nim obrazenia w postaci dwdch zasinien
ramienia prawego, sifica podudzia lewego, bolesnosSci okolicy ledzwiowej oraz bolesnoéci opisanych okolic. Juz
samo zestawienie przyjetego uderzenia z miejscami wystgpienia urazow musi prowadzi¢ do wniosku o sprzeczno$ci
orzeczenia w tym zakresie. Wyjaénienia dla takiego rozstrzygniecia dostarcza uzasadnienie zaskarzonego wyroku.
Na k. 89 wytlumaczono, ze obrazenia, ktérych spowodowanie przypisano Z. P., mialy powstaé ,wskutek uderzen,
obopoélnej szarpaniny i mozliwej (!) wymiany cioséw”. Skoro jednak sad rejonowy ustala wine oskarzonego jedynie w
odniesieniu do jednego uderzenia pieécia w twarz, to nie moze jednocze$nie uznawaé go za winnego spowodowania
obrazen w inny sposéb. Modyfikacja opisu sposobu dzialania sprawcy poprzez przyjecie, ze zadawal urazy takze inaczej
nie jest mozliwa w postepowaniu odwolawczym z uwagi na to, ze Srodek odwolawczy wniesiono jedynie na jego
korzy$¢. Z tego powodu rozmiar urazéw K. K., za ktére uczyniono odpowiedzialnym oskarzonego nalezalo ograniczyé
do tych, wskazanych w skardze, zwigzanych z uderzeniem w twarz — wylewu krwi do lewej galki ocznej i linijnego
zadrapania policzka lewego. Zaskarzony wyrok musial ulec stosownej zmianie polegajacej na wyeliminowaniu z
opisu czynu z art. 157 § 2 k.k., za ktory skazano Z. P., spowodowania obrazen, o ktérych mowa w punkcie II czesci
dyspozytywnej orzeczenia.

Sad odwotawczy musial takze, zgodnie z art. 447 § 1 k.p.k. zbada¢, czy orzeczone wobec tego oskarzonego kary nie
byly razaco surowe. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku powolano jako okoliczno$ci obcigzajace nietrzeZwo$c Z.
P. w czasie zajécia oraz duze nasilenie zlej woli z jego strony. To drugie spostrzezenie mozna rozwina¢ — oskarzony
zaatakowat sasiada w sytuacji, w ktorej sam najpierw spowodowal awanture, pokrzywdzona za$ zniewazyl w sytuacji,
gdy nie byla do niego agresywnie nastawiona, nie uczestniczyta w starciu. Dzialal zatem niesprowokowany, kierujac
sie jedynie checig odwetu na osobach, z ktérymi jest od dawna skonfliktowany. Na tej podstawie trzeba bylo uznac,
ze orzeczenie wobec niego kar lagodnych rodzajowo i bliskich dolnych granic ustawowego zagrozenia nie bylo razaco
surowym rozstrzygnieciem. Stawke dzienng grzywny ustalono w najnizszej mozliwej kwocie, a wiec rowniez w tym
zakresie wyrok sadu rejonowego nie jest zbyt dolegliwy dla sprawcy.

Z tych powoddw zaskarzony wyrok, poza opisana wczesniej zmiang, utrzymano w mocy wobec Z. P.. Na podstawie art.
628 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. zasadzono w tej sytuacji od oskarzonego na rzecz B. K. i K. K., wystepujacych
przed sagdem odwolawczym jako oskarzyciele, po 840 zlotych za wydatki zwigzane z dzialaniem ich pelnomocnika
w postepowaniu przed sadem okregowym jako drugg instancjg. Kwota ta wynika z § 11 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych.

Jednocze$nie, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa oplaty —
pozostaje na utrzymaniu zony, jest bezrobotny, wobec czego nie bylby w stanie jej uiscié.



