Sygn. akt VI Ka 404/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2017 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SO Andrzej Tekieli (spr.)

Sedziowie SO Andrzej Zuk

SR del. do SO Beata Chojnacka Kucharska

Protokolant Malgorzata Pindral

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lubaniu S. G.

po rozpoznaniu w dniu 8 grudnia 2017 1.

sprawy D.J. (Dur. (...) w L., s. R. i M. z domu B.

oskarzonego z art. 288 § 1 kk, art. 207 § 1 kki inne

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu

z dnia 25 maja 2017 r. sygn. akt I K 506/15

L. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. J. (1) w cze$ci dotyczacej czynu z punktu 4 czeéci wstepnej wyroku
kwalifikowanego z art. 20781 kk i w tej czeéci przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu
w Lubaniu;

II. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. J. (1) w czeSci dotyczacej czynu z punktu 3 czeSci wstepnej wyroku
i ustala, ze oskarzony w nocy z 3 na 4 sierpnia 2013 roku w L. woj. (...), dzialajac wspodlnie z inng osoba dokonat
kradziezy z hali produkcyjnej nalezacej do B. A. instalacji elektrycznej miedziowej o warto$ci 250 zlotych, dzialajac
na szkode wyzej wymienionej pokrzywdzonej, tj. czynu stanowigcego wykroczenie z art. 11981 kw i postepowanie o
ten czyn na podstawie art. 581 pkt 4 kpw w zw. z art. 4581 kw umarza, obciazajac kosztami procesu w sprawie w tej
czesci Skarb Panstwa;

ITI. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. J. (1) w ten sposob, Ze:

1. podstawe wymiaru kary za czyn przypisany oskarzonemu w punkcie II czesci dyspozytywnej wyroku uzupekia o
art. 27881 kk,

2. w punkcie IX czesci dyspozytywnej wysokos$¢ obowigzku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego J. S.
ogranicza do kwoty 1100 (tysiac sto) zlotych;

ITI. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

IV. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.



Sygn. akt VI Ka 404/17

UZASADNIENIE

D. J. (1) zostal oskarzony o to, ze:

1. w blizej nieustalonym dniu w okresie od 28 lutego 2013r. do 01 marca 2013r. w L. woj. (...), dzialajac
w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z R. J. (1), po uprzednim zerwaniu kl6dek
zabezpieczajacych i odgieciu drzwi wejéciowych dostal sie do wnetrza blaszanego garazu, z wnetrza ktérego dokonat
zaboru celem przywlaszczenia agregatu pradotworczego (...), dwoch przedluzaczy elektrycznych oraz kanistra
metalowego 5 litrowego wraz z zawarto$cia benzyny, o lacznej wartoéci 1.750 z1, na szkode J. S.,

Y. o czyn z art. 27981 k.k.

2. w blizej nieustalonym okresie pomiedzy 01 listopada 2012r., a 31 marca 2014r. w R. woj. (...), dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z R. J. (1), z gory powzietym zamiarem, dokonat wyrebu 6 drzew z lasu o kubaturze 3,5 metra
sze$ciennego, o wartoéci 630 zl, czym dzialal na szkode Nadle$nictwa S.,

Y. o czyn z art. 29081 k.k. w zw z art. 12 k.k.

3. wnocy z 03 na 04 sierpnia 2013r. w L. woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w
porozumieniu z R. J. (1), po uprzednim zerwaniu klédki zabezpieczajacej drzwi wejéciowe dostal sie do wnetrza hali,
z ktdrej dokonat zaboru celem przywlaszczenia 280 metrow instalacji elektrycznej miedzianej, o warto$ci 10.000 zl,
na szkode B. A.,

Y. o czyn z art. 27981 k.k.

4. w okresie od 01 lutego 2011r. do 18 pazdziernika 2013r. w R. woj. (...) znecal sie fizycznie i psychicznie nad
konkubina M. C. (1) oraz maloletnia corka N. J. (1) w ten sposob, iz znajdujac sie pod wplywem alkoholu wszczynal
awantury domowe, w trakcie ktérych zadawal M. C. (1) uderzenia po calym ciele, popychal szarpal za wlosy, w wyniku
czego pokrzywdzona doznala licznych podbiegnie¢ krwawych okolicy twarzy, brzucha, koniczyn goérnych i dolnych,
grozil wymienionej pozbawieniem zycia oraz pobiciem na szkode wymienionej oraz N. J. (1), odmawial przekazywania
pieniedzy na zywno$¢, za§ wobec maloletniej N. J. (1) stosowal przemoc polegajaca na zadawaniu uderzen w twarz,
wykrecaniu rak, a takze grozil pozbawieniem Zzycia, za§ w blizej nieustalonym dniu sierpnia 2013r. wystawiajac
maloletnig N. J. (1) przez okno mieszkania grozil, iz ja zrzuci, przy czym kierowane grozby wzbudzily w zagrozonych
uzasadniong obawe, Ze zostana spelnione, podczas kolejnej awantury w dniu 04 pazdziernika 2013r. spowodowal u N.
J. (1) obrazenia ciala w postaci zasinienia na przednim i tylnej czesci lewego przedramienia, zasinienia na przedniej
czesci lewego podudzia, skutkujgce rozstrojem zdrowia na okres ponizej siedmiu dni,

Y. o czyn z art. 20781 k.k.

5. w dniu 19 sierpnia 2013r. w L. woj. (...) dokonal uszkodzenia poszycia dachu budynku, w ktérym znajduje sie
Zaklad (...) wten sposob, ze napelniona banke z fatwopalng substancja wraz z nasgczonym materialem podpaliti rzucit
na dach, co spowodowalo straty w wysoko$ci 2.049,67 zl, na szkode M. S., J.iK. G. oraz (...) S.A.,

Y. o czyn z art. 28881 k.k.

6. w blizej nieustalonym dniu marca 2013r. w R. woj. (...), dzialajac w celu osiaggniecia korzys$ci majatkowej, po
uprzednim wylamaniu drzwi wejSciowych, dostal sie do wnetrza budynku mieszkalnego, z wnetrza ktérego dokonal
zaboru celem przywlaszczenia hydrofora nieustalonej marki, o warto$ci 150 z, na szkode A. M.,

Y. o czyn z art. 27981 k.k.



Sad Rejonowy w Lubaniu wyrokiem z dnia 25 maja 2017 r. w sprawie II K 506/15:

I. uznal oskarzonego D. J. (1) winnym popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt. 1 i 6 cze$ci wstepnej
wyroku stanowigcych wystepki z art. 27981 kk, z tym, ze przyjmuje, iz czynéow tych dopuscil sie w ramach ciagu
przestepstw okreSlonym w art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 27981 kk w zw. z art. 91 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk
wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

II. uznat oskarzonego D. J. (1) winnym popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 2 czeSci wstepnej wyroku
stanowigcego wystepek z art. 290 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, z tym, ze przyjal, iz czynu tego dopuscil sie w okresie od
1.11.2012 rok do 31.03.2013 roku i za to na podstawie art. 290 §1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. uniewinnil oskarzonego D. J. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 3 czeSci wstepnej wyroku,
IV. uniewinnil oskarzonego D. J. (1) od popeklienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 4 cze$ci wstepnej wyroku,

V. uznal oskarzonego D. J. (1) winnym popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 5 czeéci wstepnej wyroku
stanowigcego wystepek z art. 28881 kk, z tym, ze przyjal, iz czynu tego dopuscit sie na szkode K. G.iJ. G. i za to na
podstawie art. 288 §1 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyt mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

VI. na podstawie art. 85 kk i art. 91 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk polaczyl oskarzonemu D. J. (1) kary pozbawienia
wolno$ci orzeczone w pkt. I, ITi Vwyroku i wymierza mu kare laczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

VII. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zawiesil wobec oskarzonego D. J. (1)
wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci na okres préoby wynoszacy 2 (dwa) lata

VIII. na podstawie art. 290 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zasadzil od oskarzonego D. J. (1) na rzecz Nadle$nictwa
S. nawigzke w wysokosci podwojnej wartoéci zagarnietego drzewa w wysokoéci 1.260 zt (jeden tysige dwieécie
sze$cdziesiat zlotych),

IX. na podstawie art. 4681 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk zasadzil od oskarzonego D. J. (1) na rzecz pokrzywdzonych
« J. S. kwoty 1.750 zl (jeden tysigc siedemset pieédziesiat ztotych 00/100),
+ A. M. kwoty 150 z} (sto pie¢dziesiat ztotych 00/100),

tytulem obowiazku naprawienia wyrzadzonej szkody w calo$ci, platne po uprawomocnieniu sie wyroku

X. na podstawie art. 6381 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu D. J. (1) na poczet orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 06.11.2013 roku do 09.11.2013
roku oraz od dnia 26.01.2015 roku do dnia 09.04.2015 roku

XI. na podstawie art. 62481 kpk i art. 17 ust.1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zwolnit
oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych w niniejszej sprawie i nie wymierza mu oplaty

Apelacje na niekorzy$¢ oskarzonego w zakresie czyndéw opisanych w pkt 2,3 i 4 zaskarzonego wyroku wywiod}
prokurator i powolujac sie na przepis art. 438 pkt 11 3 k.p.k. zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na niewlasciwej ocenie zebranego
materialu dowodowego wyrazajaca sie w niezasadnym uznaniu przez Sad I instancji, ze materiat dowodowy nie
pozwala na kategoryczne przypisanie D. J. (1) dokonania w nocy z 03 na 04 sierpnia 2013 r. wspo6lnie i w porozumieniu
z R. J. (1) kradziezy z wlamaniem do hali na terenie L. i dokonania z niej zaboru 280 metréw instalacji elektrycznej
miedzianej na szkode B. A., w sytuacji, gdy prawidlowa ocena zebranego materiatu dowodowego w sprawie zgodna z



zasadami logiki i dos§wiadczenia zyciowego wskazuje, iz D. J. (1) dopuscit sie zarzucanego mu czynu, na co wskazuje
jednoznacznie obszerna relacja R. J. (1), ktory nie tylko byl na miejscu zdarzenia, ale réwniez aktywnie w nim
uczestniczyt dokonujgc wspolnie z oskarzonym wlamania do hali, czego jednakze Sad nie uwzglednil i w konsekwencji
nieslusznie uniewinnil oskarzonego od popelienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu opisanego w pkt 3
zaskarzonego wyroku,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez
niezasadne i sprzeczne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym ustalenie, iz D. J. (1) nie wyczerpal
swoim zachowaniem znamion przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. polegajacego na znecaniu sie nad M. C. (1) oraz N. J.
(1) w szczegoblnoSci na skutek uznania za niewiarygodne zeznann M. C. (1) oraz zeznan zlozonych na poczatkowym
etapie postepowania przez $§wiadkéw U. G. i K. C., podczas gdy prawidlowa i dokonana zgodnie z zasadami logiki
oraz do$wiadczenia zyciowego ocena caloksztaltu materialu dowodowego w tym zwlaszcza wskazanych wyzej zeznan
powinna prowadzi¢ do wniosku, iz oskarzony dopuscil sie popelienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu
opisanego w pkt 4 zaskarzonego wyroku,

3. obraze przepisu prawa materialnego, wyrazonego w art. 290 § 1 k.k. w zw. z art. 27881 kk na skutek niezasadnego
uznania przez Sad I instancji, iz D. J. (1) swoim zachowaniem wyczerpal znamiona wystepku okres§lonego w tym
przepisie, podczas gdy czyn oskarzonego opisany w pkt 2 zaskarzonego wyroku stanowi przestepstwo stypizowane w
art. 27881 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Lubaniu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst takze obronica oskarzonego adw. M. M., zaskarzajac go w czeSci w zakresie co
do winy w punkcie I, II, V czedci dyspozytywnej w caloéci oraz w zakresie kary i Srodkow karnych (nawiazki) w calo$ci
na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajac:

1. naruszenie przepisu prawa procesowego art. 282 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 92 majgce wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku, a to poprzez dokonanie oceny materiatu dowodowego zebranego w sprawie w sposéb wybiorczy
idowolny, a to opierajac ustalenia faktyczne w zakresie poszczeg6lnych czyn6w na dowodach niepewnych, watpliwych,
wewnetrznie sprzecznych lub bardzo ogoélnikowych a nadto w zadnej mierze nie mogacych stanowi¢ podstawe
skazania oskarzonego za dokonanie czynu opisanego w punkcie 1,5,6 opisanych w czeéci wstepnej skarzonego wyroku;

2. naruszenie przepisu art. 26 k.k. poprzez jego niezastosowanie w zakresie zarzutu opisanego w pincie 2 czeSci
wstepnej zaskarzonego wyroku, a to w sytuacji gdy wyciecie z pobliskiego lasu 6 drzew mialo na celu uchronienie
rodziny, na skraju nedzy, zapewnienia podstawowych $rodkow do egzystencji, a to ogrzewania kiedy to mieli oni
odlgczony prad i nie mieli $rodkéw finansowych na opal, a nadto oskarzony musial swojej 4-ro miesiecznej corce
zapewni¢ ogrzewanie w okresie zimowym, co winno skutkowaé uznaniem, iz oskarzony pomimo dokonania wycinki
drzew nie ponosi odpowiedzialno$ci karnej;

3. blad w ustaleniach faktycznych Sady, majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to poprzez ustalenie, iz
oskarzony winien ponosi¢ odpowiedzialnosé¢ karna za czy czyn polegajacy na wycince 6-ciu drzew z pobliskiego lasku,
a drewno z tych drzew postuzylo mu do ogrzania mieszkania, w ktérym zamieszkiwal wraz z partnerka oraz 4 -
ro miesiecznym dzieckiem, ktérym realnie a w szczeg6lnosSci niemowleciu zagrazalo przebywanie w bardzo niskich
temperaturach w okresie przedzimowym i zimowymi tym samym zagrazalo realnie utracie przez niemowle zdrowia,
w sytuacji gdy w owym okresie oskarzony zarabial bardzo niewielkie pieniadze, ktdre nie starczaly na podstawowe
wydatki rodziny, co winno skutkowa¢ ustaleniem, iz oskarzony popeil kontratyp z art. 26 k.k.;

4. blad w ustaleniach faktycznych Sadu, majacy wplyw na tre$c zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie, iz oskarzony
popeknil czyn opisany w zarzutach 2 oraz 6 czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku, w sytuacji gdy brak jest dowodow
bezposrednich przedmiotowych przestepstw $§wiadczacych o udziale w nich oskarzonego a jedynym dowodem na
udzial oskarzonego w tym przestepstwie byla relacja R. J., ktéry to w pdzniejszych relacjach (protokol rozprawy z



dnia 23.03.2016r.) odwolal swoje zeznania w zakresie wspotudzialu oskarzonego w tych przestepstwach i ktory to jak
wynika z akt sprawy jest osoba uzalezniong od narkotykéw oraz wielokrotnie karana za podobne przestepstwa;

5. blad w ustaleniach faktycznych Sadu, majacy wplyw na tre$é zaskarzonego wyroku, poprzez ustalenie, iz oskarzony
popehil czyn opisany w punkcie 5 czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku, w sytuacji gdy jedyne relacje Swiadczace
o tym fakcie ze strony §wiadkéw calkowicie niewiarygodnych, zmieniajacych swoje zeznania nadto wskazujgcych
nieprawdziwe okoliczno$ci w sprawie, a to R. J. oraz M. C., dokonujac nieprawidlowej oceny tych dowodéw jednak
pomijajgc inne dowody w sprawie a to relacji §wiadka N. J. (2), G. S. oraz istotnej okolicznoéci, iz oskarzony kiedy byl
podwozony na ,,Osiedle (...)” nie mial ze soba zadnej reklamo6wki ani innego pojemnika przypominajacego przedmioty
uzyte do podpalenia zakladu pogrzebowego, a nadto brak jest jakichkolwiek nawet posrednich §ladéw na udzial w
tym przestepstwie oskarzonego, chociazby Sladéw, ktére mialby pozostawi¢ na miejscu zdarzenia, a takze faktu, iz w
dniu 05.07.2013 r. 0 godzinie 13:40 zostal wylaczony monitoring, co jest mozliwe tylko z wnetrza zakladu, a nadto
warto wskazaé, iz alarm na obiekcie zostal uzbrojony dzien wcze$niej przed pozarem i nie nadal zadnego sygnalu
alarmowego, kiedy to niedlugiej odleglosSci czasu od tej czynnosSci dochodzi do podpalenia zakladu a nadto takze faktu,
iz istnieje takze relacja jakoby byly pracownika zakladu pogrzebowego odgrazal sie, iz dokonana jego podpalenia;

6. naruszenie przepisOw prawa procesowego polegajacego na obowiazku Sadu wyja$nienie wszelkich okoliczno$ci
sprawy, tych na korzy$¢ oskarzonego, czego Sad nie dokonal bowiem w zadnej mierze nie przeprowadzit dowodéw
majacych na celu ich wyjaénienie, a to kto mégl wylgczy¢ monitoring w zakladzie pogrzebowym i w jakim celu oraz
dlaczego alarm uzbrojony na budynku nie przestala zadnych sygnaléw alarmowych, co w ocenie osoby ma bardzo
istotne znaczenie w przedmiotowej sprawie;

7. haruszenie przepisu prawa procesowego art. 424 k.p.k. majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a polegajace na
zaniechaniu wskazania w tre$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wszystkich dowodow w zakresie zarzutu opisanego
w punkcie 5 czesci wstepnej wyroku jakie winny stanowié¢ podstawe ustalen faktycznych poczynionych w procesie, a
to pominieto dowody z zeznan N. J. (2), M. K,;

8. wzakresie zarzutow opisanych w punkcie 1,5, i 6 czeSci wstepnej wyroku — naruszenie przepisu prawa procesowego
art. 442 k.p.k. majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku a to poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z
zeznan N. J. (2),J.S.,A. M., M. K, A. G., M. P., A. D., M.. S. co kléci sie z zaleceniami Sadu okregowego uchylajacego
wyrok i kierujacego sprawe do ponownego jej rozpoznania, bowiem dowodu te winny by¢ uznane jako dowody istotne
0 wysokiej randze;

9. w zakresie zarzutu opisanego w punkcie 6 czeSci wstepnej wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego art. 279
§ 1 k.k. polegajace na dokonaniu blednej subsumpcji materialu dowodowego i tym samym ustaleniu, iz mialo dojsé do
kradziezy z wlamaniem, kiedy to brak jest jakichkolwiek okolicznosci §wiadczacych o fakcie, iz dokonanie kradziezy
mialoby zostaé¢ poprzedzone pokonaniem jakiejkolwiek przeszkody.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca wniost o uniewinnienie oskarzonego w zakresie czynu opisanego w punkcie
1,2,5,6 i zasadzenie kosztow postepowania w tym poniesionych kosztéw obrony wedlug norm przypisanych;
ewentualnie z ostroznoSci procesowej w zakresie czyndéw opisanych w punktach 5 i 6 czeSci wstepnej zaskarzonego
wyroku wniost o uchylenie wyroku, w tym zakresie i skierowanie sprawy do ponownego jej rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego co do zasady nie zastugiwala na uwzglednienie. Apelacja prokuratora zaslugiwala na
czeSciowe uwzglednienie, o czym ponizej.

W pierwszej kolejnosSci Sad Okregowy odniesie sie do zarzutéw apelacji prokuratora.

Trafny okazal sie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych podniesiony w pkt 2 apelacji prokuratora. Analiza akt
sprawy, zakresu przeprowadzonego postepowania dowodowego, jak rowniez argumentacja przedstawiona w tresci



uzasadnienia zaskarzonego wyroku dowodza, iz niniejsza sprawa, w czeéci dotyczacej czynu z art. 207 § 1 k.k.
bez watpienia nie zostala rozpoznana w sposéb prawidlowy, za$ zapadle w niej merytoryczne rozstrzygniecie,
uniewinniajace oskarzonego od popelnienia tego przestepstwa, jako Ze nie zapadlo w konsekwencji dostatecznie
wnikliwego przeprowadzenia i rozwazenia dowodow, nie moze sie osta¢. W tym miejscu przypomnieé¢ nalezy,
ze sprawa niniejsza jest rozpatrywana po raz drugi w postepowaniu odwolawczym, przy pierwszym rozpoznaniu
sprawy Sad I instancji przyjal, ze oskarzony znecal sie jedynie nad konkubing M. C. (1) (wylgczajac z opisu
przypisanego czynu maloletnig N. J. (1)) i ograniczajac okres znecania do zachowan w R. w okresie od 24.12.2012
r. do 18.10.2013 r. (k. 229-230). Wyrok ten nie zostal zaskarzony na niekorzy$é oskarzonego (k. 229-304), tak
wiec przy kolejnych rozpoznaniach spawy Sad I instancji nie moze wyj$¢ poza wyzej wymienione ramy. Dodaé
nalezy, ze Sad Okregowy w niniejszym skladzie dostrzega, ze w opisie czynu byla woéwczas mowa o znecaniu sie
oskarzonego nad pokrzywdzona ,podczas wzajemnych awantur”, co jednak nie eliminuje mozliwo$ci przypisania
mu znecania w przypadku ustalenia zdecydowanej przewagi oskarzonego jako strony atakujacej. Ograniczajac w
ten sposob zakres ponownego rozpoznania sprawy nalezy wyraznie zaznaczy¢, iz stanowisko zaprezentowane w
tym wlasnie zakresie przez Sad I instancji nie miesci sie w granicach wyznaczonych przepisem art. 7 k.p.k., w
sytuacji gdy dowody zostaly ocenione nad wyraz wybiérczo i pobieznie. W zwigzku z powyzszym przypomnienia
wymaga, iz ustalenia faktyczne sadu wyrokujacego w pierwszej instancji pozostaja pod ochrona zasady swobodnej
oceny dowodow tylko wtedy, gdy sad ten rozwazy i to we wzajemnym ze soba powiazaniu, wszystkie okoliczno$ci,
ktére mogag mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego. Jest przy tym oczywiste, iz procedowanie
zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k., wymaga nie tylko ujawnienia caloksztaltu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i
rozwazenia wszystkich okoliczno$ci zgodnie z zasada okreSlong w art. 4 k.p.k., ale takze wyczerpujacego, logicznego,
a wiec odpowiadajacego wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k. uzasadnienia swego stanowiska. W przedmiotowej sprawie
powinnoéciom tym —w czesci dotyczacej czynu z art. 207 § 1 k.k., Sad Rejonowy nie sprostal, tak jedli chodzi o zakres
przeprowadzonego postepowania dowodowego, jak réwniez - czego dobitnym potwierdzeniem jest treS¢ uzasadnienia
zaskarzonego wyroku i co slusznie podni6slt prokurator — ocene poszczegdlnych dowodow, w tym przede wszystkim
zeznan $wiadkow U. G.iK. C,, siostr M. C. (1).

Racje ma prokurator, ze dowody zgromadzone w sprawie, w tym przede wszystkim zeznania powolanych wyzej
Swiadkéw ocenione zostaly w sposéb dowolny. Podkresli¢ nalezy, ze $wiadkowie ci przestluchani w postepowaniu
przygotowawczym oraz przed Sadem I instancji stanowczo i spéjnie przytaczali okoliczno$ci stosowania przemocy
fizycznej i psychicznej przez oskarzonego wobec M. C. (1). Swiadek U. G. zeznala: ,przerazal mnie widok mojej siostry
bowiem miala pét glowy spuchnietej i zaczerwienionej uskarzala sie na bol reki...” (k. 14 akt I K 179/14). Zeznania
U. G. byly zbiezne z zeznaniami §wiadka K. C.: ,....miala opuchnietg i zaczerwieniong twarz. Widoczne byly odciski
dloni i palcow na jej twarzy...” (k. 8 akt II K 179/14). Akt przemocy oskarzonego na pokrzywdzonej opisal rowniez
Swiadek P. C. w postepowaniu przygotowawczym. Z jego zeznan wynika, ze byl obecny w sytuacji, gdy oskarzony
grozil, ze zabije M. C. (1), a nastepnie ja zakopie. (k. 5 akt 179/14). Sad I instancji bezkrytycznie dat wiare p6Zniejszym
zeznaniom $wiadkow zupelnie dyskredytujac ich pierwotne relacje. Za podstawe swoich rozwazan Sad Rejonowy
uczynit rozstanie oskarzonego z pokrzywdzona, ktore nastapilo 18 pazdziernika 2013 r. Wtedy to pokrzywdzona miala
zacza¢ opowiada¢ swoim bliskim o okoliczno$ciach znecania sie. Sad I instancji stwierdzil rowniez, ze pokrzywdzona
jest osoba bezposrednio zainteresowana rozstrzygnieciem na niekorzy$¢ oskarzonego nie tylko z uwagi na ,rzekome
znecanie sie”, ale takze z checi zemsty za zdrade. Tymczasem calkowicie uszlo uwadze Sadu I instancji, ze zmienne
zeznania $wiadkéw U. G. i K. C. mogly wynika¢ z ktétni rodzinnej i zmiany ich nastawienia do M. C. (1). Swiadkowie
ci mogli by¢ zainteresowani przedstawieniem pokrzywdzonej w negatywnym Swietle, za$ wersje przedstawianej przez
nig wydarzen przedstawia¢ jako nie polegajaca na prawdzie, wzglednie przejaskrawiona. Sad Rejonowy stracit z
pola widzenia, ze obecny partner K. C. spotykat sie z M. C. (1), co moglo spowodowaé niecheé¢ tego Swiadka do
pokrzywdzonej i wplyngé tym samym na zmiane zeznan. Nie dostrzegl Sad , ze w zwiazku z obecnym konfliktem
rodzinnym zeznania wskazanych $wiadkéw moga nie byé obiektywne, ale wynikaé z niecheci do pokrzywdzone;j.
Zdaniem Sadu Odwolawczego oczywistym jest, ze takie zachowania §wiadkéw wymagaly doglebnej analizy i oceny, a
nie przemilczenia. W przeciwnym bowiem razie ocena Sadu meriti — tak jak sie to stalo w tej sprawie w odniesieniu
do czynu z art. 207 § 1 k.k. - nosi cechy dowolnosci. Z tych tez powodow zaskarzony wyrok w tej czeSci podlegal
uchyleniu z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji



dokona calo$ciowej i wnikliwej oceny dowodéw, w tym w szczegblnos$ci, zeznan pokrzywdzonej M. C. (1), zeznan
swiadkow U. G., K. C.iP. C,, ktore to dowody przeanalizuje we wzajemnym powigzaniu ze sobg, biorac pod uwage nie
tylko motywacje pokrzywdzonej, ale rowniez weze$niejsze zachowanie sie oskarzonego, zmienne zeznania Swiadkow,
w szczegoblnoéci na tle konfliktu rodzinnego.

Sad I instancji niezasadnie przyjal, iz material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozwala na jednoznaczne
ustalenie, czy D. J. (1) dopuscil sie kradziezy opisanej w pkt 3 czesci wstepnej zaskarzonego wyroku. Sad I instancji
stracil z pola widzenia, ze okoliczno§¢ kradziezy kabli z hali produkcyjnej precyzyjnie opisat R. J. (1) w toku
postepowania przygotowawczego (k. 59-60). Z jego relacji wynika, ze wspolnie z oskarzonym D. J. (1) zabrali wiszace
na Scianie i lezace na ziemi aluminiowe przewody. Skradzione przewody zostaly przewiezione do oskarzonego, ktory
je opalil, a nastepnie sprzedane za kwote 250 zl na skupie zlomu przy ul. (...). Wyjasnienia R. J. (1) znajduja
potwierdzenie w zeznaniach M. C. (1), z ktérych wynika, ze oskarzony opalal kable przed domem (k. 91). M. C.
(1) zeznala réwniez, ze sam oskarzony przekazal jej informacje na temat kabli. Podkresli¢ nalezy, ze R. J. (1) byt
bliskim kolegg oskarzonego, u ktérego przez pewien czas mieszkal. W trakcie skladania pierwotnych wyjasnien nie
pozostawat z nim skonfliktowany. Nie mial zatem zadnych powod6w, aby go pomawiaé. R. J. (1) skladajac wyjasnienia
przed sadem wycofal sie jednak z wyjasnien skladanych na etapie postepowania przygotowawczego. Zdaniem Sadu
Odwolawczego zmienne wyjasnienia R. J. (1) nie polegaly na prawdzie, lecz mialy na celu pomoc bliskiemu koledze
w uniknieciu odpowiedzialno$ci karnej. W ocenie Sadu Odwolawczego sprawstwo i wina oskarzonego w zakresie
kradziezy instalacji elektrycznej miedzianej nie budzi watpliwos$ci. Niemniej, Sad Okregowy podzielil poglad Sadu
Rejonowego, Ze nie wykazano, aby mialo dojs¢ do kradziezy z wlamaniem jak w zarzucie. Z wyjasnien R. J. (1) wynika,
ze weszli na hale, ktéra byla otwarta (k. 59-60). Z zeznan wlascicielki hali B. A. wynika, Ze w czasie dokonania
przedmiotowej kradziezy byla zagranica. Przed jej wyjazdem mialy juz miejsce 2,3 wlamania do hali (k. 354). Nie
mozna straci¢ z pola widzenia, ze zeznania tego Swiadka istotnie r6znig sie od tych zlozonych w postepowaniu
prowadzonym uprzednio pod sygn. akt II K 233/14, w ktérych zeznala: ,na tej hali dzien przed kradzieza, to te drzwi
byly otwarte...” (k.203-204). Dopiero w postepowaniu prowadzonym pod sygn. akt II K 506/15 doprecyzowala, ze
chodzilo o ,kradziez nagrzewnic, a nie kabli.” (k. 354v). Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze kradziez przedmiotow z
hali (a wiec nie tylko kabli) nie byla incydentalna. Z zeznan $wiadkoéw wynika, ze do kradziezy dochodzilo wielokrotnie,
takze w innych dniach i w réznych cze$ciach hali. Wejscie do hali, skad skradzione zostaly kable pozostawalo
przez pewien czas niezabezpieczone, co znajduje potwierdzenie w zeznaniach §wiadka F. M.: ,stwierdzilem dziure w
drzwiach. Ja zagladalem tam raz na 2 tygodnie, czasami raz na tydzien. Wtedy nie bylo mnie tam okolo tygodnia...” (k.
355). W zadnym razie ani z zeznan $wiadkow, ani z wyja$nien R. J. (1) nie wynika, aby D. J. (1) wspolnie z nim dostali
sie na teren hali po przelamaniu zabezpieczen, a nastepnie dokonali kradziezy. Watpliwo$ci Sadu Odwolawczego
budzi rowniez ustalona w prokuratorskim akcie oskarzenia warto$é skradzionej instalacji na kwote 10.000 zl. Przede
wszystkim podnie$¢ nalezy, ze oskarzonemu zarzucono jednorazowa kradziez. Nieprawdopodobne jest, aby w trakcie
jednej nocy oskarzony dzialajac wspolnie z inng osobg ukradl 280 metréw kabla. Z zeznan Swiadka B. A. wynika,
Ze nie ma wiedzy, czy sprawcy dokonali tej kradziezy jednorazowo, czy tez kilkukrotnie przybyli na teren hali, czy
byli to ci sami sprawcy, czy tez rézni, (k. 354v). Z akt sprawy nie wynika nadto, aby to oskarzony dokonal kradziezy
280 metrow kabla, skoro na terenie hali wielokrotnie dochodzilo do kradziezy to réwnie dobrze czynu tego mogli sie
dopusci¢ inni nieznani sprawcy. Majgc na uwadze powyzsze Sad Odwolawczy ustalil wartoé¢ skradzionej instalacji
na podstawie wartoéci jej sprzedazy na skupie zlomu przy ul. (...), tj. na kwote 250 zlotych. Warto$¢ skradzionej
instalacji znajduje potwierdzenie w wyjaénieniach R. J. (1), ktéry konsekwentnie podawal, ze taka kwote ze sprzedazy
uzyskal, za§ w postepowaniu przygotowawczym utrzymywal, ze kwotg ta podzielil sie z oskarzonym po réwno. Sad
Odwolawczy ustalil, ze oskarzony D. J. (1) wnocy z 3 na 4 sierpnia 2013 r. w L. woj. (...), dzialajac wspdlnie z inng osobg
dokonat kradziezy z hali produkcyjnej nalezacej do B. A. instalacji elektrycznej miedziowej o wartoéci 250 zlotych,
dzialajac na szkode ww. pokrzywdzonej. Sad zobligowany byl do zmiany kwalifikacji prawnej czynu, ktéry zostaly
zarzucony oskarzonemu w akcie oskarzenia. Czyn zabroniony polegajacy na kradziezy nalezy do kategorii tzw. czynow
przepolowionych i w zaleznoSci od wartoéci skradzionego mienia jest on albo przestepstwem albo wykroczeniem.
Dawniej granice te stanowila kwota 250 z1. Za sprawa ustawy nowelizujacej z dnia 27 wrze$nia 2013r. (Dz. U.z 2013 1.,
poz. 1247), ktéra weszla w zycie 09 listopada 2013r., kwota ta ulegla podwyzszeniu i obecnie kodeks wykroczen okresla
ja jako ¥4 minimalnego wynagrodzenia. W konsekwencji tego, ze warto§¢ mienia skradzionego przez oskarzonego w



nocy z 3 na 4 sierpnia 2013 r. wynosila 250 zl, nalezalo przyjac, ze oskarzony dopuscil sie wykroczenia z art. 119 §
1 k.w., a nie przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. W odniesieniu do wskazanego wyzej czynu zachodzi ujemna przestanka
procesowa w postaci przedawnienia karalnoSci. W §wietle art. 45 § 1 k.w. skoro przedawnienie karalno$ci wykroczenia
wyczerpujacego dyspozycje art. 119 § 1 k.w. nastapilo w dniu 4 sierpnia 2015 r., to Sad Okregowy na podstawie art. 5
§ 1 pkt 4 k.p.w. wzw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie umorzyt i kosztami procesu w tej czesci obciazyt Skarb Panstwa.

Nietrafny okazal sie zarzut sformulowany w pkt 3 apelacji prokuratora tj. obrazy prawa materialnego — art. 290 §
1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. Kluczowym zagadnieniem odno$nie tego zarzutu jest kwestia, ktéra sprowadza sie
do pytania, czy oskarzony dopuscil sie przestepstwa z art. 290 § 1 k.k., czy przestepstwa kradziezy z art. 278 § 1
k.k. Analizujac te kwestie nalezy zauwazy¢, iz przepis art. 290 § 1 k.k. penalizuje odpowiedzialno$¢ karng sprawcy,
ktory w celu przywlaszczenia dopuszeza sie wyrebu drzewa w lesie. Zachowanie sprawcy, w ujeciu tego przepisu
musi zatem polegaé¢ na wyrabaniu drzewa w lesie z zamiarem jego przywlaszczenia. Analogiczna sytuacja wystapila
w przedmiotowej sprawie, w ktorej oskarzony, co wynika z caloksztattu zebranego w sprawie materialu dowodowego,
dokonal wyciecia z pobliskiego lasu szeéciu drzew o wartoéci 630 zlotych na szkode Nadle$nictwa S.. Oskarzony wyciat
te drzewa, a nastepnie je zabral. Sformulowany zarzut dotyczyl jednak jedynie wyrebu drzewa z lasu i nie zostal
zmieniony przez Sad I instancji zaré6wno przy pierwszym rozpoznaniu sprawy (wowczas gdy nie wniesiono apelacji na
niekorzy$¢) jak i w zaskarzonym wyroku. Stusznie zatem Sad I instancji uznal, ze w tym konkretnym wypadku nalezy
przypisa¢ oskarzonemu czyn z art. 290 § 1 k.k., a nie art. 278 § 1 k.k. Bledne natomiast okazalo sie zastosowanie art.
290 § 1 k.k. jako podstawy wymiaru kary. Oczywistym jest, iz zgodnie z treScig przepisu art. 290 § 1 k.k. kto w celu
przywlaszczenia dopuszcza sie wyrebu drzewa w lesie, podlega odpowiedzialno$ci jak za kradziez. Dlatego tez Sad
Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podstawe wymiaru kary za czyn przypisany oskarzonemu w pkt
IT cze$ci dyspozytywnej uzupehil o art. 278 § 1 k.k.

Nietrafny byt zarzut obrazy art. 2 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.,, 410 kp.k., art. 92 k.p.k. sformulowany w pkt 1
apelacji obroncy oskarzonego w zakresie czyndéw opisanych w punkcie 1,5,6 zaskarzonego wyroku. Wbhrew zarzutom
apelacji Sad Rejonowy dokonal oceny wszystkich przeprowadzonych dowod6éw o czym przekonujg pisemne motywy
zaskarzonego wyroku, nie pomijajac zadnego z nich. Apelujgcy formulujac zarzut z pkt 1 apelacji prezentuje wlasng
ocene przeprowadzonych dowodéw. Ocena dowodéw dokonana przez apelujgcego jest ocena fragmentaryczna,
jednostronna, zgodna z linia obrony oskarzonego. Tymczasem Sad Rejonowy w zakresie wyzej wymienionych
czynéw dokonal oceny dowodéw wszechstronnej, swobodnej, z zachowaniem zasad prawidlowego rozumowania
- wiec logicznej, uwzgledniajgcej wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Dowody przeprowadzone w toku
postepowania sadowego w sposob nie budzacy najmniejszych watpliwoéci przemawiaja za uznaniem wyjaénien D. J.
(1) i prezentowanej przez niego wersji wydarzen za nieprawdziwe.

Zasadnie Sad I instancji odmowil wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie relacji dotyczacych wlamania do garazu
J. S.. Z wyjasnien R. J. (1) zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego wynika, ze agregat pradotworczy
zostat skradziony przez oskarzonego D. J. (1) (k. 60). O kradziezy agregatu, a nastepnie jego sprzedazy R. J. (1)
zeznala rowniez $wiadek M. C. (1): ,Ja wiem od D., ze agregat ten sprzedal dla R. z L....” (k. 9ov). R. J. (1) podtrzymal
swoje wyjasnienia w sprawie prowadzonej pod sygn. akt II K 179/14 (k. 277v), a nadto wystepujac jako §wiadek w
postepowaniu prowadzonym uprzednio pod sygn. akt II K 233/14 (k. 135) i w postepowaniu prowadzonym pod sygn. IT
K 506/15 (k. 353). Faktycznie pokrzywdzony J. S. zeznal, Ze nie widzial sprawcéw wlamania na budowie, gdyz jak sam
przyznat ,, to bylo w nocy, badz nad ranem...” dodal jednak, ze: ,,...oskarzony bezposrednio przed wltamaniem chodzil
tam kilka razy, obserwowal teren...” Sad Rejonowy wskazujac na sprawstwo oskarzonego odnosnie czynu zarzucanego
w pkt I dysponowal wiec nie tylko zeznaniami pokrzywdzonego, ktory widzial oskarzonego bezposrednio przed
dniem wlamania obserwujgcego teren budowy, a ktérego rozpoznal na rozprawie, ale konsekwentnymi i stanowczymi
zeznaniami R. J. (1), ktéry potwierdzil sprawstwo oskarzonego. Rozwazania Sadu I instancji w tej czeSci zdecydowanie
zashuguja na aprobate Sagdu Odwolawczego. (k. 478, s. 9 pisemnego uzasadnienia).

Odnosnie zarzutu opisanego w pkt 2 i 3 apelacji, obronca niekonsekwentnie zarzuca z jednej strony bledy w
dokonanych ustaleniach faktycznych, z drugiej za§ — naruszenie prawa materialnego tj. art. 26 k.k., ktéry to zarzut
moglby ewentualnie zostaé uznany za zasadny tylko przy prawidlowo dokonanych ustaleniach faktycznych. Obraza



prawa materialnego polega bowiem na jego wadliwym zastosowaniu w orzeczeniu, ktdre zostalo oparte na trafnych i
niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Tym samym obraza prawa materialnego nie ma miejsca, gdy wadliwoé¢
orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem blednych ustalen faktycznych, przyjetych za jego podstawe lub naruszenia
przepiséw procesowych (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2014 r., IV KK 288/14, LEX
nr 1541264). Z samej treéci tak sformulowanych zarzutéw wynika natomiast, ze obronica powoluje sie na to, iz
oskarzony popehil zarzucany mu w pkt 2 czeéci wstepnej czyn, jednakze dzialal w stanie wyzszej koniecznodci,
co skutkowa¢ winno uniewinnieniem oskarzonego od stawianego mu zarzutu. Sad nie naruszyt jednak prawa
materialnego poprzez niezastosowanie art. 26 k.k. Z materialu dowodowego wynika, iz oskarzony wycial z pobliskiego
lasu 6 drzew. Okoliczno$¢ ta nie moze zosta¢ uznana za kontratyp wylaczajacy bezprawno$é¢ jego zachowania.
Zgodnie z art. 26 § 1 k.k. nie popelnia przestepstwa, kto dziala w celu uchylenia bezposéredniego niebezpieczenstwa
grozacego jakiemukolwiek dobru chronionemu prawem, jezeli niebezpieczenistwa nie mozna inaczej uniknaé, a dobro
poswiecone przedstawia warto$¢ nizszg od dobra ratowanego. Przy czym co istotne - niebezpieczenstwo powinno
mie¢ charakter bezposredni, a przyjecie dzialania w stanie wyzszej koniecznoéci jest mozliwe tylko wtedy, kiedy
jest to niezbedne. Rzadzaca zatem stanem wyzszej konieczno$ci kluczowa zasada subsydiarnoéci polega na tym, ze
ratowac zagrozone dobro przez po§wiecenie innego dobra mozna tylko wtedy, gdy nie istnieje inny spos6b odwrocenia
zagrozenia, a co za tym idzie nalezy tu dzialac z jak najwieksza oszczednoscia. Nawet gdyby przyjac, ze zdrowie dziecka
oskarzonego bylo w danej chwili zagrozone i dziecko wymagaloby natychmiastowej pomocy, to z cala pewnoScia nie
mogt jej udzieli¢ oskarzony, w ten wlaénie sposob, ze dokonal bezprawnej wycinki drzew. W tych okolicznoSciach nie
mozna uznac, ze niebezpieczenstwa nie mozna bylo unikna¢ inaczej, za$ argumentacja obroncy w tym zakresie ma
charakter og6lnikowy i polemiczny z ustaleniami Sadu I instancji.

Odnoénie zarzutu sformulowanego w pkt 5-8 apelacji obroncy stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy dokonal
prawidlowej oceny materialu dowodowego i swoje stanowisko nalezycie uzasadnil w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, ktére w zakresie czynu opisanego w punkcie 5 czeSci wstepnej spelnia wymogi, o ktérych mowa w
przepisie art. 424 § 1i 2 k.p.k. Na sprawstwo oskarzonego odno$nie uszkodzenia poszycia dachu budynku wskazuja
protokol ogledzin miejsca pozaru, opinia bieglego z zakresu pozarnictwa, protokol wizji lokalnej z udzialem R. J.
(1), fotograficzny material pogladowy, decyzja o przyznaniu odszkodowania przez (...) S.A., zeznania $wiadkow J.
W. czy M. S., a nadto M. C. (1). Prawidlowo Sad I instancji wykazal, ze stwierdzenia R. J. (1) w protokole wizji
lokalnej wskazuja na osobe oskarzonego: ,Jest to zaklad pogrzebowy, ktory wskazat mi D. J. (2) jako ten, ktéry mial
podpali¢” (k. 66-67), bowiem odpowiadaja jego wyjasnieniom zlozonym na etapie postepowania przygotowawczego
(k. 59-60), a podtrzymane zostaly na rozprawie w postepowaniu prowadzonym pod sygn. akt II K 179/14 (k. 279).
Nie mozna réwniez stracic¢ z pola widzenia, iz obszerne zeznania zlozone przez R. J. (1), wskazujace na sprawstwo
oskarzonego znajduja potwierdzenie w zeznaniach M. C. (1) z postepowania przygotowawczego, z ktérych wynika,
ze oskarzony rozmawiat telefonicznie z mezczyzng odnoénie podpalenia w 2013 r. zakladu pogrzebowego w L. przy
ul. (...), za ktére mial otrzymaé pieniadze w kwocie 1500 zL. M. C. (1) zeznala nadto, ze oskarzony dwukrotnie
powiedzial jej, ze: ,jedzie zaklad pogrzebowy w L....” po czym dodala, ze: dostal za to podpalenie 300 zl poniewaz
tylko spaleniu ulegl dach a mial sie spali¢ caly budynek...” (k. 9ov). Nie bez znaczenia dla sprawstwa oskarzonego
pozostajg wiadomo$ci tekstowe wysylane przez pokrzywdzong do oskarzonego w protokole ogledzin telefonu marki N.,
w ktorych niewatpliwie jest mowa o podpaleniu zakladu pogrzebowego (k. 163 i 165v). Bez znaczenia dla odmiennego
rozstrzygniecia pozostaja podniesione przez obronce okolicznosci przede wszystkim odno$nie osoby, ktora wylaczyla
monitoring oraz alarm na terenie zakladu, skoro sprawstwo oskarzonego potwierdzaja inne, wskazane w tresci
zaskarzonego wyroku dowody. Sad Okregowy stwierdza, ze Sad Rejonowy nie naruszyt art. 442 k.p.k. w zakresie
zarzutow opisanych w pkt 1, 5 1 6 czeSci wstepnej wyroku. Sad I instancji na rozprawie w dniu 18 maja 2017 r.
postanowil uzna¢ za ujawnione dowody w postaci protokoléw przestuchan swiadkow (k. 465v). Obronca byt wowczas
obecny na rozprawie, nie zadal uzupehienia przewodu sadowego o bezposrednie przestuchanie wyzej wymienionych
Swiadkéw. Obronica nie wskazal nadto na jaka okoliczno$¢ Sad winien przeprowadzi¢ ponownie dowod z zeznan
wskazanych we wniosku §wiadkow. Ograniczyl sie jedynie do stwierdzenia, ze stanowig one dowdd o wysokiej randze.
Obronca nie wykazal nadto jaki wplyw na tre$¢ wyroku zaniechanie przeprowadzenia tego dowodu moglo by mie¢.



Sad Okregowy odnoszac sie do zarzutu sformulowanego w pkt 4 apelacji obroncy stwierdza, iz Sad Rejonowy nie
popeknil bledu w ustaleniach faktycznych, poprzez ustalenie, iz oskarzony popehil czyn opisany w zarzutach 2 oraz
6 czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku. Odno$nie czynu opisanego w pkt 2 czedci wstepnej zaskarzonego wyroku
obronca nie kwestionowal sprawstwa oskarzonego, natomiast sam oskarzony przyznal sie do zarzucanego mu czynu.
Obronica nie rozwingl w tym punkcie swoich rozwazan, poprzestat jedynie na stwierdzeniu, ze ,jedynym dowodem na
udzial oskarzonego w tym przestepstwie byla relacja R. J. (1)...”. Przypomnie¢ nalezy skarzacemu, ze Sad orzekajacy
ma prawo jednym dowodom daé wiare, a innym wiarygodnosci odmoéwic¢ (w tym pdzniejszym zeznaniom R. J.
(1)), jezeli stanowisko swoje nalezycie uzasadni, co w niniejszym zakresie zostalo spelnione. Zarzut obroncy ma
zatem charakter polemiczny z ustaleniami Sadu. Niekonsekwentnie nadto skarzacy zarzuca z jednej strony blad w
ustaleniach faktycznych, z drugiej za$ strony naruszenie przepisu prawa materialnego w zakresie czynu opisanego w
pkt 6 czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku.

Zarzut sformulowany w pkt 4 apelacji odnoénie czynu opisanego w pkt 6 czesci wstepnej zaskarzonego wyroku
nalezalo omowi¢ wspdlnie z zarzutem sformulowanym w pkt 9 tj. obrazy przepisu prawa materialnego 279 § 1
k.k. Sad Okregowy podzielil poglad Sadu I instancji, ze zeznania Swiadka A. M. i R. J. (1) sa wystarczajace do
przypisania oskarzonemu sprawstwa w zakresie czynu z art. 279 § 1 k.k. Z wyjaénien R. J. (1) niezbicie wynika, ze
oskarzony pokazywal u siebie w domu skradzione przedmioty — hydrofor i odkurzacz, ktére chcial mu sprzeda¢ (k.
60). Nadto oskarzony pokazywat R. J. (1) dom, w ktérym ukrad} ww. przedmioty. Wyjasnienia R. J. (1) znajduja
potwierdzenie w zeznaniach pokrzywdzonego, ktory potwierdzil, ze do jego domu polozonego w R. miala miejsce
kradziez z wlamaniem: ,,Sprawca do wnetrza budynku dostal sie przez wylamanie drzwi wejSciowych wraz z zamkiem
ifutryna...” a nadto potwierdzil jakie przedmioty zostaly mu skradzione. (k. 154 akt IT K 179/14).

Nie budzi zastrzezen Sadu Okregowego rodzaj i wymiar orzeczonej wobec D. J. (1) kary za przestepstwa opisane w
pkt 1, 2, 5, 6 czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku. Sad Rejonowy odniost sie do okolicznosci, jakie mialy wplyw na
wymierzone oskarzonemu kary i uznaé nalezalo, ze zostaly one uksztaltowane zgodnie z dyrektywami okre§lonymi
w art. 53 k.k. Ponadto Sad Okregowy nie ma watpliwo$éci odnosnie prawidlowosci orzeczenia przez Sad meriti na
podstawie art. 290 § 2 k.k. nawigzki w wysoko$ci podwdjnej warto$ci zagarnietego drzewa w wysokosci 1.260 zl oraz
na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. obowiazku naprawienia szkody na rzecz A. M. w kwocie 150 z}.

Watpliwosci budzi jednak wysoko$é zasgdzonego na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. obowigzku
naprawienia szkody od oskarzonego D. J. (1) na rzecz pokrzywdzonego J. S. w pelnej kwocie 1.750 z}. Podkreélenia w
tym miejscu wymaga, ze w postepowaniu prowadzonym pod sygnaturag II K 179/14 oskarzony R. J. (1) dobrowolnie
poddatl sie karze, co znalazlo wyraz w wyroku z dnia 13 czerwca 2014 r. (k. 279). Sad Rejonowy w Lubaniu w wyroku
tym orzekl obowigzek cze$ciowego naprawienia szkody przez R. J. (1) na rzecz pokrzywdzonego J. S. w zwiazku z
ustaleniem, ze czynu tego dokonat ,wspdlnie i w porozumieniu.” Wobec powyzszego Sad Okregowy zmienil zaskarzony
wyrok w punkcie IX czeSci dyspozytywnej w ten sposob, ze obowigzek naprawienia szkody przez D. J. (1) na rzecz tego
pokrzywdzonego ograniczyt do kwoty 1.100 zlotych.

W pozostalym zakresie, nie znajdujac podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku ponad sposéb wyzej opisany, Sad
odwolawczy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal go w mocy.

O zwolnieniu od ponoszenia kosztow sadowych przez oskarzonego, Sad Okregowy rozstrzygnat na mocy art. 624 § 1
k.p.k. w zw. z art. 634 kpk, majac na uwadze sytuacje materialng oskarzonego.



