Sygn. akt VI Ka 337/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2017 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie :
Przewodniczqcy — Sedzia SO Andrzej Zuk

Protokolant Anna Potaczek

po rozpoznaniu w dniu 15 wrze$nia 2017 1.

sprawy £. S. syna W.i L., ur. (...) w K.

obwinionego z art. 15 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 31 stycznia 1959r. o cmentarzach i chowaniu zmarlych
z powodu apelacji, wniesionej przez oskarzyciela positkowego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze

z dnia 5 maja 2017 r. sygn. akt [l W 32/17

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec obwinionego L. S.,

II. zasadza od oskarzyciela positkowego M. M. na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki za postepowanie
odwolawcze w kwocie 50 zlotych oraz oplate w kwocie 60 zlotych.

Sygn. akt VI Ka 337/17

UZASADNIENIE

L. S. zostal obwiniony o to, Ze:

w okresie pomiedzy 13 kwietnia a 15 kwietnia 2016 r. w K., woj. (...), na cmentarzu komunalnym dokonat ekshumacji
szczatkow K. L. bez wymaganego zezwolenia od wla$ciwego miejscowo inspektora sanitarnego,

Y. o wykroczenie z art. 15 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu
zmartych.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze wyrokiem z dnia 5 maja 2017 r. w sprawie sygn. akt II W 32/17:

1. L. S. uznal za winnego popehienia czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, stanowigcego wykroczenie z art.
18 ust. 1 w zw. z art. 15 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmartych i za to na
podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmartych wymierzyt mu kare
grzywny w kwocie 1 500 zl;

2. na podstawie art. 118 § 1 k.p.s.w. w zw. z § 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 10.10.2001 .
w sprawie wysoko$ci zryczaltowanych wydatkow postepowania (...) w sprawach o wykroczenia oraz art. 3 ust. 1 w zw.
z art. 21 pkt 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od L. S. na rzecz Skarbu Panstwa
koszty postepowania w kwocie 50,00 zl i wymierzyl mu oplate w kwocie 150,00 zt.



Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl oskarzyciel positkowy M. M.. Stwierdzil, ze zaskarza wyrok w caloéci,
zarzucajac, iz Sad I instancji procedowal w oparciu o niepely, ,wyrywkowy” material dowodowy, celowo
spreparowany, a nieprzeshuichanie wnioskowanych przez oskarzyciela positkowego $wiadkow doprowadzilo do
bledu w ustaleniach faktycznych i w tym kontekscie skutkowalo nieprawidlowa kwalifikacja prawna przypisanego
obwinionemu czynu.

Skarzacy wniost o uchylenie wyroku i rozpoznanie sprawy przez Sad Odwolawczy po przestuchaniu §wiadkow, ktorych
Sad I instancji pominal.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela positkowego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci Sad Odwolawczy podkresla, ze nie ma zastrzezen odno$nie pelno$ci materialu dowodowego,
ktory zostal w sprawie zgromadzony. W tej mierze nie mozna Sadowi I instancji poczynié zadnych zarzutéw, albowiem
w postepowaniu dowodowym dazyt on do wykorzystania wszystkich zrédel dowodowych mogacych rzutowac na
odpowiedzialno§¢ obwinionego za zarzucony mu czyn. Sad Rejonowy rozwazyt dowody i okolicznoéci ujawnione
w toku przewodu sadowego, na ich podstawie dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, a do przypisanego
obwinionemu czynu zastosowal prawidlowg kwalifikacje prawna. Nalezycie przy tym wykazal wine i sprawstwo
obwinionego, a swoje stanowisko w sposob przekonujgcy umotywowal w uzasadnieniu, ktére odpowiada wymogom
z art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 82 § 1 k.p.w., umozliwiajac kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia.
Whbrew stanowisku skarzacego, Sad Odwolawczy nie dostrzegl w rozumowaniu Sadu I instancji zadnych btedéw, czy
nieprawidlowosci, ktore mialyby wplyw na tre$é¢ zaskarzonego orzeczenia.

Apelacja oskarzyciela positkowego w istocie nie zawiera zadnych zarzutow przeciwko samemu wyrokowi. Skarzacy
nie kwestionuje de facto odpowiedzialno$ci obwinionego za wykroczenie, ani wymierzonej kary. Z treSci apelacji
(oraz wszystkich pism sktadanych w toku postepowania pierwszoinstancyjnego oraz odwolawczego) wynika natomiast
dazenie oskarzyciela do rozpoznania sprawy w szerszym zakresie, tj. w celu wykazania odpowiedzialnosci L. S. za
wystepek zbezczeszczenia zwlok kwalifikowany z art. 262 k.k. W tym wiasnie celu skladal wnioski dowodowe majace
wykazaé, ze doszlo do nielegalnej ekshumacji i nielegalnego transportu szczatkdow ludzkich, a w konsekwencji do
zbezczeszczenia zwlok, ktorych nie mozna pochowaé przez bardzo dlugi czas.

W apelacji natomiast w ogoéle nie odnidst sie do tresci zaskarzonego wyroku i jego uzasadnienia, w ktorym dokladnie
wskazano, ze przedmiotem postepowania Sadu nie sa dalsze losy szczatkdéw zmarlego, a jedynie wycinek historyczny
calego zdarzenia w zakresie, w jakim przedstawil je oskarzyciel. Sad Okregowy podzielil w tym zakresie stanowisko
Sadu I instancji wyrazone szczegbélowo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k. 57-58).

W postepowaniu o wykroczenia (ale rowniez w postepowaniu karnym) obowigzuje zasada skargowos$ci. Wszczecie
postepowania sadowego nastepuje tylko na zadanie uprawnionego oskarzyciela lub innego uprawnionego podmiotu
(art. 14 § 1 k.p.k. wzw. z art. 8 k.p.w.). Wlasnie ta zasada wyznacza granice podmiotowe i przedmiotowe rozpoznania
sprawy w danym postepowaniu, ktére okreslone sa przez zdarzenie w znaczeniu historycznym. Sad jest nimi zwigzany
inie jest wladny dokonac ustalen w zakresie wykraczajacym poza ramy danego zdarzenia.

Przedmiotem procesu w niniejszej sprawie bylo zdarzenie faktyczne polegajace na tym, iz obwiniony dokonatl
ekshumacji szczatkdow K. L. bez wymaganego zezwolenia od wlasciwego miejscowo inspektora sanitarnego. Tylko w
takim zakresie mogl wiec procedowac Sad I instancji. Wniosek o ukaranie zostal wniesiony przez funkcjonariusza KPP
w K., ktéry w oczywisty sposdb nie mdg}l zainicjowac postepowania w sprawie o przestepstwo, bo dla takiego niezbedne
jest wniesienie aktu oskarzenia przez prokuratora. Sad Rejonowy nie miat w tej sytuacji jakiejkolwiek kompetencji,
by prowadzi¢ postepowanie w kierunku zaistnienia czynu z art. 262 k.k. Prowadzenie czynno$ci procesowych i
dowodowych przez Sad w tym przedmiocie byto niedopuszczalne wlaénie przez obowiazujaca zasade skargowosci i
fakt zlozenia wniosku o ukaranie za wykroczenie. Skoro postepowanie sadowe bylo prowadzone o wykroczenie, to



w zadnym ukladzie procesowym czy dowodowym nie bylo mozliwe przypisanie obwinionemu sprawstwa w zakresie
jakiegokolwiek przestepstwa.

Sad Rejonowy byt wladny jedynie zbadaé, czy zarzucone we wniosku o ukaranie zachowanie L. S., zrealizowalo
znamiona czynu zabronionego opisanego ustawie z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmarlych.
Obowiagzkowi temu niewatpliwie sprostal, czemu dal wyraz w treSci wyroku i jego uzasadnieniu. Natomiast bez
znaczenia dla dokonywanej przezen oceny pozostawala kwestia, czy obwiniony juz po ekshumacji postepowal
wlaéciwie, czy nienalezycie wypehil swoje zobowigzanie dotyczgce pochowania, czy wreszcie swoim zachowaniem
dopuscit sie zbezczeszczenia zwlok ludzkich. Takie zachowanie obwinionego nie bylo przedmiotem skargi
uprawnionego oskarzyciela w przedmiotowym postepowaniu, natomiast w jego przedmiocie bylo wydane w innym
postepowaniu postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia. Sad Okregowy wyraznie przy tym musi zaznaczy¢,
Ze rozstrzygajac o apelacji oskarzyciela positkowego, nie ma kompetencji do oceny zasadnoSci uprzedniej odmowy
wszczecia dochodzenia przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w K.oraz utrzymania w mocy tego postanowienia
przez Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze.

W $wietle powyzszego w pelni zasadne bylo oddalenie przez Sad I instancji na rozprawie w dniu 5 maja 2017 r. wniosku
dowodowego oskarzyciela positkowego z dnia 29 marca 2017 r. o wlgczenie materialéw z umorzonego postepowania
prowadzonego pod sygn. II Kp 13/17, PR I Ds. 333.2016, oraz tych bedacych w posiadaniu Panstwowego Powiatowego
Inspektoratu Sanitarnego w K., a takze przestuchanie wymienionych we wniosku $§wiadkéw. Co wiecej w tozsamy
sposob postapil Sad Okregowy na rozprawie w dniu 15 wrze$nia 2017 r., oddalajac stosowny wniosek dowodowy
jako niemajacy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Nie kwestionujac ewentualnego znaczenia tych dowodow dla
wykazywania popelnienia wystepku z art. 262 k.k., podkresli¢ trzeba, ze racje mial Sad Rejonowy, ze okolicznos$¢,
ktora miala by¢ poprzez zeznania tych §wiadkow udowodniona, nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy tej
konkretnie — o wykroczenie. Podstawa przypisania obwinionemu czynu z art. 15 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 31
stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmartych Sad I instancji uczynil dowody w postaci dokumentéw, notatek
urzedowych, protokotéw przestuchan §wiadkow oraz wyjasnien obwinionego, ktéry przyznat sie do zarzucanego mu
czynu. Byly to dowody wystarczajace dla gruntownego wyjasnienia sprawy o wykroczenie i przypisania obwinionego
sprawstwa i winy w zakresie zarzuconego mu we wniosku o ukaranie czynu.

Sad Rejonowy przeprowadzil rzetelne i pelne postepowanie dowodowe, dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, a
nastepnie starannie przeprowadzil proces subsumpcji. Ustalenia w zakresie sprawstwa i winy oraz zakwalifikowanie
zachowania obwinionego jako wykroczenia zastuguja na pelna akceptacje Sadu Okregowego.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci i dowody, do ktorych odwolal sie Sad Rejonowy, byly one wystarczajace,
aby uznaé, ze obwiniony popemil zarzucony mu czyn. Zastrzezen Sagdu Odwolawczego nie budzi réowniez - jako
zgodna z dyrektywami wymienionymi w art. 33 k.w. oraz uwzgledniajaca dyspozycje art. 24 § 11 2 k.w. - wymierzona
obwinionemu kara grzywny. Kara 1500 zlotych grzywny nie jest na pewno razaco niewsp6imierna. Nie jest ani zbyt
surowa, ani zbyt niska. Jej wysoko$¢ oddaje zar6wno spoleczna szkodliwo$é czynu obwinionego, jak i jego stopien
winy. Uswiadomi ona sprawcy koniecznoé¢ przestrzegania norm spotecznych i uksztattuje w nim wole przestrzegania
porzadku prawnego w przyszlo$ci. Powinna wiec ona spelnié swe cele w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa.

Brak jest podstaw do orzeczenia Srodka karnego w postaci nawiazki na rzecz oskarzyciela positkowego, wzglednie
zado$éuczynienia w kwocie 30.000 zl. Ot6z art. 28 § 2 k.w. wprowadza generalng zasade, ze kazdy Srodek karny mozna
orzec jedynie wtedy, gdy przepis szczegblny go przewiduje. W odniesieniu do wykroczenia z art. 15 ust. 1 pkt. 1 ustawy
z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmarlych przepisy nie przewiduja mozliwoéci orzeczenia nawigzki
ani obowigzku naprawienia szkody lub zadoSéuczynienia. Racje ma Sad I instancji, Ze powyzsze nie wyklucza, aby
oskarzyciel positkowy domagatl sie naprawienia ewentualnej szkody w postepowaniu cywilnym.



Wzglad na powyzsze oraz z uwagi na fakt, ze w sprawie nie wystapily uchybienia, ktére skutkowaé musialyby
uchyleniem zaskarzonego orzeczenia a o ktérych mowa w art. 104 k.p.w. i art. 440 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.w.,
Sad Okregowy zaskarzony wyrok jak stuszny i prawidlowy utrzymal w mocy.

W pkt II wyroku, Sad Odwolawczy, na podstawie z art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.w. orzekl, iz koszty sadowe
za postepowanie odwolawcze ponosi oskarzyciel positkowy, bowiem wniost on §rodek odwolawczy, ktory nie zostal
uwzgledniony. Na koszty te sktada sie oplata w wysoko$ci 60 zt zgodnie z art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. Ust. z 1983r. nr 49 poz. 223 z pdzn. zm.) i zryczaltowane wydatki w
wysokoSci 50 z} za postepowanie przed Sadem II instancji zgodnie z §3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 10 paZzdziernika 2001r. w sprawie wysoko$ci zryczaltowanych wydatkdéw postepowania oraz wysokoSci oplaty za
wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia (Dz.U. z 2001 r. nr 118 poz. 1269)



